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Minister for landbrug, fedevarer og fisker,

Henrik Haegh

Tak for ordene. Her en n@dvendig kommentar tit dit brev of 21. maj 2010.

Du finder ikke anledning til at g& yderiigere ind i sagen og anfgrer, af den er afsluttet ved
domstolene,

Sagen er netop ikke afgjort ved domstolene, og udskrifien fra refsbogen er ukorrekt. Jeg
har ikke "telefonisk bekrceftet” det anfarte. Retten er gjort opmasrksom pd dette.

Du naevner, at du har oplyst udvalget om afslag pé erstatning efter fund af hgjpatogen
avicer influenza i min bescetning i 2006. Hertil to kommentarer:

1)Skylden er en péstand og skyldsspergsmdlet er af ubegribelige arsager aidrig bievet
bevist eller sggt bevist. Det er en politisk og usmagelig afgerelse, der blandt andet hviler
pé lagne omkring mit hobbyhgnsehold og mit kendskab til reglerne. God tro/ond fro. M.m.

Mon ministeren nogensinde har ligget med en snert af influenza?2 Og var det selvforskyldte

2) Gang pd gang er det blevet fremhcevet, at der var tale om hajpatogen avicer
influenza, nér skyldsspargsmdlet er ncevnt. Herlil kan bemaerkes, at der adskilige steder i
lovgrundiaget pointeres at dyrene "erstattes efter en vurdering, hvor der ikke tages
hensyn fil den sygdom, som var anledning fil nedstagningen.”

Jeg stoppede den forelgbige proces of andre grunde; herunder blandt andet de mange
luftige og usande anbringender kammeradvokaten havde i spil. Men det er &benbart kun
muligt at fraenge ind hos de bestemmende, nér hele svineriet ligger badet i blifzikampernes
skeer. Selv paven ma sige undskyld, nér preesterne blive grebet i at have kjclen for langt
oppe. Selv de dede gdr ikke ram forb.

Da nogle svinetransportgrer fik iukket deres samlestalde i 2007, blev de dret efter
kompenseret med mange millioner, fordi ministeriet ikke havde respekteret klare
lovbestemmelser. Professorer, minister og kammeradvokat bedyrede, at borgerens
retssikkerhed var blevet kraenket, samt at denne kommer i farste raekke.

Det klinger hult i mine arer; jeg der p& egen hénd langsomt har afdoekket det ene lovbrud
efter det andet fra myndighedsside.



Der gik fil eksempel fo &r for jeg s& beredskabschefs P. Bagges politianmeldelse of mig.
Sigtede efter straffeloven fér ikke selve anmeldelsen at se. Da den dukkede op i
kammeradvokatens anbringender i erstatningssagen, var det &benbart at
forhandsafgerelse p& urlghgi ja dec1deref legnagfigt grundlag var indskrevet i
anmeldelsen,

Som anigrt tidligere er de’f’re-ldng‘r fra min eneste anke over embedsmaendenes roenker |
denne sag, der er en kilde il daglig frustration over retsforholdene.

Hvad angdr udestdendet for adeloeggelser i forbindelse med "rengering og destruktion™,
forholder deft sig séledes, at jeg farst efter to &rs skriverier, spargsmai, telefoni og |
ansggning om aktindsigt m.v. fik en del of det kraevede udbetali. Det skyldtes ikke mindst,
at FVST gennem 16 méneder henholdh sig 1il svarene fra en embedsmand der ikke var
inde i sugen og som ikke desto mindre blev bedt om at udtale sig og udtalte sig. Alsd Igj. |
ond fro formodentlig, da det ter siges at veere en uskik at udtale sig om ting, man intet

- kendskab har til. Herefter hengik yderligere 8 méneder fer delvis kompensation fandt sted.
Resten blev overdraget il klogencevne’r om end klogeme var po samme papir og of
samme natur.

Selv om FVST sender mig videre il dette ncevn efter noevnte sagsbehandlingsfejl, afviste
sekretariatschef Susie Hosainzadeh mine klager, ikke ud fra indsigt, som hun ikke havde,
idet indsigten da skulle erhverves gennem pdstande fra ligesd indsigisi@gse personer, men
med en bemcerkning om, at hun "jo skulle st& til ansvar for Rigsrevisionen.” Det
forekommer som en vittighed at ncevnet beskriver deres formdl séledes: "Vi vil veere
forbillede for klagebehandling i staten -~ med borgeren i fokus.”

Efter at have lcest akiindsigten i regningen for rensning og destruktion til ende, kan jeg som
borger undre mig over at rigsrevisionen ikke har grebet ind over for de mange sjove tal der
findes her. S&ledes fik en elektriker, der skulle tilslutte et kabel s& saniterermne kunne suge el
fra mit hus, knap 3400 kroner for 1 times arbejde: :

Hr. minister. Jeg regner ikke med nogen omgerelse p& denne sag. Men tag mig med i
tankerne nu da grundlovsdag ncermer sig. For sker der ingenting, md jeg fortsat og
endegyldigt konkludere, at ministeriet dbenbart ikke blot godkender, men applauderer
nér embedsmaend lyver for at de kan & deres infriger 1il at g& op. Og ligeledes kan det
slds fast, at FVST er helt ligeglade med den !ovg[vn:ng der polcegger dem af gare nogef,
selv ndr de geres opmeerksom pd forhold der ikke er som de ber veere. Det er fakta; og
det bliver min rettesnor fremover: At sagsbehandierne ger, hvad der er besluttet fra
starten af. Det er helt baggersk: Narlggnen farst er sluppet ud en gang, m& man forblive i
den for ikke at tabe ansigt. Deraf opstér tabet i sidste ende.
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