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Liste over judicielle aktiviteter i sager af dansk interesse

Til orientering fremsendes nedenstaende liste over EF-Domstolens aktiviteter i de kommende tre uger i
retssager, som har den danske regerings interesse. For si vidt angir sager, hvor der er nedsat
procesdelegation, indeholder listen oplysninger om tidspunktet for mundtlig forhandling, fremszattelse
af generaladvokatens forslag til afgorelse (GA) og afsigelse af dom. I sager, der i ovrigt folges af den
danske regering, oplyses der om tidspunkt for generaladvokatens forslag til afgerelse og afsigelse af
dom. Generaladvokatens udtalelser og Domstolens domme offentliggares pa Domstolens hjemmeside
(http://curia.ecuropa.cu/) pd selve datoen for fremszttelse eller afsigelse.

Der tages forbehold for, at listen er udarbejdet pa baggrund af EF-Domstolens retslister, og at
Domstolen med kort varsel kan foretage andringer i egne retslister.

Liste over sager, hvor der nedsat procesdelegation:

Sagsnr. Titel og kortsagsresumé Processkridt Dato
De forenede | Markus Stoss m.fl. mod Wetteraukreis Mundtlig 08.12.09
sager Sagen vedrorer bla.: Skal art. 43 og 49 EF fortolkes siledes, at de er til | forhandling

C-316/07, hinder for et nationalt monopol pa visse hasardspil, f.cks.

C-358/07, sportsvaeddemil, sifremt der i den pigzldende medlemsstat ikke under

C-359/07, ét findes en sammenhangende og systematisk politik til begraensning

C-360/07, af hasardspil, navnlig idet de nationalt koncessionerede arrangorer yder

C-409/07, tilskyndelse til deltagelse i andre hasardspil — sasom statslige lotterier

C-410/07 og kasinospil — ligesom private tjenesteydere ma tilbyde andre spil, der

ma antages at indebeare tilsvarende eller storre potentiel risiko for
afhangighed — sisom vaeddemal om visse sportsbegivenheder (f.eks.
hestevaeddemal) og automatspil?

C-461/05 Kommissionen mod Danmark — told af forsvarsmateriel Dom 15.12.09
Kommissionen gor gzldende, at Danmark har tilsidesat sine
forpligtelser i henhold til art. 2, 9, 10 og 11 i forordning (EQF,
Euratom) nr. 1552/1989, respektivt forordning (EF, Euratom) nt.
1150/2000 vedrorende beregning og indbetaling af egne indtagter i
forbindelse med import af militaert materiel og betaling af morarenter
af disse indtegter.

C-203/08 The Sporting Exchange Ltd/Betfair mod Minister van Justitie GA 17.12.09
Sagen vedrorer bla.: Skal art. 49 EF fortolkes siledes, at anvendelsen
af denne artikel har til folge, at de kompetente myndigheder i en
medlemsstat ikke pa grund af et lukket bevillingssystem, der er
gxldende i medlemsstaten, kan forbyde, at en udbyder af
tjenesteydelse, der allerede har faet udstedt en bevilling i en anden
medlemsstat til levering af tjenesteydelser via Internettet, ogsa udbyder

disse tjenesteydelser i forstnavnte medlemsstat? Finder den




fortolkning af art. 49 EF og serligt lighedsprincippet og den deraf
folgende gennemsigtighedsforpligtelse, som EF-Domstolen har
foretaget i enkelte sager, der vedrorte koncessioner, anvendelse pa
proceduren for udstedelse af en bevilling til at udbyde tjenesteydelser
pé hasardspilsomradet i et ved lov fastsat enbevillingssystem?

C-258/08

Ladbrokes Betting & Gaming Ltd. og Ladbrokes International
Ltd. Mod Stichting de Nationale Sporttotalisator

Sagen vedrorer bla.: Opfylder en national hasardspilspolitik — som har
til formal at kontrollere ludomani og forebygge svig — ogsa den
betingelse, der er formuleret i EF-domstolens praksis, sarligt i dens
dom i C-234/01 Gambelli, om, at restriktionetne pd en
sammenhaxngende og systematisk made skal medvirke til at begranse
vaeddemalsvirksomhed, safremt bevillingshaverne tillades at gore deres
hasardspiludbud attraktivt ved at introducere nye hasardspil og
henlede den brede offentligheds opmarksomhed pa deres
hasardspiludbud ved reklamering, siledes at (potentielle) spillere
holdes fra det ulovlige udbud af hasardspil (jf. EF-domstolens dom i
de forenede sager C-338/04, C-359/04 og C-360/04 Placanica, pramis
55 in fine)? Endvidere vedrorer sagen bl.a. om artikel 49 TEF skal
fortolkes sdledes, at anvendelsen af denne artikel har til folge, at de
kompetente myndigheder i en medlemsstat ikke pga. et lukket
bevillingssystem, der er geeldende i medlemsstaten, kan forbyde, at en
udbyder af tjenesteydelser, der allerede har faet udstedt en bevilling i
en anden medlemsstat til levering af tjenesteydelser via internettet,
ogsa udbyder disse tjenesteydelser i forstnavnte medlemsstat?

GA

17.12.09




Liste over sager, der i gvrigt falges af den danske regering:

Sagsnr.

Titel og kortsagsresumé

Processkridt

Dato

C-357/09
PPU

Kadzoev

Fortolkning af artikel 15, stk. 4, 5 og 6, i Europa-Parlamentets og Ridets
direktiv 2008/115/EF af 16. december 2008 om falles standarder og
procedurer i medlemsstaterne for tilbagesendelse af
tredjelandsstatsborgere med ulovligt ophold — overskridelse af den i
direktivets artikel 15 fastsatte maksimale periode for frihedsberovelse af
en tredjelandsstatsborger, der opholder sig ulovligt — overskridelse af den
maksimale periode pé tidspunktet for direktivets ikrafttreden, men for
dets gennemforelse i national ret, som ikke fastsztter tidsbegraensninger
for frihedsberovelsen — anvendelse af direktivets bestemmelser efter deres
gennemforelse i national ret og ingen tilbagevirkende kraft for verserende
sager — ved beregningen af frihedsberovelsens maksimale varighed ingen
hensyntagen til den tid, der er medgaet til proceduren til anfegtelse af de
nationale myndigheders afgorelse om udsendelse — overskridelse af
perioden eventuelt tilladt pa grund af manglende identitetspapirer, midler
til underhold eller den pagxldende persons aggressive adfaerd — begrebet
»rimelig udsigt til udsendelse«

Dom

30.11.09

C-89/08 P

Irland m.fl. mod Kommissionen (appel)

Pastand:

— De Europzxiske Fallesskabers Ret i Forste Instans' (Anden Udvidede
Afdeling) dom af 12. december 2007, meddelt Kommissionen den 17.
december 2007, i de forenede sager T-50/06, T-56/06, T-60/06, T-62/06
og T-69/00, Itland m.fl. mod Kommissionen, ophves.

— Sagerne hjemvises til Retten med henblik pd en ny undersogelse.
Appellanten har til stotte for appellen fremfort seks anbringender
vedrorende dels Rettens manglende kompetence og uregelmassigheder i
forbindelse med proceduren, hvilket skadede Kommissionens interesser
(forste og andet anbringende), dels tilsideszttelse af Fallesskabets
statsstotteregler (tredje-sjette anbringende).

Dom

02.12.09

C-171/08

Kommissionen mod Portugal

Pastand: Portugal har tilsidesat sine forpligtelser i henhold til artikel 56 EF
og 43 EF ved at opretholde sarlige rettigheder for staten og andre
offentlige enheder i Portugal Telecom S.A., hvilke er tildelt i tilknytning til
setlige aktier (golden shares), som staten ejer i Portugal Telecom S.A.
Den portugisiske stat ejer 500 satlige aktier (golden shares) i

Portugal Telecom S.A. (PT). Disse aktier giver staten vetoret ved valg af
prasidiet for generalforsamlingen, samt en lang rakke andre beslutninger.
Kommissionen finder, at denne vetoret udger en restriktion for de frie
kapitalbevagelser og for etableringsfriheden. Foranstaltningerne udger en
hindring for direkte investeringer i PT, portefoljeinvesteringer og for
udovelse af etableringsfriheden.

De nzvnte golden shares kan ikke begrundes i lovlige hensyn af almen
interesse, og navnlig ikke i de hensyn, som den portugisiske stat har
péberibt sig, nemlig den offentlige sikkerhed og orden, kabel- og
kobbernettets bevarelse og PT's fortsatte vitksomhed i grossist- og
detailhandelsleddene, hensynet til koncession af offentlige tjenester, til
modellen for regulering af markedet for telekommunikation samt risikoen
for forstyrrelserpa kapitalmarkedet.

GA

02.12.09




C-358/08

Aventis Pasteurs SA mod Master Declan O’Byrne

Sagen vedrorer: Er det i overensstemmelse med det europziske
produktansvarsdirektiv, at en medlemsstats lovgivning tillader, at der efter
udlobet af tidrsfristen for sagsanleg i direktivets art. 11 indsattes en ny
sagsogt i et sogsmal i henhold til direktivet, sifremt den eneste person,
der var angivet som sagsogt i det sogsmal, som blev indledt inden for
tidrsfristen, ikke falder ind under direktivets art. 3?

Dom

02.12.09

C-399/06 P

Faraj Hassan mod Radet og Kommissionen

Pastand:

Appellanten har anfort, at Radet og Kommissionen er forpligtet til at
overholde de rettigheder, som er beskyttet ved den europziske
menneskerettighedskonvention (herefter \EMRK), og ikke kan sztte
denne forpligtelse ud af kraft, medmindre »mindst tilsvarende beskyttelse«
ydes som folge af denne ophavelse. Det anfores endvidere, at den
beskyttelse, der ydes ved foranstaltninger truffet af De Forenede
Nationers Sikkerhedsrdd (herefter »Sikkerhedsridet«) ikke svarer til den
beskyttelse, som konventionen ydet.

Appellanten har gjort geldende, at Retten i Forste Instans har begiet en
retlig fejl, idet den:

i) ikke foretog en direkte retlig provelse af, hvorvidt Sikkerhedsradet
ydede tilsvarende beskyttelse som den, der ydes af EMRK, isar 1
henseende til artikel 6, 8, 13 og artikel 1 1 den forste tillegsprotokol til
EMRK ii) foretog en indirekte provelse af Sikkerhedsradets
foranstaltninger i medfer af jus cogens princippet, og ikke i medfer af og
under henvisning til artikel 6, 8, 13 og artikel 1 i den forste tillegsprotokol
til EMRK. Desuden er det gjort gzldende, at Retten i Forste Instans har
begiet en fejl, da den fastslog, at indskreenkningen i udevelsen af
ejendomstretten ikke var relevant i henseende til ejendomsrettens
egentlige indhold.

Dom

03.12.09

C-403/06 P

Chafig Ayadi mod Radet

Pastand: Appellanten gjort geldende, at Retten i Forste Instans har begédet
en retlig fejl, idet den: a) ikke fastslog, at artikel 308 EF, sammenholdt
med artikel 60 EF og 301 EF, ikke gav Radet befgjelse til at vedtage de
omtvistede bestemmelser, b) ikke fastslog, at fastleggelsen de omtvistede
befojelser tilsidesatte det grundleggende subsidiaritetsprincip og/eller
artikel 5, stk. 2, BT, c) ikke fastslog, at der er sket tilsidesxttelse af
vasentlige formskrifter ved vedtagelsen af de omtvistede bestemmelser,
nemlig kravet om, at Radet skal angive grundene til, at de nedvendige
foranstaltninger ikke kan fastlegges af de enkelte medlemsstater, d)
fastslog, at De Forenede Nationers Sikkerhedsrads beslutninger, som er
rettet til De Forenede Nationers medlemsstater, er bindende for
medlemsstaterne og/eller Fallesskabet, €) fastslog, at Fallesskabets
retsinstanser kun kan annullere en fxllesskabsretsakt, der gennemforer en
beslutning truffet af FN's Sikkerhedstdd med henvisning til jus cogens, og
idet den ikke fastslog, at den kan annullere en sddan foranstaltning med
henblik pa at beskytte de menneskerettigheder, der er anerkendt i De
Forenede Nationers retsorden, f) ikke fastslog, at de omtvistede dele af
forordning nr. 881/2002 tilsidesatte appellantens menneskerettigheder.

Dom

03.12.09

T-1/07

Apache Footwear mod Radet
Pastand: Artikel 1 i Rddets forordning (EF) nr. 1472/2006 om indforelse
af en endelig antidumpingtold og endelig opkravning af den midlertidige

Dom

09.12.09




told pa importen af visse typer af fodtej med overdel af leder med
oprindelse 1 Folkerepublikken Kina og Vietnam annulleres, for si vidt
som der herved er palagt 16,5 % told pa import af varer, der er fremstillet
af sagsogerne. Sagsogerne har i medfor af artikel 230, stk. 4, EF nedlagt
pastand om delvis annullation af den anfegtede forordning, for s vidt
som der herved fastszttes endelig antidumpingtold pa sagsegernes import
til Den Europziske Union.

Til stotte for sogsmalet gor sagsogerne tre anbringender galdende:
Sagsogerne gor for det forste geldende, at Radet, da det undersogte,
hvorvidt sagsegerne opfyldte betingelserne for at blive tildelt
markedsokonomisk behandling ®M@B«) 1 henhold til artikel 2, stk. 7, litra
b) og ¢), i forordning (EF) nt. 384/96 (herefter »grundforordningenc),
tilsidesatte denne samt begrundelsespligten i henhold til artikel 253 EF, da
det forsemte at undersoge, hvorvidt sagsegerne var genstand for

vasentlig statslig indblanding,.

C-205/08

Alpe Adria Energia mod Kéartner Landesregierung

Sagen vedrorer: fortolkning af Radets direktiv 85/337 /EQF om
vurdering af visse offentlige og private projekters indvirkning pd miljoet
som @ndret ved Ridets andringsdirektiv 97/11/EF og
Europaparlamentets og Ridets direktiv 2003(35/EF om mulighed for
offentlig deltagelse i forbindelse med udarbejdelse af visse planer og
programmer pa miljpomradet og om @ndring af Radets direktiv
85/337/EQF og 96/61/EF for sa vidt angar offentlig deltagelse og
adgang til klage og domstolsprovelse. Skal disse regler fortolkes siledes, at
en medlemsstat ogsa har pligt til at efterprove de i bilag 1 til direktivet
anforte projektstyper — nemlig i nr. 20, anlag af sterkstromsluftledninger
med en spending pd mindst 220 kV og en lengde pa over 15 km —1i
forbindelse med planlagte anlagsarbejder pé to eller flere medlemsstaters
omride, nir grensevaerdien, der udleser kravet om efterprovelse, ikke nds
eller bliver overskredet pa den del af anlagsarbejdet, som ligger pa
medlemsstatens omrade, mens dette er tilfeldet for de dele af
anlegsarbejdet, som ligger 1 nabostaten/-staterne?

Dom

10.12.09

C-323/08

Ovidio Rodriguez Mayor m.fl. mod Dgdsboet efter Rafael de las
Heras Davila m.fl.

Sagen vedrorer bla.: Er art. 51 i den spanske lov om arbejdsforhold i strid
med de forpligtelser, som folger af Ridets direktiv 98/59/EF af 20. juli
1998 om tilnzermelse af medlemsstaternes lovgivninger vedrerende
kollektive afskedigelser, idet den begranser begrebet “’kollektive
afskedigelser” til at omfatte afskedigelser af okonomiske, tekniske,
organisatoriske eller produktionsmassige grunde, og idet den ikke udvider
nzvnte begreb til ogsa at omfatte afskedigelser af enhver anden grund,
bortset fra grunde, der kan tilregnes arbejdstageren?

Dom

10.12.09

C-390/07

Kommissionen mod Storbritannien

Pastand: Det fastslis, at Storbritannien og Nordirland har tilsidesat sine
forpligtelser i henhold til artikel 3, stk. 1 og 2, artikel 5, stk. 1-3, og artikel
5, stk. 5,1 samt bilag II til Rddets ditektiv 91/271/EQF (1) om rensning
af byspildevand, idet det har undladt — at kortlegge Humber-
flodmundingen, Wash-, Deben- og Colne-flodmundingerne, den ydre del
af Themsens flodmunding,] Southampton Water og Det Nordostlige
Irske Hav — bortset fra Solway Firth — som felsomme omtider i
forhold til eutrofiering — at underkaste byspildevand udledt fra

Dom

10.12.09




byomrider med en personakvivalent (PE) pa over 10 000 i Humber-
flodmundingen, Wash-, Deben- og Colne-flodmundingerne, den ydre del
af Themsens flodmunding, Southampton Water, Det Nordestlige Irske
Hav — bortset fra Solway Firth — samt i Lough Neagh og Upper og
Lower Lough Erne mere vidtgdende rensning. Ifelge Kommissionen har
Det Forenede Kongerige benyttet en for restriktiv fremgangsmiéde ved
kortlegningen af folsomme omrider. Dette skyldes ikke kun, at Det
Forenede Kongerige stiller relativt hoje beviskrav til anerkendelsen af, at
et vandmiljo er eutrofieret, men ogsa den omstandighed, at Det Forenede
Kongerige ikke henviser til nodvendigheden af ligeledes at kortlegge de
vandomrader, der er udsatte, og som i nar fremtid kan blive eutrofierede,
hvis der ikke traeffes beskyttende foranstaltninger. [...]

C-345/08

Krzystof Pesla mod Justizministerium Mecklenburg-Vorpommern
Sagen vedrorer: anerkendelse af ligevardighed af kvalifikationsbeviser.
Der sporges bla.: Er det foreneligt med art. 39 EF, at der kun sker
anerkendelse af ligevaerdighed af kvalifikationer som omhandleti § 112a,
stk.1 og 2, i Deutsches Richtergesetz (den tyske lov om dommere), hvis
det pa grundlag af den fremlagte dokumentation kan fastslds, at EU-
borgeren er i besiddelse af de kundskaber og kvalifikationer, som
efterproves ved (den tyske juridiske) eksamen i obligatoriske fag i henhold
til § 5, stk. 1, 1 Deutsches Richtergesetz? Hvis dette besvares benzgtende:
Folger det af art. 39 EF, at det eneste kriterium for en bedemmelse af
ligevaerdighed (af kvalifikationer), som er i overensstemmelse med
fellesskabsretten, er, om den af EU-borgeren i EU erhvervede
universitetseksamen samt den af ham fremlagte yderligere dokumentation
for uddannelse og erfaringer med hensyn til (intellektuelt)
uddannelsesniveau og studieindsats er sammenlignelig med den tyske

forste juridiske statseksamen? [...]

Dom

10.12.09

C-578/08

Rhimou Chakroun mod Minister van Buitenlandse Zaken

Sagen vedrorer bla.: Skal udtrykket social bistand” i art. 7, stk. 1, litra c),
i Radets direktiv 2003/86/EF om ret til familiesammenforing fortolkes
siledes, at det giver en medlemsstat mulighed for at vedtage bestemmelser
om familiesammenforing, hvorefter familie-sammenforing ikke er tilladt
for en referenceperson, som har fort bevis for, at han rider over faste og
regelmessige indtagter, der er tilstrakkelige til, at han kan forserge sig
selv og sine familiemedlemmer, men som henset til sit indtaegts-niveau,
kan benytte sig af sarlig bistand ved swrlige udgifter, som fastsattes
individuelt, af indtaegts-baserede skattenedsattelser indrommet af lokale
myndigheder eller af indkomststette-ordninger inden for rammerne af
den kommunale minimumpolitik? [...]? Skal direktivet, herunder navnlig
art. 2, litra d), fortolkes siledes, at denne bestemmelse er til hinder for
nationale bestemmelser, som med henblik pd anvendelsen af indtaegts-
betingelserne i art. 7, stk. 1, litra c), foretager en sondring mellem, om den
familiemaessige tilknytning er opstaet for eller efter indrejsen for den

person, som er bosat i medlemsstaten?

GA

10.12.09

T-16/04

Arcelor SA mod EP og Radet

Artikel 4, artikel 12, stk. 3, artikel 6, stk. 2, litra e), artikel 9, og artikel 16,
stk. 2, 3 og 4, sammenholdt med artikel 2, samt bilag I og bilag III, nr. 1, i
Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2003/87/EF af 13. oktober 2003
om en ordning for handel med kvoter for drivhusgasemissioner i
Fallesskabet og om @xndring af Radets direktiv 96/61/EF annulleres, for

Dom

15.12.09




sd vidt som disse bestemmelser anvendes pa anlaeg til produktion af
stobejern eller stdl (forste eller anden smeltning) med dertil horende
strengstobning og med en kapacitet pd mete end 2,5 tons/time.
Europa-Parlamentet og Ridet for Den Europziske Union tilpligtes at
erstatte det tab, som sagsegeren har lidt og yderligere mitte blive pafort
som folge af vedtagelsen af artikel 4, artikel 12, stk. 3, artikel 6, stk. 2, litra
e), artikel 9, og artikel 16, stk. 2, 3 og 4, sammenholdt med artikel 2, samt
bilag I og IT1, nr. 1, i direktiv 2003/87/EF.

T-156/04

Electricité de France (EDF) mod Kommissionen

Sagsogeren har nedlagt folgende pastand:

— Artikel 3 og 4 1 Kommissionens beslutning K(2003)4637 endelig udg.
af 16. december 2003, om Frankrigs statsstotte til fordel for sagsogeren
og elektricitets- og gasindustrien gennem regnskabs- og
skatteforanstaltninger, som blev vedtaget i 1997 i forbindelse med en
omstrukturering af EDF's regnskaber, annulleres.

Dom

15.12.09

T-284/05

Kommissionen mod Finland

Det fastslas, at Finland har tilsidesat sine forpligtelser i henhold til artikel
2,9,10 og 11 i forordning (EQF, Euratom) nr. 1552/89 (1) og
forordning (EF, Euratom) nt. 1150/2000 (2), idet den har negtet at
beregne og betale de egne indtagter, som Republikken Finland i
forbindelse med import af forsvarsmateriel fra 1998 til 2002 under
tilsideszttelse af artikel 26 EF og artikel 20 i EF-toldkodeksen og dermed
under tilsidesattelse af toldtariffen hverken har opgjort eller stillet til
radighed for Kommissionen, og idet Republikken Finland har nzgtet at
betale morarenter for den periode, hvor den ikke har stillet de egne
indtaegter til radighed for Kommissionen

C-96/08

CIBA mod Adé-és Pénzigyi Ellendrzesi Hivatal Hatosagi
Foosztaly

Sagen vedrorer: Er princippet om etableringsfrihed i artikel 43 EF og 48
EF til hinder for en retsforskrift, hvorefter handelsselskaber med
hjemsted i Ungarn ogsa skal betale erthvervsuddannelsesbidrag, nir de
beskaftiger arbejdstagere i en udenlandsk afdeling og betaler skat og
socialbidrag for disse arbejdstagere i den stat, hvor afdelingen findes?

GA

17.12.09

C-248/08

Kommissionen mod Grakenland

Pastand: Kommissionen har i denne sag nedlagt pastand om, at Den
Hellenske Republik har tilsidesat forpligtelser, som pahviler denl] i
henhold til artikel 4, stk. 2, litra a) og c), artikel 5, stk. 2, litra c), artikel 6,
stk. 2, litra b), artikel 10-15, 17, 18 og 26, i forordning (EF) nr. 1774/2002
om sundhedsbestemmelser for animalske biprodukter, som ikke er
bestemt til konsum. Det bemarkes, at nerverende sag omhandler to
overtredelsesprocedurer (procedure 2001/5217 og 2006/2221), som er
ivaerksat, fordi Den Hellenske Republik har tilsidesat forpligtelser, som
péhviler den i henhold til bestemte artikler i nevnte forordning.
Forordningen bestemmer bl.a., at animalsk affald, efter unedig forsinkelse
at vaere indsamlet, transporteret og identificeret bl.a. bortskaffes som
affald, efter at vaere blevet forarbejdet ved de bestemte processer, som
fastsettes i forordningen alt efter den kategori, hvortil det henhorer
[artikel 4, stk. 2, litra ¢), artikel 5, stk. 2, litra c), artikel 6, stk. 2, litra b)].
Forordningen fastsatter ogsa procedurer vedrorende bortskaffelse af
farligt materiale ved forbrending [artikel 4, stk. 2, litra a)]. Forordningen
opstiller ligeledes betingelserne for godkendelse af forarbejdningsanleg

Dom

17.12.09




for affald, mellemprodukter, anlag til lager, forbrending og
medforbrending, samt til forarbejdning af materialer henhorende under
kategori 1 og kategori 2, olickemiske anlag under kategori 2 og kategori 3
samt biogas- og komposteringsanlag (artikel 10-15). Forordningen
fastswtter ligeledes betingelserne for myndighedernes godkendelse af
kategori 3- forarbejdningsanlaeg og anlaeg til fremstilling af foder til
selskabsdyrtekniske anleg (artikel 17 og 18). Ligeledes i henhold til
forordningen skal myndighederne med regelmassige mellemrum foretage
kontrol af og fore tilsyn med anleg, der er godkendt i overensstemmelse
med forordningen, i henhold til de forskellige fastsatte kritetier og traffe
de noedvendige foranstaltninger, safremt forordningens krav ikke er
opfyldt (artikel 26). Kommissionen havder under henvisning til en rackke
undersogelsesbesog fra Kommissionens Levnedsmiddel- og
Veterinzerkontor (FVO), at Den Hellenske Republik sivel ved udlobet af
fristen i den begrundede udtalelse og i den supplerende begrundede
udtalelse som efter fristerne ikke har truffet de nedvendige
foranstaltninger for at udbedre de tilsidesattelser, som den foreholdes og
folgelig for at efterkomme e forpligtelser, som pihviler den i henhold til

ovennavnte artikler i forordningen.

C-471/08

Sanna Maria Parviainen mod Finnair Oyi

Sagen vedrorer: Skal art. 11, stk. 1, i graviditetsbeskyttelsesdirektivet
fortolkes séledes, at en arbejdstager, der pa grund af sin graviditet
henvises til et andet darligere betalt arbejde, i henhold til direktivet skal
betales en lon af samme storrelse som den, hun gennemsnitligt modtog
for overforslen, og er det herved af betydning, hvilke tilleg arbejdstageren
fik udbetalt supplerende til den manedlige grundlen, og pa hvilket
grundlag disse tilleg blev udbetalt?

GA

17.12.09

C-446/08

Société Solgar Vitamin’s m.fl. mod Den franske stat

Sagen vedrorer bla.: Skal direktiv 2002/46/EQF, setligt att. 5, stk. 4 og
art. 11, stk. 2, fortolkes saledes, at selv om det principielt tilkommer
Kommissionen at fastlegge maksimums- og minimumsmangder for
vitaminer og mineraler i kosttilskud, har medlemsstaterne fortsat
kompetence til at vedtage lovgivning pa omradet, si lenge Kommissionen
ikke har vedtaget den pakrevede fzxllesskabsretsakt? Safremt dette
sporgsmil besvares bekreftende skal medlemsstaterne da ogsa, hvis de
ved fastsattelsen af maksimumsmangder har pligt til at overholdes art. 28
og 30 TEF, lade sig inspirere af de 1 direktivets art. 5 opstillede kriterier,
herunder kravet om en videnskabelig risikovurdering, baseret pa
almindeligt anerkendte videnskabelige data, i en sektor, der fortsat er
karaktetiseret ved en vis usikkerhed? [...]

GA

17.12.09

C-518/08

Fundacio Gala-Salvador Dali m.fl. mod Auteur dans les arts
graphiques et plastiques m.fl.

Sagen vedrorer: Kan Frankrig efter udstedelsen af direktiv 2001/84
opretholde en folgeret for arvinger med undtagelse af legatarer og
retssuccessorer? Giver overgangsbestemmelserne i artikel 8, stk. 2 og 3 i
samme direktiv Frankrig mulighed for at have en undtagelsesordning?

GA

17.12.09

C-586/08

Angelo Rubino mod Ministero dell’Universita e della Ricerca

Sagen vedrorer: Er fallesskabsprincipperne om fjernelse af hindringerne
for den frie bevagelighed for personer og tjenesteydelser mellem
feellesskabets medlemsstater og gensidig anerkendelse af eksamensbeviser,
certifikater og andre kvalifikationsbeviser i medfor af artikel 3, stk. 1, litra

Dom

17.12.09




c) og artikel 47, stk. 1 i traktaten om oprettelse af Det Europ=iske
Fallesskab samt bestemmelserne i direktiv 2005/36/EF (om
anerkendelse af erhvervsmassige kvalifikationer) til hinder for en intern
lovgivning som det italienske lovdekret nr. 206/2007, der udelukker
universitetslerere fra rekken af lovregulerede erhverv med henblik pa

anerkendelse af erhvervsmassige kvalifikationer?

C-120/09 Kommissionen mod Belgien Dom 17.12.09
Pastand: Det fastslas, at Kongeriget Belgien har tilsidesat sine forpligtelser
i henhold til Ridets direktiv 1999/31/EF af 26. april 1999 om deponering
af affald, idet det ikke har gennemfort artikel 2, litra f), j) og k), 1 samt
bilag ITI, punkt 4, litra C), til dette direktiv i vallonsk ret.
C-197/09 M mod EMEA (appel fra Personaleretten) Dom 17.12.09
RX Den fornyede provelse skal behandle sporgsmilet om dommen afsagt 1

sag T-12/08 P pavirker fellesskabsrettens ensatrtethed eller ssmmenhang,
idet Retten som appelinstans har fortolket begrebet ”’sagen er moden til
pakendelse” i den forstand, hvori udtrykket er anvendt i art. 61 1
Domstolens statut og art. 13, stk.1, i bilaget hertil, saledes, at Retten har
mulighed for at overtage behandling af en sag og treffe afgorelse om
realiteten, uanset den omstendighed, at den appel, der er forelagt den,
vedrorer undersogelsen af en formalitetsindsigelse rejst ved
forsteinstansen, og selv om der vedrerende det punkt i sagen, som Retten
har overtaget til behandling, ikke synes at have fundet nogen
kontradiktorisk dreftelse sted for denne eller for Retten for EU-
personalesager som forsteinstans.




