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Spargsmal nr. 22 fra Folketingets Retsudvalg vedrgrende forslag til
lov om konfliktrad i anledning af en strafbar handling (L 158):

”Vil ministeren yde teknisk bistand til et andringsforslag,
som imgdekommer mindretallet i Udvalget om konfliktrad,
som foreslar, at der indfgres en bestemmelse i loven og i
retsplejeloven, hvorefter oplysninger, der er fremkommet i
forbindelse med konfliktrad, ikke kan anvendes i retten som
bevis mod tiltalte.”

Svar:
Mindretallet i Udvalget om konfliktrad finder, at der bar indfares en lov-
regel om, at oplysninger, der er fremkommet i forbindelse med et kon-

fliktrad, ikke kan anvendes i retten som bevis mod tiltalte.

Et sadant @ndringsforslag vil efter Justitsministeriets opfattelse lovtek-
nisk mest hensigtsmaessigt kunne udformes saledes:

“Forslag til lov om konfliktrad i anledning af en strafbar handling
Andringsforslag
Af ..., tiltradt af ...
Ny paragraf
1) Efter § 5 indsattes som ny paragraf:

8§ 01. Bevisfarelse om, hvilke oplysninger der er fremkommet under et
konfliktrad, ma ikke finde sted.”

[Bevisfarelse om oplysninger fremkommet i konfliktrad ma ikke finde
sted]”

Det bemaerkes, at der efter Justitsministeriets opfattelse ikke er behov for
i givet fald at indsatte en sadan regel bade i den foreslaede lov om kon-
fliktrad i anledning af en strafbar handling og i retsplejeloven.

Som der naermere er redegjort for i pkt. 3.6 i lovforslagets almindelige
bemeerkninger og i besvarelsen af spargsmal nr. 6 fra Folketingets Rets-
udvalg vedrgrende lovforslaget, kan Justitsministeriet ikke tilslutte sig et
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sadant endringsforslag. Justitsministeriet er saledes enig med udvalgets
flertal i, at det bar afgares efter almindelige straffeprocessuelle princip-
per om rettens mulighed for at afskeere overflgdig og/eller irrelevant be-
visfarelse under en straffesag, i hvilket omfang deltagerne i konfliktradet
kan afgive forklaring om det, der matte veere kommet frem under kon-
fliktradet, og at der ikke er grundlag for at indfere lovregler herom.

/ndringsforslaget indeberer, at der i intet tilfeelde (heller ikke i sager
f.eks. om alvorlig personfarlig kriminalitet) vil kunne finde bevisfarelse
sted om oplysninger fremkommet i konfliktrad. Som anfart i lovforsla-
gets bemarkninger matte et sadant endringsforslag efter Justitsministeri-
ets opfattelse imidlertid i givet fald suppleres med en regel om, at retten
efter en konkret vurdering af den enkelte sag kan bestemme, at der (af
andre end tiltalte) skulle afgives forklaring om de pageldende forhold.
Der henvises herved f.eks. til den geldende regel i retsplejelovens § 170,
stk. 2, om rettens mulighed for at bestemme, at der skal afgives forkla-
ring trods reglerne om vidneudelukkelse.



