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Spergsmal nr. 15 fra Folketingets Retsudvalg vedrgrende forslag til
lov om konfliktrad i anledning af en strafbar handling (L 158):

”Vil ministeren redeggre for, om gerningsmandens opfarsel -
hvad enten denne er positiv, passiv eller negativ under et
konfliktrad - indgar i rettens overvejelser og vurdering, nar
straffen fastsattes, samt hvilket udfald en gerningsmands en-
ten positive, passive eller negative opfersel under et kon-
fliktrad vil have for strafudmalingen?”

Svar:

Som anfart i besvarelsen af spgrgsmal nr. 11 fra Folketingets Retsudvalg
vedrgrende lovforslaget, videreferer lovforslaget den geeldende retstil-
stand med hensyn til, at gerningsmandens deltagelse i konfliktrad efter
rettens konkrete vurdering kan indga som en formildende omstaendighed
I forbindelse med straffastsettelsen i straffesagen mod gerningsmanden.

Retten kan leegge veegt pa de oplysninger, der fremkommer om gennem-
forelsen af konfliktradet, herunder bl.a. om eventuelle aftaler, som par-
terne matte have indgaet, jf. herved redeggrelsen for retspraksis under
forsggsordningen i lovforslagets almindelige bemaerkninger punkt 2.1.2.

Det er forudsat, at konfliktradet skal veere gennemfart og saledes ikke er
afbrudt enten pa maglerens eller en af parternes foranledning. Det er sa-
ledes bl.a. en forudsatning, at magleren ikke efter lovforslagets § 3, stk.
3, har afsluttet maglingen, far den er gennemfaort, f.eks. fordi en af par-
terne ikke falger de “spilleregler”, der indledningsvis er blevet praesente-
ret for og/eller aftalt mellem parterne, eller hvis gerningsmandens delta-
gelse i konfliktradet ikke er baret af et reelt gnske om at medvirke til en
meningsfuld dialog om den strafbare handling.

Hvis konfliktradet er blevet afbrudt, vil gerningsmandens indledende del-
tagelse i konfliktradet saledes ikke kunne indga som en formildende om-
steendighed ved straffastszttelsen.

Hvis konfliktradet er gennemfart, beror det som naevnt pa rettens konkre-
te vurdering, hvilken betydning deltagelsen i konfliktrad ber have for
straffastseettelsen. Det bemaerkes, at retten normalt ikke i denne situation
vil fA meget detaljerede oplysninger om gerningsmandens opfarsel.



