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Spergsmal nr. 380 fra Folketingets Retsudvalg (Alm. del):

”Ministeren bedes fremsende en oversigt over udviklingen i
antallet af hjemmeroverier for perioden 2006, 2007 og 2008
samt oplyse, hvorledes de idemte straffe fordeler sig samt re-
degore for status pa de initiativer, der er beskrevet i Rigsad-
vokaten Informerer Nr. 8/2008.”

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmalet indhentet
udtalelser fra Rigspolitiet og Rigsadvokaten.

Rigspolitiet har om udviklingen i antallet af hjemmereveriver for perio-
den 2006, 2007 og 2008 udtalt felgende:

“Det fremgar af besvarelsen af spergsmél nr. 1-5 fra Folke-
tingets Retsudvalg vedrerende forslag til folketingsbeslutning
om skerpede straffe for reverier i private hjem (B117), at
Rigspolitiet definerer hjemmergverier ud fra folgende karak-
teristika:

e Roverierne er begdet mod personer, som har eller af
gerningsmanden eller gerningsmandene formodes at
have adgang til sterre vardier.

e Gerningsmanden eller gerningsmandene har udfert
roverierne efter forudgaende planlaegning.

e Gerningsmanden eller gerningsmandene har haft et
madlrettet forset om at f& udleveret et storre udbytte 1
kontanter eller andre verdier.

e Gerningsmanden eller gerningsmandene har pacifice-
ret forurettede, herunder ved udevelse af vold, ved
fremseettelse af trusler eller ved at binde de pagel-
dende.

Rigspolitiet kan om udviklingen i antallet af hjemmereverier
for perioden 2006, 2007 og 2008 oplyse, at der i perioden er
registreret i alt 80 hjemmergverier, der fordeler sig pa de en-
kelte ar som folger:

2006: 24
2007: 21
2008: 35

Det kan endvidere oplyses, at der fra 1. januar 2009 til 10.
februar 2009 er registreret i alt 6 hjemmeroverier.



Det bemerkes, at opgerelserne er behaftet med en vis grad af
usikkerhed, idet sagerne er udfundet ved manuelle segninger
og udtrek i Politiets Sagsstyringssystem.

Det kan endelig oplyses, at Rigspolitiet i gjeblikket arbejder
pa en revision af definitionen af hjemmereverier. Baggrunden
herfor er, at en raekke roverier er blevet begaet mod aldre el-
ler svagelige personer i eget hjem, og hvor gerningsmeandene
tilsyneladende i deres planlaegning har accepteret et potentielt
lille udbytte til gengeld for en lavere risiko for, at den foru-
rettede vil yde modstand. En revision af den af Rigspolitiet
anvendte definition af begrebet hjemmergveri vil siledes in-
debaere en udvidelse af begrebet, hvorved ogsd sadanne til-
feelde omfattes.”

Rigsadvokaten har om de idemte straffe og status pd de initiativer, der er
beskrevet 1 Rigsadvokaten Informerer nr. 8/2008, oplyst felgende:

”For s& vidt angér status pd de initiativer, der er beskrevet i
Rigsadvokaten Informerer nr. 8/2008, kan jeg oplyse folgen-
de:

I februar 2008 tilkendegav den davarende justitsminister i en
pressemeddelelse, at det ber vere en skerpende omstendig-
hed i strafudmalingen, nér et reveri foregér i et privat hjem,
og at rgverier i private hjem skal straffes hardt. Det blev ogsa
tilkendegivet, at Rigsadvokaten vil sikre, at anklagemyndig-
heden koordinerer indsatsen og sanktionspastandene i sager
om reveri i private hjem.

Pa denne baggrund og efter dreftelser i anklagemyndighe-
dens fagudvalg om personfarlig kriminalitet iverksatte jeg
den 14. april 2008 ved Rigsadvokaten Informerer nr. 8/2008
en ny underretnings- og foreleggelsesordning vedrerende sa-
ger om hjemmergveri, saledes at alle sager om hjemmergveri
i forbindelse med tiltalerejsning nu foreleegges rigsadvokatu-
ren, ligesom rigsadvokaturen underrettes om alle domme in-
den ankefristens udleb.

Formélet med ordningen er, at rigsadvokaturen kan medvirke
til, at det i disse sager fremhaves som en selvstendig skeer-
pende omstaendighed, at der er tale om et roveri begaet i pri-
vat hjem, at anklagemyndighedens strafpistand udformes
derefter, og at domme, som efter rigsadvokaturens opfattelse
er for milde, ankes med pastand om skarpelse.

Rigsadvokaturen far herved mulighed for at koordinere ind-
satsen og sanktionspdstandene i sager om reveri i private
hjem, ligesom rigsadvokaturen er politikredsene behjeelpelig
med relevant retspraksis til brug for sagen.



Begrebet hjemmeroveri blev af anklagemyndigheden i Rigs-
advokaten Informerer nr. 8/2008 afgraenset séledes:

”Det er en forudsatning, at gerningsstedet skal vere
hus, lejlighed, sommerhus eller lignende, der benyttes
til privat beboelse.

Sagen skal tillige vaere omfattet af straffelovens § 288 —
eventuelt jf. § 21 om forseg. Ogsé roveri efter straffe-
lovens § 288, stk. 1, nr. 2, hvor der er tale om at bringe
en stjalen ting i1 sikkerhed, og efter nr. 3, hvor man
tvinger nogen til en handling eller undladelse, der med-
forer formuetab for den overfaldne eller nogen, for
hvem denne handler, vil vaere omfattet. Den situation,
hvor et tyveri udvikler sig til et roveri, f.eks., hvor
ejendommens beboer overrasker en indbrudstyv, vil
ogsé vare omfattet [...].

Det forhold, at gerningsmanden er en bekendt til foru-
rettede, udelukker ikke, at der kan vere tale om hjem-
meroveri. Ogsa et roveri begaet i forbindelse med ind-
drivelse af geeld vil vare omfattet af ordningen i pkt. 3,
hvis der rejses tiltale efter straffelovens § 288.”

Denne afgraensning af sagerne er forholdsvis bred og omfat-
ter ogsa en raekke sager, der neppe har veret omfattet af den
diskussion og omtale af hjemmergverier, der i det seneste ars
tid har veret 1 pressen.

Jeg kan oplyse, at de sager, der indtil nu har varet forelagt
rigsadvokaturen, synes at fordele sig i felgende tre kategori-
er:

1) Reverier, hvor gerningsmanden og forurettede ikke
har forudgaende personlige relationer, men hvor mo-
tivet ma antages at vaere en formodning om verdier i
forurettedes hjem.

2) Reoverier, der er begiet med baggrund i interne stri-
digheder eller uoverensstemmelser mellem forurette-
de og gerningsmanden eller personer med tilknytning
til gerningsmanden, herunder hvad der kan betegnes
som “ha&vnmotiv”’, og ogsa, hvor der er tale om et pa-
staet skyldforhold mellem parterne, herunder narko-
geeld.

3) Indbrud, som udvikler sig til et roveri.

Den overvejende del af de hidtil forelagte sager er omfattet af
kategori 2, hvor der har veret personlige relationer mellem
forurettede og gerningsmanden. Derudover har der vearet et
mindre antal sager omfattet af kategori 3 om indbrud, der har
udviklet sig til roveri.



Om de sager, hvor der er faldet dom, kan jeg endvidere oply-
se, at straffens leengde er meget varierende. Det har dog ogsa
vist sig, at sagerne er af meget forskellig karakter, herunder
bade med hensyn til karakteren af truslen eller volden, om
der er medbragt eller anvendt vaben, udbyttets starrelse og
omstendighederne i evrigt, hvorunder roveriet er begaet.
Herudover spiller det ind, om den tiltalte er tidligere straffet,
og hvor gammel den pageldende er. Der er i gvrigt mange af
sagerne, der omfatter anden kriminalitet end raveri.

Jeg kan endvidere oplyse, at jeg den 29. januar 2009 af Ju-
stitsministeriet er blevet anmodet om at udarbejde en redege-
relse for strafniveauet, nar der foreligger det fornedne grund-
lag herfor i lyset af den ivaerksatte underretnings- og fore-
leeggelsesordning, samt pd grundlag heraf at vurdere, om der
kan veare brug for yderligere initiativer med henblik pé at sik-
re en skarpet strafferetlig vurdering pa dette omrade.

Jeg forventer, at en sddan redegorelse kan foreligge efter
sommerferien 2009.

Det tilfojes, at Hojesteret vil fé lejlighed til at tage stilling til
sanktionsspergsmadlet 1 en sag, der omfatter roverier begéet i
private hjem, under behandlingen af en ankesag, der er be-
rammet den 3. marts 2009. Denne sag vil indga i den omtalte
redegerelse og i min vurdering af det generelle strafniveau.”

Justitsministeriet kan henholde sig til det, der er anfort af Rigspolitiet og
Rigsadvokaten.



