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Spergsmal nr. 354 fra Folketingets Retsudvalg (Alm. del):

I hvilket omfang er offentligt stottede zoologiske haver og
internater forpligtede til at stette med redning af truede dyr
og generelt aflivningstruede dyr i Danmark fra konkursramte
foretagender, og mener ministeren, at det er muligt at stille
storre krav om hj&lp til at redde sunde aflivningstruede dyr
inden for den nuverende lovgivning, og i benagtende fald
agter ministeren at stotte en @ndring af praksis og/eller lov-
givning pa omradet, sd det bliver nemmere at hjelpe disse
dyr, jf. vedlagte artikler fra www.dyrenes-beskyttelse.dk?”

Svar:

1. Justitsministeriet bemarker, at den ene af de vedlagte artikler omhand-
ler aflivningen af 12 ulovligt indferte hundehvalpe, mens den anden arti-
kel omhandler dyr i en safaripark, der angiveligt risikerer aflivning som
folge af manglende ekonomiske midler til betaling af foder, varme mv.

Justitsministeriet kan oplyse, at der ikke i lovgivningen pa ministeriets
omrade findes regler, der forpligter offentligt stettede zoologiske haver
og internater til at modtage aflivningstruede dyr.

2. Efter lov om statstilskud til zoologiske anleg (lov nr. 255 af 12. april
2000) nedsatter kulturministeren et Rad for Zoologiske Anlaeg. Radet
har bl.a. til opgave at fore tilsyn med zoologiske anleg, der modtager
statstilskud, og vaere rddgivende for kulturministeren i sager vedrerende
zoologiske anleg.

Justitsministeriet har derfor til brug for besvarelsen indhentet en udtalelse
fra Kulturministeriet, som administrerer lov om statstilskud til zoologiske
anlaeg. Kulturministeriet har bl.a. oplyst falgende:

”Rédet [for Zoologiske Anlaeg] er af den opfattelse, at der ikke i
lov nr. 255 af 12. april 2000 [om statstilskud til zoologiske anlag]
er hjemmel til at paleegge zoologiske anleg at modtage aflivnings-
truede dyr.

Det er herefter op til de enkelte anleeg selv at vurdere i hvert kon-
kret tilfzelde, om de vil modtage sddanne dyr, herunder ogsa udryd-
ningstruede dyr. Skov- og Naturstyrelsen sperger med jevne mel-
lemrum zoologiske anlaeg, om de har mulighed for at modtage dette
og hint dyr, og der er forskel pa, hvordan de enkelte anleeg forhol-
der sig til sddanne foresporgsler.”



Det ma pé den ovennavnte baggrund efter Justitsministeriets opfattelse
leegges til grund, at det ikke i dag er muligt at forpligte zoologiske anlaeg
og internater til at modtage aflivningstruede dyr, men at zoologiske an-
laeg i et vist omfang pa frivillig basis modtager sddanne dyr.

3. Justitsministeriet har endvidere anmodet Radet vedrerende hold af
serlige dyr og Ministeriet for Fedevarer, Landbrug og Fiskeri om en ud-
talelse.

Rédet vedrerende hold af s&rlige dyr har oplyst folgende:

”Overordnet set er formalet med zoologiske haver og dyreparker at
fremme forstaelsen for naturens mangfoldighed og at virke aktivt i
bevarelsen af truede dyrearter. For at kunne gore dette pa ordentlig
vis har hver enkelt institution sammensat en dyrebestand, der er til-
passet de lokale forhold (fagligt, fysisk og ekonomisk) bedst mu-
ligt. Der er sdledes et overordnet formal med den aktuelle dyre-
bestand, og a&ndrer man pé dyrebestandens sammensetning, aendrer
man ogsd mulighederne for at udfylde formélet.

Skal zoologiske haver og dyreparker vere forpligtet til at overtage
dyr fra konkursramte virksomheder og lignende, ma en forudseet-
ning vere, at de kan holde og passe disse dyr pa forsvarlig vis. De
rette fysiske rammer (storrelse og indretning) skal sdledes veare til
stede, ekspertisen skal vere til stede, og der skal vere en gkonomi
til stede, der kan sikre den daglige drift.

Alle zoologiske haver og dyreparker har begrensede fysiske og
okonomiske rammer, og man kan ikke forvente, at der er uudnyttet
kapacitet af nevneverdigt omfang. Samtidig skal man tage i be-
tragtning, at forskellige dyrearter fordrer forskellige former for an-
leg (storrelse og indretning). Dette er der taget heojde for med hen-
blik pa den aktuelle bestand, men i sagens natur ikke i forhold til en
ukendt bestand, som matte komme i de navnte tilfelde.

I de aktuelle tilfeelde, som Dyrenes Beskyttelse omtaler, er der tale
om hundehvalpe, der er forsegt indsmuglet i landet, og andre lig-
nende sager. Zoologiske haver og dyreparker, der modtager offent-
lig stotte, "holder en alsidig samling af vilde dyr”, som det anfores
i § 11 lov om statstilskud m.v. til zoologiske haver, og har kun i
meget begraenset omfang domesticerede dyr. Muligheden for at
overtage hundehvalpe og andre kaeledyr pa ad hoc basis er derfor
yderst begraenset og ikke i trdd med virksomhedernes @vrige virke.
Det skal i denne sammenhang desuden navnes, at der arligt aflives
i hundredevis af hunde og hundehvalpe herhjemme, fordi de er
uonskede eller ikke kan holdes forsvarligt, og at der principielt ikke
er forskel pa disse aflivninger og aflivning af hvalpe, der er forsogt
indsmuglet her i landet. Zoologiske haver og dyreparker vil pé in-

3



gen méde kunne overtage blot en brekdel af disse. Dels er der ikke
plads, og dels kan de ikke indga som et naturligt element i den dy-
rebestand, der er nedvendig, for at de kan leve op til deres formal.

Er der tale om eksotiske dyr, som allerede indgar i dyrebestanden i
zoologiske haver og dyreparker, kan zoologiske haver og dyrepar-
ker i begrenset omfang overtage fremmede dyr. Det er, hvad der
sker for gjeblikket i forbindelse med dyr, der konfiskeres af Skov-
og Naturstyrelsen i henhold til CITES-reglerne. Men ogsa her bli-
ver der taget stilling fra sag til sag. Det er ikke kun et artsproblem,
men ogsa et spargsmal om kompatibilitet — om hvorvidt de enkelte
individer kan gd sammen. Der bliver derfor tale om en selektiv
proces, som i omfang ligger langt fra, hvad der er stillet spergsmal
om i henvendelsen fra Retsudvalget.

Pé baggrund af det ovenstaende kan det ikke anbefales, at der stil-
les krav til zoologiske haver og dyreparker om at modtage afliv-
ningstruede dyr fra konkursramte foretagender mv. Hvorvidt man
derudover fra myndighedernes side ber @ndre praksis eller lovgiv-
ning pa omradet, s& det bliver nemmere at hjelpe disse dyr, har ra-
det ikke taget stilling til.”

Ministeriet for Fadevarer, Landbrug og Fiskeri har bl.a. oplyst felgende:

”Ved den seneste tids sager om indsmuglede hundehvalpe har fel-
lestreekket for hundene varet, at de var vasentlig under 8 uger
gamle og syge ved ankomsten til Danmark. Da man ikke entydigt
kunne afgere hvalpenes oprindelse, idet de ikke var ID-merket el-
ler ledsaget af sundhedscertifikater, ville en karanteneperiode for
sddanne hvalpe vere pd mindst 6 méneder som folge af rabiesrisi-
koen.

Alt efter hvilke indferselsregler, der er overtradt, og athangigt af
hvalpenes oprindelsesland og oprindelseslandets rabiesstatus vil
karanteneperioden kunne reduceres. Der vil derfor vaere behov for,
at Fadevarestyrelsen ved overtraedelse af indferselsreglerne foreta-
ger en konkret vurdering af hver sag. Der ber dog af hensyn til den
fremtidige videreformidling af hundene vurderes, om hundenes
sundhedstilstand og den pakraevede karanteneperiode muligger en
formidling fra internatet efter endt karantane.”

Pa den ovennavnte baggrund er det Justitsministeriets vurdering, at det
ikke vil vere hensigtsmassigt at forpligte offentligt stottede zoologiske
anleg og internater til at modtage aflivningstruede dyr.



