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Spørgsmål nr. 1055 fra Folketingets Retsudvalg (Alm. del):

”Vil ministeren indhente udtalelser fra PET-Kommissionens 
medlemmer, der belyser, om Kommissionen har forsøgt at 
afklare, hvorfor PET makulerede materialer om overvågnin-
gen af SAP i den periode, Anders Nørgaard var PET-agent i 
organisationen og i benægtende fald hvorfor ikke?”

Svar:

En undersøgelseskommissions virksomhed anses for afsluttet, når kom-

missionen har afgivet sin beretning, jf. Oliver Talevski og Jens Peter 

Christensen i Undersøgelseskommissioner, Embedsmandsansvaret & 

Folketingets Rolle (2002), side 236, med henvisning til Højesterets ken-

delse i Ugeskrift for Retsvæsen 1992, side 376 f., vedrørende udbudsma-

terialet i Storebæltssagen.

PET-kommissionen, der blev nedsat i henhold til lov nr. 359 af 2. juni 

1999 om undersøgelse af politiets efterretningsvirksomhed på det politi-

ske område og af de aktiviteter, der var baggrunden for denne virksom-

hed, afgav den 24. juni 2009 beretning til justitsministeren med resultatet 

af kommissionens undersøgelse. 

PET-kommissionens virksomhed må herefter anses for afsluttet, og der er 

derfor efter Justitsministeriets opfattelse ikke grundlag for at indhente en 

udtalelse af den i spørgsmålet nævnte karakter.


