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Spgrgsmal nr. 1030 fra Folketingets Retsudvalg (Alm. del):

"Pa baggrund af artikel i Jydske Vestkysten: "Mangelfuld
kontrol med dyrepensioner” af 8. juli 2009 bedes ministeren
redegere for, hvor mange dyrepensioner, der er registreret og
som politiet farer tilsyn med samt hvor mange anmeldte og
uanmeldte kontrolbesgg, politiet har foretaget hos disse de
seneste 3 ar?”

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen indhentet en udtalelse fra
Rigspolitiet, der har oplyst falgende:

”Drift af dyrepensioner kraever tilladelse fra den stedlige poli-
tikreds, jf. dyrevaernslovens § 18, stk. 1, 2. pkt. Tilladelses-
kompetencen overgar pr. 1. januar 2010 til fadevareregioner-
ne, jf. lov nr. 499 af 12. juni 2009 om andring af dyrevarns-
loven.

Endvidere fastsatter Justitsministeriets bekendtgerelse nr.
1466 af 12. december 2007 nermere regler for sa vidt angar
bl.a. hundepensioner. Tilladelse til virksomhed omfattet af
bekendtgerelsen kan kun meddeles, hvis virksomheden op-
fylder bekendtgarelsens krav til indretning af lokaler, op-
holdsrum og lgbegarde samt pasning. Det falger endvidere af
§ 3, stk. 2, at politiet kan fastsette vilkar for driften af virk-
somheden med henblik pa at sikre opfyldelse af bekendtgg-
relsens bestemmelser.

| forbindelse med behandlingen af ansggninger om tilladelse
til at drive dyrepension, herunder andre pensioner end for
hunde, besigtiger politiet forholdene pa stedet med henblik pa
at vurdere, om stedet er egnet til en sadan drift, ligesom der i
gvrigt foretages en vurdering af, hvorvidt det i gvrigt er anta-
geligt, at dyrepensionen vil blive drevet pa forsvarlig vis.

Politikredsene har ikke pa den tid, som der har veeret til ra-
dighed, kunnet identificere samtlige dyrepensioner, som ak-
tuelt er i drift i henhold til politimassig tilladelse. Det be-
meerkes herved, at politiets administrative sagsstyringssystem
(POLSAS) ikke umiddelbart kan anvendes til fremfindelse af
relevante sager, idet systemet ikke er tilstreekkeligt fintma-
sket. Antallet af dyrepensioner pa landsplan skannes imidler-
tid at udgere 1 alt ca. 150.

Dyreveernslovens 8 24 giver politiet hjemmel til at foretage
eftersyn hos dyrepensioner, men loven fastsatter ikke neer-
mere krav til politiets kontrol med dyrepensioner. For sa vidt



angar hundepensioner fglger det af § 30 i den ovennavnte
bekendtgarelse, at politiet "lejlighedsvis™ skal foretage efter-
syn. Eftersyn har til formal at pase, hvorvidt grundlaget for
den meddelte tilladelse fortsat er til stede.

Politiet udfarer altid kontrol, nar der er konkrete oplysninger,
der tilsiger dette, f.eks. anmeldelser/indberetninger fra dyrlee-
ger, jf. dyreveernslovens 8 20. Det bemarkes herved, at det af
8 29 i den naevnte bekendtgerelse falger, at der skal knyttes
en dyrlege til hundepensioner, hvilken dyrleege skal tilse
hundeholdet mindst 4 gange arligt.

Politiet kommer ogsa i et vist omfang i kontakt med dyrepen-
sioner, uden at dette har sammenhzang med kontrol, f.eks. i
forbindelse med indlevering af hittedyr”. Safremt der i sa-
danne sammenhange konstateres kritisable forhold, vil poli-
tiet naturligvis reagere.

For sa vidt angar omfanget af kontrol, der udfgres uden kon-
kret “mistankegrundlag”, kan dette ikke oplyses precist, idet
der ikke findes systematiserede oplysninger herom. Der er
betydelige afvigelser i praksis fra politikreds til politikreds,
men det skgnnes, at der i gennemsnit udgves eftersyn 1 gang
hver 2.-3. ar.”



