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Arbejdsmarkedsudvalget har i brev af 28. oktober 2008 stillet folgende spergsmal U & NOY, 2008
nr. 19 (AMU alm. del), som hermed besvares. Spergsmalet er stillet efter onske fra
Lone Maoller (S). J.nr. 2008-0003886/

2008-0004031

Spergsmal nr. 19:

“Ministeren bedes oplyse, om der er initiativer i gang fra ministerens side, saledes
at forsikringsselskaber fremover ikke kan trazkke erstatningssager i langdrag, sa ar-
bejdsskadede ma vente i arevis pa deres erstatning”

Endeligt svar:

Der er i lovgivningen indbygget en razkke retssikkerhedsgarantier, som galder ba-
de den tilskadekomne og forsikringsselskabet. En af disse retsgarantier er, at par-
terne har mulighed for at indbringe Arbejdsskadestyrelsens og Ankestyrelsens af-
gorelser for domstolene. Denne garanti forleenger nedvendigvis sagsforlebet, og
kan have betydning for tidspunktet for udbetaling af hele eller en del af arbejdsska-
deerstatningen. Safremt forsikringsselskabet taber sagen ved domstolene, vil sel-
skabet skulle betale palebne renter til erstatningen.

12006 og 2007 blev der anlagt henholdsvis 110 og 92 retssager mod Ankestyrelsen
i arbejdsskadesager. Fire af disse sager i henholdsvis 2006 og 2007 var anlagt af
forsikringsselskaberne. Det er sdledes en meget lille del af de tilskadekomne, der
oplever at matte vente pa udbetalingen af deres erstatning, fordi forsikringsselska-
berne indbringer en sag for domstolene. Men problemstillingen er naturligvis ube-
hagelig for de berorte.

Jeg har tidligere forholdt mig til spergsmalet i forbindelse med besvarelsen af
sporgsmal nr. S 996 og nr. S 1012 af 9. april. Pa baggrund heraf bad jeg Arbejds-
skadestyrelsens direkter om at rette henvendelse til Forsikring & Pension.

Arbejdsskadestyrelsen har oplyst, at problemstillingen er blevet dreftet pa et mede
med Forsikring & Pension, som bragte problemstillingen videre til Forsikring &
Pension’s Arbejdsskadeforsikringsudvalg den 3. juni 2008. Der var pa dette mode
enighed blandt arbejdsskadeforsikringsselskaberne om, at kun principielle sager
ber indbringes for domstolene.



Pa dette grundlag mener jeg ikke, at der er anledning til at ivaerksatte yderligere
initiativer omkring problemstillingen.

Venlit hilse

Claus Hjort frederiksen



