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Blommenslyst, den 27. februar 2009

Vedhasftet skrivelse fra Velfeerdsministeriet fra 2003, som vedrgrer en sagsbehandling,
hvor borgeren efterfglgende vinder kr. 30.000,00 i en retssag over kommunen, grundet
laegekonsulentens rolle i sagen. ( artikel;
hitp:/Awww.folkebladet.dk/article.aspx?id=8ca3bb18-0c36-4451-82a4-15549e65dceb )

Da det er min opfattelse at der er sket et skred i Velfeerdsministeriets holdning til
lzegekonsulenter efter denne skrivelse fra 2003, haber jeg derfor at Socialudvalget kan
afklare for mig, om nedenstaende fortsat er geeldende opfattelse i Velfserdsministeriet,
herunder om Fru Karen Jespersen mener at nedenstaende er i strid med retningsliner for
sociallaegers rolle, samt om Fru Karen Jespersen finder denne praksis beteenkelig.

| fald Fru Karen Jespersen er enig i kritikken jf. nedenstdende brev, skal jeg samtidig
forespgrge om, hvad Fru Karen Jespersen konkret vil gare ved det, idet laegekonsulenter
fortsat kalder sygemeldte borgere ind til laegesamtaler, ligesom leegekonsulenter og
kommunalt ansatte psykologer fortsat stiller (psykiske) diagnoser, hvor borgerne ikke har
mulighed for at benyite det etablerede klagesystem indenfor sundhedssektoren.

Med venlig hilsen

Lena Michelsen
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Vedr, legekonsuleniernes rolle § sociale sager, hernnder sager om for-
tidspension

T4 baggrund af en henvendelse fra kommunalbestyrelsesmediem Ove Bjer-
reguard-Madsen bilagt en redeporelse fia kommunens kegekonsulent samt
omtale i pressen er der opstdet tvivl, om Glostrup Kommune efierlever set-
ningstinjerne om brugen af lagekonsulenter 1 sociale sager.

Socialministeriet har derfor den 7. november bedt Glostrup Kommune om en
redepavelse for kemmunens anvendelse af legekonsulenter i sager om fhr-
tidspemsion. ’

Glostrup Kommune bad den 10, november Sociaiministeriet om at uddybe
reglerne om Legekonsulemters direkte kontakt med borgere 1 sager om for-
tidspension. Glostrup Kommune spurgte, om det er 1 strid med regleme, hvis
en tzgekonsulent har en samtale/direkte kontakt med #n borger i refation 1il
en aktiveringssag eller en sag om fertidspension.

1 dette brev pives farst ef svay pa de stilleds spergsmal. Demist vil Soclal-
ministeriet kommentere Glostrups Kommunes praksis. Vurdetingen er fore-
1aget ud fra kommunens redegorelse af 17. november 2003 | sammenhang
med legekonsulentens beskrivelse af 22. okiober 2003.

ME en legekonsulent have direlae kontaks med en borger?
Svarel ph detie spergsmdl er, at en legekonsvlent godt md have dizekte kon-
1akt med en borger.

1 Vejledning om Social Pension, pkt. 119 anvendes folgende formulering:
"1 wgckonsulenten ¢r at betragie som en af myndigheden ansat per-
son, der ud fra sit fapomrade skal bisth nymdigheden med st klar-
legge indholdet of andre legers udialelser. Lapekensulenten skal sé-
ledes afene bidrage til at udlzggedolke udtalelser fra prakiiserende
lwmger eller speciallzpger.”

Deenne vejledning fra 1998 er som bekendr suppleret med fiere vejledringer
am sagsbehandiing i fertidspensionssager, senest vejledningerne om ar-
sejdsevnemetoden. Som det fremgdr penerelt af disse vejledninger, cg af
K1’s og Legsforeningens sfiale om det soclaltlegelige samarbejde. skal
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ovensthende citat ikke forsths indskrenkende. Formuleringen er ikke valgt
fordi legekonsulenter kun mé udlegpe indhotdet af andre legers erklerin
ger.

Kommunsle legekonsulenter er blandt de centrale samarbeidspartnere for de
vommunale sagsbehandlere. Lagekonsuleniens opgave ef j§ Faelleserkie-
ringen om lagers opgaver i forbindelse med myndighedernes behandling af
aktiverings- og pensionssager blandt andet al beskrive patientens funktions-
sivesn | forkold 11l eventuelle sygdomme — herunder ogsd beskrive sypdoms-
reaktioner i forhold tit forskellige arbejdsfonkticner. Legekonsulenten rid-
giver segsbehandleren og kan fungere som brobysger metlem forvaltning,
praktiserends lege of specialleger.

Lz pekonsulentens rolle adskiller sig p& vasentlige punkter fra roflen hos de
lzzger, der varetager underspgelse og behandling af en borger. Lagekonsus
tenten er ansat til at radgive kommunen, iKke borgeren. Der er ikke tale om
ex patient-tgeforhold i forheldet meliem en borger og en legekonsulent:

= Lmpekensulenten er ansat som administratv medarbejder af kom-
mmunen, og er i dette ansatelsesfothold ikke underlagt hegeloven.

¢ Lepgekonsulenten skal vere objekuiv, saglig og peutral 1 sin vurde-
ting af sagerne. Hvis en Jzgckenselent har kendskab il den, sagen
vedrerer, ogleller e dirckie eller indirekte ensvarlig for den lagelige
behandling af den pAgzldende, er lzgekonsulenten inbabil og mé
ikke medvirke ved kommunens behandling af sagen.

La:gekonsulenten ma desfor ikke foretsge en lmgelig underspgelse eller be-
handiing af borgeren. Mener legekeonsulenten, at der &1 behov for en supple~
rende legelig undersogelse, skal lzgekonsulenten rhdgive kommunen om
dette. Det kan . vare tifxldet hvis lugekonsulenten fir mistanke om til
stedevarelsen af en psykisk Jidelse, som ikke er dokumenteret.

Hvis de helbredsmeessige forhold har betydning for sagen, skal der foreligge
dokumentation for disse, typisk i form af legeatiester. Som det vil vare
frempdet of ovenstiende, or det § srid med retningshinjerne, at en Imgekonsu-
lent selv tilvejebringer den nedvendige dokumentation ved selv at foreiage
en logelig undersegelse. Dette galder uanset om den pagmldende lmgekon-
sulent har den relevante speciallageuddannelse, og vansst om borgeren giver
sit samtykke 1 at lade sig undersoge af Kommunens lwgekonsulent.

Persionsmyndigheden har Ul opgave at serge for, at der ikke efter cn samtale
§ forvaltningen, hvor legekonsulenten har deltaget, opstar wivl om legekon-
culemens rolle 1 sagen. og om der ey foretaget en jxgelig underspgelse.




(X

Socialministeriets vurdering of praksis i Glostrup Kommune

Glostrup Kommune har oplyst { sin redegerelse af 17. november 2003, at
hverken den nuvarende eller tidligere legekonsulenter har wuffet afgorlse
om Gikendelse af fortidspension. Socialministeriet forudsatier, at legekon-
sulerten heller ikke har iraffet afgorelse om pabegyndsise af en sag om for-
tidspension.

Socialministeriet har ud over redegoreisen fra kommunen modtages en kopi
of ot hrov fra 22. okiober 2003 fra legekonsulenten il den davazrende Soci-
alchef. Socialministeriet forstir kommunens redegarelse og brevet fra lege-
konsulenten siden, at Tegekansulenten i nogle tilfelde har indkaldt en bor-
ger 4l samtale med det formal at afdakke tilstedevarelsen of en eventuel
psykisk lidelse. Lagekonsulenten begrunder en sidan fremgangsmade med,
at den i visse sitvatoner er "hensigtsmmssig og administrativt smidig”.

Glostrup Kommune har oplyst, at samtale mellem lzgekonsnienten og bor-
gere har fundet sted med henblik pd at fa afdzkket, om der kunme forchigge
en sindstidende tilstand for dermed eventuelt st & borgeren henvist videre |
sundhedsvassenet. Dette svarer til lmgekonsulentens beskrivelse af den vide-
re fremgangsmade: 71 tifxide of venighed omling legekonsulentens be-
skrivelse af de psykiske problemer vil borgeren belt selvivlgeligt f2 et tilbud
om at blive undersogt af on specializege § psykiatri uden tilknvining il
komrmunen”

Sacialministeriet vurderer den beskrevne fremgangsmide som varends i
sirid med retningslinjerne for legekonsulenter og Socialministeriets vejled-
sing, Det skyldes, at fremgengsméden indebarer, at tzpekonsuienien i for-
vaitningen foretager en Jogelig undersppelse af borgeren, En sidan procedu-
se or betmnkelig, fordi den afskwrer borgeren fia at benyite de kiagemulig-
heder, der normalt gaelder ved legelige undersagelser, skaber tvivl om forde-
lingen &f rollerne mellem sagsbehandler, legekonsulent, prakiiserende lage
og speciallmge, og strider mod principperne for det socialt-lagelige samar-
bejde.

Socialministerier mé ph denne baggrand udiale sin kritlk af den fremgangs-
méde, som alle oplysninger peger pa er anvendt | el begramset amal sociale
sager i Glostrup Kommune. Kritikken rettes mod det forhold, at lmgekonsu-
fenten § visse 1ilfmide selv har indhentet dokumentation for de helbredsimaes-
sige forhold i sagen ved at foretzge en lmgelig undersegelse of borgere, her-
under har siiler en pevkiatisk diagnose pa baggrund af sine cgne usderse-
zelser.

Socinlministeriet noterer sig, at Gloswrup Kommune har taget sin preksis |
fartidspensionssager op G revision, Ffier den 21, marts 7003, hvor Social-
minisieriet udsendie skrivelsen "Orieniering om lwsgers yoile i sager om far-




sidspension” er kemmnianen siledes blevet opmarksom pé, &t jegckonsulen-
1en § visse tilflde har hafi en uhensigtsmessig rolle i sagen. Kemmunen har
endvidere taget skridt il en orientering af de praktiserende leeger om udste-
delse of legecrkizringer, i der kan skabes storre klarhed omkring rollefor-
detingen 1 sager om fortidspension og dermed mindre usikkerhed hos bor-
geme.

Glosyrup Kommune ber | forlengelse heral overveje, om der er konkrete
sager, hvor Kommunens hidiidige praksis vurderes at have varet ul ulempe

for borgeren, 0g sagen derfor skal genvurderes.

Sacialminisieriel agier ikke at foretage yaerligere skeidt § sagen.

Med venlig hilsen

fibil . Congn

Mikaei Lynnerop Kxistenses

Kopi tl: Ove Bjerreganrd- Madsen, Arbeidsmarkedsstyrelsen




