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Mange ankesager

giver bonus

Kan det betale sig at anke sagen? Michael Gotze har for Advokaten set pa drets

hitliste over domme, der demmes som skaverter af de hojere instanser.

DET GAV ANLEDNING TIL haevede ojenbryn i
det juridiske fagmiljo i sommeren 2008, da
tal fra Hojesterets embedsregnskab fra det
foregdende ar viste, at hojesteretsdommerne
i to ud af tre ankesager kom frem til et an-
det resultat end det, som dommerne i Se- og
Handelsretten havde fundet rigtigst.

Selv om alle med kendskab til jura ved,
at retsanvendelse ofte er tet knyttet til de
fremlagte fakta og er produkter af konkret
afvejning og avanceret juridisk finmekanik,
var dette en usadvanlig hej omgoerelsespro-
cent,

For at nuancere billedet offentliggjorde
Se- og Handelsretten en uddybende oversigt
over ankesager fra bide Se- og Handelsretten
og landsretterne. I det folgende kastes der
lys over udvalgte negletal i denne oversigt.
Formalet er at belyse omfanget af Hojesterets

@ndrede afgoerelser i civile ankesager, som
udger en meget vigtig del af domstolenes
arbejde. Endvidere belyser artiklen landsret-
ternes underkendelser af domsresultatet i
ankesager fra byretter. Ogsa disse tal er inte-
ressante, da landsretterne efter domstolsre-
formen ofte fungerer som endestationer og
“sma hojesteretter”. Selvom der er mange tal
og flere mulige forklaringer pa omgorelses-
meonstrene, kan man generelt konkludere, at
juraeralt andet end en eksakt videnskab. Det
fremgar ogsa, at domstolsreformen betyder,
at langt faerre af landsretternes afgerelser
indbringes for Hojesteret.

H@JESTERET UDDELER SMEK

Som landets hojeste domstol skal Hojesteret
ikke kun lose de forelagte tvister men ogsi
afsige principielle domme med mere generel

rakkevidde. Hojesteretsdommerne lzgger
spor ud for de evrige dommere og for juridislk
praksis i det hele taget.

Rent kvantitativt behandler Hojesteret et
mindre antal sager end de avrige retter og
kan altsd anvende flere faglige og intellektu-
elle ressourcer i overvejelserne om sagernes
udfald. De indbragte ankesager er desuden
oprullet og dreftet mindst én gang for, hvad
der ideelt set giver et godt udgangspunkt
for fokus pa juraen. Ogsa de involverede
advokater ma antages at vaere endnu bedre
forberedt end ved det forste slag i retten.

Disse praktiske forhold kan selvsagt vaere
en del af den grundleggende forklaring pa,
at mange sager far et andet udfald hos Ho-
jesteret end ved de lavere retsinstanser. Der
kan dog ogsa vare andre forklaringer som
f.eks. at Hojesteret har en anden retsopfat-
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Sg- og Handelsretten A% 62 %
Vestre Landsret 28 % 20 %
25 % 22 %

‘tre landsret

Figur 1: Ankeprocenter og omgorelsesprocenter i Hejesteret i civile sager i 2007, Kilde: Oversigt over ankesager
fra Se- og Handelsretten (drene 2004 til 2007), offentliggjort juli 2008 pd www.domstol.dk.

telse end de gvrige akterer. Uanset hvad er
tallene i sig selv interessante som pejlemaer-
ker. De seneste nogletal er fra 2007 og kan
ses i tabellen her pa siden.

Det er klart, at Hojesterets hoje omgorel-
sesprocent i forhold til Se- og Handelsret-
tens sager er bemaerkelsesvardig. I de 26
ankesager, som blev indbragt for Hejesteret,
2ndrede Hojesteret sagsudfaldet i 16 sager,
hvad der giver den navnte omgerelsespro-
cent pd 62. Bade retsafgifter og kaffeudgifter
i pauserne mellem retsmederne i Hojesteret
var med andre ord godt givet ud.

For at give sin version af sagen har Se- og

delsretten i en pressemeddelelse fra 9.
‘2008 peget pa en raekke forhold, der he-
rer med i et panorama over sagernes skabne.
For det forste understreger retten, at det re-
lativt lille antal ankesager betyder, at meget
fa sagers udsving med hensyn til @ndring
eller stadfastelse i Hejesteret giver store
procentuelle udsving. Desuden har man fra
rettens side fremhaevet, at cirka 90 procent
af Se- og Handelsrettens samlede mangde
af hovedforhandlede sager ender med det
resultat, som Sg¢- og Handelsretten nar frem
til. Det til lejligheden opgjorte “bruttotal”
indbefatter altsd alle sager, dvs. ikke kun
ankesager, men ogsd de mange “uankede”
sager, som finder deres endelige afgorelse i
retslokalerne i Se- og Handelsretten.

Som kommentar kan man sige, at der
uden tvivl er en vis statistisk usikkerhed.
Dette gelder for si vidt i forhold til alle tal.
Det er ogsa rigtigt, at der bade i relative og
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absolutte tal ankes faerre sager fra Se- og Han-
delsretten end fra de to landsretter.

Ankeprocenten var 21 i 2007 i se- og han-
delssager, mens 25-28 procent af sagerne fra
Vestre- og @stre Landsret blev sendt videre
til Hojesteret. P4 den anden side kan man
bemarke, at Hojesteret ogsa i 2004 og 2005
fandt anledning til at 2ndre Se- og Handels-
rettens afgerelser i mere end hver anden
ankesag. Det er uanset hvad et hojt tal. Kun
dret 2006 kan maske siges at en vare rela-
tivt god argang for Se- og Handelsretten, da
Hojesterets omgerelsesprocent her landede
pa 30.

I forhold til en bruttoopgerelse af alle
sager kan man endvidere indvende, at bidde
Vestre- og Ostre Landsret til sammenligning
i sa fald ligger betydeligt over Se- og Han-
delsrettens cirka 90 procent. Det er derfor
samlet set vanskeligt at komme udenom,
at der synes at vare en vesentlig forskel pa
glassene i de juridiske briller { Se- og Han-
delsretten og Hojesteret.

Dette kan skyldes forskelle i tilskeeringen
af faktum og i de konkrete afvejninger. Det
kan ogsd bero pd helt forskellige retsopfat-
telser. Den retsopfattelse, som er udslags-
givende for den juridiske dommer og de to
so- og handelskyndige dommere, er en anden
end hejesteretsdommernes opfattelse. Den
heje omgerelsesprocent erisd fald en udfor-
dring for Se- og Handelsretten, som man ma
forholde sig fagligt og indholdsmaessigt til.

I forhold til landsretterne behandlede
Heojesteret i alt 171 ankesager i 2007, hvor

resultatet i de 36 sager blev helt eller delvis
@ndret, svarende til en omgerelsesprocent
pa 20-22. For bdde Vestre- og @stre Landsret
galder, at ret 2007 — dvs. forste ar efter
domstolsreformen - fremviser det bedste
stutresultat i en raekke ar, idet begge lands-
retterne tidligere har mattet bide et hejere
antal underkendelser i sig.

1 2004 blev nasten 40 procent af @stre
Landsrets ankesager andret af storebror
1 Prins Jergens Gard, mens aret 2006 blev
bundskraberen for Vestre Landsret med en
tilsvarende omgerelsesprocent. I det indbyr-
des kapleb mellem Viborg og Kebenhavn
har de to landsretter dog i 2007 stort set det
samme facit, idet landsdommerne i cirka 80
procent af ankesager har kunnet notere en
stadfeestelse af deres dom efter forelzeggelsen
for de fem eller flere hojesteretsdommere.

LANDSRETTER KORRIGERER BYRETTER

Ogsa landsretternes omgorelsesprocenter i
forhold til byretterne er nyttige pejlemaerker.
Der sker ingen officiel afrapportering af disse
tal, men Domstolsstyrelsen har til brug for
denne artikel beredvilligt videregivet en raek-
ke relevante og illustrative oplysninger.

Der anvendes en lidt anden systematik end
i forhold til Hejesteret, men de grundleggen-
de nogletal er alligevel sammenlignelige. Der
foreligger omgorelse, ndr landsdommerne
folger appellantens pastand helt eller delvis. [
statistikken sondres der mellem almindelige
ankesager (bolig, skonomisk verdi mv.) og
ankesager om a&gteskab og foreldremyn-
dighed. Landsretternes omgerelsesprocen-
ter i 2007 kan sammenskrives som vist pa
tabellen pi siden overfor.

Som det ses, ligger landsretternes om-
gorelsesprocenter hejest i de almindelige
ankesager.

De to landsretter @ndrer byretternes juri-
diske resultat i mere end hver tredje alminde-
lige ankesag. Rent kvantitativt er der mange




e ankesager ved landsretterne andsre detre Landsre amle
Almindelige ankesager- 31 % 38 % 35 %
fgteskab og forzeldremyndighed etc. 19 % 20 % 19 %
I alt ankesager 26 % 32 % 29 %

Figur 2: Landsretternes omgorelsesprocenter i civile sager i 2007. Kilde: Domstolsstyrelsen.

ankesager, sa den statistiske usikkerhed er
her beskeden. Landsretterne behandlede i
2007 efter det oplyste 901 almindelige anke-
sager, hvoraf appellanten kunne vende hjem
fra retssalen med en hel eller delvis sejri1312
sager. Der er langt flere almindelige ankesa-
ger end xgteskabssager etc. Der foreligger
ogsa tal fra 1. halvdr af 2008, hvor billedet er
det samme som i 2007. Den samlede omgerel-
sesprocent ligger stabilt pa de cirka 30.

Det er i sig selv interessant, at landsret-
terne procentuelt omgeor flere ankesager end
Hojesteret. En generel og mulig delforkla-
ring pa dette omgerelsesmenster kan veare,
at landsretterne er kollegiale retter, mens
byretterne som hovedregel er enkeltmands-
domstole. Tre hjerner tenker ofte bedre end
én.

Dog giver domstolsreformen vide mu-
ligheder for kollegial behandling ogsa i
byretterne, sd denne forskel er maske ved
at udspille sin rolle.

En anden - lidt mere faglig - forklaring
pa de @ndrede resultater kan vacre, at byret-
terne efter reformen i 2007 har behandlet
en rackke offentligretlige sager, som de ikke
tidligere har provet krefter med. Tidligere
karte en del forvaltningssager jo uden om by-
retterne og startede 1 landsretten. Byretterne
cr sidledes pd mange mider ved at indhaste

nye erfaringer.

DOMSTOLENE 0G KLAGEINSTANSER
Med hensyn Ll domstolsbedemmelsen al'sa-

gor, der ertruller af sagkyndige klagenavn

inden for de administrative rekurssystemer,
offentliggor flere af disse klagenaevn af egen
drift interessante fakta om sagsudfaldet ved
domstolene.

Det galder f.eks. skattesager og sociale
sager, hvor det i det administrative system
er henholdsvis Landsskatteretten og Anke-
styrelsen, der hdndterer og afger klager fra
borgerne over de ansvarlige myndigheder.
Flere af disse navn har domstolslignende
treek, men klagenavnene er formelt set ikke
domstole. Det folgende vedrerer altsa, hvad
man fra et dommersynspunkt kan kalde
eksterne omgarelsesprocenter.

1 forhold til skattesager oplyses det i
Landsskatterettens arsrapport fra 2007, at
der blev anlagt 317 retssager. De 307 med
skatteyderen som sagseger. Det fremgar
videre, at domstolene i 15 sager ud af 294
domistolssager gav skatteyderfsagseger fuldt
eller overvejende medhold. Det svarer (il en
omgerelsesprocent pd kun 5. de resterende
95 procent af sagerne var domstolene altsa
enige med Landsskatteretten. Her er spergs-
milet det omvendte: Hvorfor @ndrer dom-
stolene sd sjeldent algorelserne?

iin delforklaring kan veere, at domsto-
Jene som udgangspunkt har stor respekt
for Landsskatterettens sagkundskab og
skatteretlige resullater. I forhold til sociale
sager viser tabellerne fra Ankestyrelsen, at
domstolene 12007 gav borgeren medhold 1
12 ud af’1 alt 192 retssager, hvad der svarer
il en omgarclsesprocent pa 6. Bide de skatte-

retlige og sociale sager or dog ret helerogene

sagskategorier, og der er flere mellemregnin-
ger, som her udelades af regnestykket. Det
konstateres for s vidt blot ud fra tallene, at
det bestemnt ikke er nemt at vinde en retssag
mod landets skattemyndigheder og sociale
myndigheder.

SYSTEMET FUNGERER GENERELT - MASKE

De mange usikkerhedsmomenter til tr
indeholder bade de domstolsinterne og
eksterne omgorelsesprocenter interessant
grundstof om domstolenes arbejde med ci-
vile sager. Man kan habe, at oplysningerne
fremover kan samles og anskueliggores i de
arlige afrapporteringer som led i en dben
formidling af domstolenes arbejde.

[ forhold til Se- og Handelsretten vil det
i de kommende ir vise sig, om der er tale
om overgangsfanomener i forbindelse med
domstolsreformen, eller om der er tale om
en grundlaeggende faglig diversitet i dom-
mernes tilgang til, hvad der anses for gel-
dende ret.

Selvom en meget hoj omgoerelsesprocent
giver anledning til eftertanke, er det pd et
generelt plan et sundhedstegn, at domsto-
lene prover sagerne indgdende og nir fr
til forskellige bevisresultater og konkretb
vejninger i en rakke tilfelde. Ankesystemet
arbejder og fungerer.

Reelt kan en meget lav omgerelsesprocent
nemlig ogsa give anledning til eftertanke.
Det kan maske isa@er veere problematisk, hvis
domstolenes stadfestelser kan tolkes som
havende cr bestemt partsorientering som
f.cks. i skattesagerne, hvor myndighederne
generelt ma siges at have en markant bedre
prognosc som vinder al'sagen end borgeren.
fura er ikke e cksakt videnskab, og bide
lavere domstolsinstanser og rekursinstanser
mé generelt ogideelt forvente at i omgjort
envis portion af deres algorelser al Hajeste-
ret. Dommere demmer forskelligt.




