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Keere Lene Gregersen Kaasgaard,

Her er fire bilag til medlemmer i forbindelse med Schiller Instituttets foretraede i det
Politisk-@Pkonomisk Udvalg den 5. februar 2009.

1. Schiller Institutets nyhedsbrev Prometheus fra februar 2009: “Obama og
LaRouche”: http://www.schillerinstitut.dk/p0902.pdf

2. Schiller Institutets nyhedsbrev Prometheus fra januar 2009: “Realgkonomisk
Chockbglge”: http://www.schillerinstitut.dk/p0901.pdf

3. Lyndon LaRouches internet webcast den 16. januar 2009 fra Washington, D.C.:

_ »President Obama’s Options”:
http://www.larouchepub.com/eiw/public/2009/2009 1-9/2009-3/pdf/04-
15_3603.pdf

4. Lyndon LaRouches internet webcast den 22. januar 2009 fra Washington, D.C.:

»The Issue is Bankruptcy”:
http://www.larouchepub.com/eiw/public/2009/2009 1-9/2009-4/pdf/04-
41_3604.pdf

Mvh,

Michelle Rasmussen
Schiller Instituttet

35430033
si@schillerinstitut.dk

Denne mail er blevet scannet af hitp.//www.virus112.com
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EN NY VERDEN - STORE PROBLEMER

Lad os lige gentagne det én gang til, for man kan aldrig
blive trat af at here det: George W. Bush bor ikke lengere i
Det hvide Hus, og Dick Cheney er ikke lengere USA’s vi-
ceprasident. Det er simpeithen den bedste nyhed i otte &r! Og
nzrmest pd trods har verden overlevet dette lange mareridt.
Men som man kunne forvente, har den nu thv. president Bush
og hans regering efterladt et politisk, strategisk og skonomisk
ragnarok, der i sine konsekvenser langt overgdr det fallitbo,
som preesident Herbert Hoover overlod til sin efterfolger,
Franklin D, Roosevelt, i 1933.

Heldigvis er der hdb. USA’s 44. praesident, Barack Oba-
ma, har pd helt usedvanlig vis signaleret et dramatisk brud
med alt, den afgéende regering har staet for. Gud ske lov og tak
for det. Kort for George W. Bush rykkede ind i Det hvide Hus
tilbage i januar 2001, advarede den fhv. demokratiske prasi-
dentkandidat Lyndon LaRouche i en internationalt transmit-
teret webcast om, at den indkommende regering inkluderede
magrke elementer, som ikke ville tove med at iscenesatte el-

‘ler udnytte en »Rigsdagsbrand«, som Hitler havde gjort det
i 1933, til at tilrane sig diktatorisk magt. Og han advarede om,
at den neokonservative Bush-regering ville reprasentere det
tetieste, USA nogensinde har varet pd et sydstatsdirigeret
statskup.

Derfor kunne den indkommende preesident Barack Obama
ikke have valgt et bedre politisk signal end at gentage den tog-
rejse, der i 1861 bragte Abraham Lincoln fra Philadelphia
til Washington, da han skulle inds®ttes i embedet som USA’s
16. prasident. Og Obama satte temaet for sit eget indtog | Wa-
shington den 17. januar, da han ved afrejsen i Philadeiphia
lovede, at han som prasident vil give USA en »ny vathangig-
hedserklzring«, en regering fri for smalighed, fordomme og
skinhellighed.

Og nappe var president Barack Obama, med hinden pd
Lincolns bibel, blevet svarget ind i sit embede, for han i sin
indsetteisestale gjorde det krystalklart for alle, der métie tvivle,
at Bush-regeringens #ra endegyldigt var forbi. Han sagde bl.a.:

»Hvad kynikerne ikke fatter er, at grunden under dem er en
anden — at de trztte politiske argumenter, som har udmattet os
s lenge, ikke lengere gelder.«

»Det spargsmal, vi stiller i dag, er ikke, om vores regering
er for stor eller for lille, men om den fungerer — o den hjzlper
familier til at finde job til en anstaendig len, omsorg, de har rdd
til, en alderdom, som er verdig. Hvor svaret er ja, er det vores
hensigt at fortsette indsatsen. Hvor svaret er nej, vil program-
merne blive afbrudt.«

»Og de af os, som varetager offentlighedens dollar, vil
blive draget til ansvar — at bruge fornuftigt, at omgore dirlige
vaner, og at optrade i fuld dagslys — for kun herigennem kan vi
genskabe den vitale tillid mellem et folk og dets regering.«

Og mens det amerikanske Tv-selskab CVN lod deres ka-
meraer zoome ind pd en surmulende fhv, viceprasident Dick
Cheney i sin rullestol, forsatte przsident Obama:

»Hvad angar vort faelles forsvar, si afviser vi, at der fin-
des et valg mellem vor sikkerhed og vore idealer. Vort fands
grundleggere stod over for farer, som vi nappe kan forestille

- os, da de formulerede et rettighedsbrev, der skulle sikre lov og
orden og menneskerettigheder. Ei rettighedsbrev, der siden er
udvidet gennem generationers blod.«

»Disse idealer er stadig et ledende lys for verden, og vi vil
ikke opgive dem af hensyn til bekvemmelighed.«
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»Og til alle andre folkeslag og regeringer, som falger med i
dag, fra de flotteste hovedstader til den lille landsby, hvor min
far blev fadt, skal lyde dette: I skal vide, at Amerika er en ven
af hver eneste nation og hver eneste mand, kvinde og barn, der
gnsker en fremtid i fred og vaerdighed. Og at vi atter er parate
til at gd i spidsen.«

Den 22. januar, pé den nye regerings anden arbejdsdag,
underskrev prasident Obama sit ferste praesidentielle dekret:
Fangelejren pd Guantidnamo-militerbasen pa Cuba skal luk-
kes inden &rets udgang.

Under valgkampen i sommeren og efteraret 2008 var Ba-
rack Obama, til Lyndon LaRouches store bekymring, yderst
tilbageholdende med udmeldinger om sin kommende regerings
wkonomiske politik. Men lige sa snart valget den 4. november
2008 var overstaet, satte Obama fokus pé finanskrisen og gik
straks i gang med at sammensastte forskellige ekonomiske rad-
givningsgrupper. Den 7. november medtes han med fhv, fo-
deralbankdirekter Paul Velcker og fhv. handelsminister Wil-
liam Daley for at fastlegge en handlingsplan for overgangs-
perioden, og den 26. nevember blev Paul Volcker officielt
udnzvnt til leder af det hold af ridgivere, som skulle forberede
Obama-regeringens indsats overfor den internationale ekono-
miske og finansielle krise. Volckers radgivningsgruppe blev
ved neds®ttelsen af den ny regering gjort permanent under
navnet »Praesidentens Rid for @konomisk Genopbygning«.

Paul Volcker har i en arreekke veeret bestyrelsesformand
for en privat international radgivningsgruppe, ved navn »The
Group of Thirty«, »Gruppen af Tredive«, som siden 1978
har holdt et kritisk @je med udviklingen indenfor det internatio-
nale finans- og betalingssystem. Da hovedparten af gruppens
medlemmer er rekrutteret fra centralbanker, regeringskontorer
og internationale institutioner, som f.eks. Den internationale
Valutafond, IMF, har det ikke just veret revolutionzre for-
slag, man har fremlagt til losning af den igangvaerende krise.
Medlemmerne kommer dog med divergerende politisk obser-
vans og i modsaetning til de fleste regeringer, har »Gruppen af Tre-
dive« for lengst erkendt, at der er tale om en helt uszdvanlig
nedbrudskrise, som vil kraeve helt ekstraordinare losninger.

Blandt de aktive medlemmer af »Gruppen af Tredive«
finder man blandt andre USA’s nye finansminister Timothy
Geithner, den nyudnavate dirckter for USA’s Nationale
@konomiske Rid, Lawrence Summers, og nobelprisvinder
Paul Krugman. P4 listen over emeritus-medlemmer stdr Erik
Hoffmeyer, thv. direkter i Den danske Nationalbank.

Linder en pressekonference i Washington den 15. januar
fremlagde Paul Volcker den seneste rapport fra »Gruppen af
Tredive«, der indeholder 18 konkrete forslag til en stram regu-
lering af de internaticnale finansielle markeder. Volcker sagde
indledningsvis: »Den omfattende og dybtgiende finansielle
krise har med al tydelighed afsleret, at vort finanssystem er
brudt sammen og kr@ver en gennemgribende reparation«. Ho-
vedsigtet med rapportens anbefalinger er at etablere lovmees-
sig kontrol med hedgefondenes »gré forretninger« og stte en
stopper for den gridighed, som den internationale bankverden
har lagt for dagen over de seneste ar.

Mens hensigten hos »Gruppen af Tredive« siledes peger i
den rigtige retning, s& mangler der et helt afgarende clement,
nemlig en regelret konkursbehandling af det nuvarende sy-
stem. Det har Lyndon LaRouche insisteret pi siden krisens be-
gyndelse, og han har gentagne gange fiet stotte til sit krav om
en afskrivning eller fastfrysning af de tusindvis af milliarder
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dollars, der ligger ophobet i finanssystemet, som et resultat af
tyve ars uhzzmmet finansspekulation, fra Italiens finansmini-
ster Guilio Tremonti. Da Prometheus’ amerikanske samar-
bejdspartner Executive Intelligence Review bragte emnet op
under pressekonferencen i Washington, svarede Paul Volcker,
at man »endnu ikke har taget endelig stilling« il det spergsmél.

Den 16. januar afholdt Lyndon LaRouche en intematio-
nal webcast for at gennemgé de afgerende politiske og gko-
nomiske spergsmal, som den indkommende Obama-regering
kommer til at std overfor. Efter en 45 minutter lang indle-
dende presentation, matte LaRouche tage mere end to timer i
brug for at svare pd alle de spergsmadl, der var blevet sendt ind
béde far og under Internet-udsendelsen. Hovedparten kom fra
folk med tilknytning til preesident Obamas overgangshold eller
til »Gruppen af Tredive«. LaRouche blev blandt andet bedt om
at uddybe sin analyse af prasident Franklin D. Roosevelts
genopbygningsprogram »New Deal«.

Den 22, januar kunne LaRouche i endnu en international
webcast forsatte sin gennemgang af de opgaver, som den nu

© nyindsatte regering bliver ngdt til at pitage sig hurtigt og uden

toven. LaRouche beskrev den helt s@rlige politiske relle, som
det amerikanske prazsidentembede spiller, og han papegede, at
historien har vist, at store forandringer til det bedre kun er mu-
lige, ndr der opstdr »en belge af opbakning til en nyindsat prac-
sident«. »Sadan var det med Roosevelt, og selv om forholdene i
dag naturligvis er anderledes, si galder principperne alligevel:

Man er ngdt til at udnytte tilstedevarelsen af en meget populer
nyindsat praesident, der tiltraeder med en overraskende autoritet til
at gennernfore et begraenset antal meget store forandringer.«

Men den amerikanske praesident har et begrenset tidsrum
at handle i, advarede LaRouche. »Han bliver nadt til at tage
hand om det helt afggrende spergsmal, og det er bank- og fi-
nanssystemet. Og det skal ikke geres med pane sma indgreb,
men gennem en benhéard konkursbehandling af hele det ameri-
kanske bank- og finanssystem.«

Atter en gang métie LaRouche bruge over to timer pa at be-
svare de mange spergsmadl, som blev sendt ind over internettet.
Der var blandt andet spergsmaél fra en seniorskonom ved det
russiske Videnskabernes Akademi og en gruppe af professo-
rer og studenter ved Det statslige Udenrigspolitiske Institat i
Moskva (webcastene kan kan ses pa www.laropuchepac.com).

P4 hjemmefronten var der sporgsmal fra en gruppe af de-
mokratiske skonomer med tilknytning til president Obamas
overgangshold. De skrev: »Hr, LaRouche, vi reprzsenterer en
tverfaglig studiegruppe ved universiteterne Stanford, Berke-
ley og Princeton, som siden november har haft til opgave at
studere din »tripelkurve-funktion« [se billede pé side 4] som
model for gkonomisk analyse. Det er svart at argumentere
imod dens nejagtighed i beskrivelsen af den situation, vi nu
befinder os i. Men, sddan som jeg forstdr det, udviklede du
denne mode] lenge far finansielle instrumenter, som feks. de-
rivater, overhovedet eksisterede ... Kunne du vare sa venlig at

Prazsident Barack Obama er ved at legge sidste hind
pé en »stimuleringspakke« til 825 mia. dellars, der skal for-
hindre, at den amerikanske gkonomi synker ned i dyb reces-
sion. Over det meste af verden, ger regeringer sig kiar til at
falge trop. Ofte prazsenteres disse indskud af skatteyderpenge
som wkeynesianske stimuleringspakker«, og i samme dnde-
drag drages paralleller til prxsident Franklin D. Roosevelts
»New Deal«. Men det er historieforfalskning. »New Deal«
var IKKE en »keynesiansk stimuleringspakke,

Prasident Roosevelt gennemfarte en omfattende politisk
reform af hele det amerikanske kapitalistiske system. Banker
blev konkursbehandlet og reorganiseret, og hele bankvasenet
blev til Wall Streets skrak sat under streng kontrol. Samti-
digt grundlagde han den moderne velferdsstat med delvis of-
fentlig sygesikring og folkepension. Og rundt om i USA blev
der iveerksat storstilede offentlige infrastrukturprojekter. Men
disse var ikke baseret pa den britiske ekonom John May-
nard Keynes’ gkonomiske teorier. »"New Deal« blev sparket
i gang i foraret 1933. Keynes’ hovedvark blev farst offent-
liggjort 1 efterdret 1936. Og Franklin D. Roosevelt brad sig
slet ikke om Keynes.

[ december 1933 modtog prasident Roosevelt et brev fra
Keynes. Han pastod, at han var Roosevelts sterste fan i Stor-
britannien. Alligevel ridede han i arrogante vendinger den
amerikanske praesident til at droppe sine politiske og skono-
miske reformer og udelukkende fokusere p& en stimulering af
den amerikanske gkonomi gennem offentlige investeringer. Den
28. maj 1934 blev Keynes inviteret til te i Det hvide Hus. Det
kom der ikke noget varigt venskab ud af. Og godt det samme.

Det farste Keynes observerede, da han hilste p&d Roo-
sevelt, var prazsidentens haender. Som bestyrelsesmedlem

ROOSEVELT KONTRA KEYNES

Keynes fanatisk tilh@nger af racehygiejne, og sammen med
Charles Darwins fatter, sir Francis Galton, var han over-
bevist om, at det klassedelte britiske samfund var resultatet
af en naturlig arvelig udvelgelse. Roosevelts hander skulle
altsd afslere om han tilherte den hejerestdende race. Keynes
var dybt skuffet, for de var helt almindelige.

John Maynard Keynes reprasenterede alt det, Franklin
D. Roosevelt afskyede hos den britiske elite og Det britiske
Imperium. Som ung studerende pd Cambridge eksperimen-
terede han med frigjorte livsformer og homoseksuelle forhold
i den dekadente »Bloomsbury Gruppe«, der udover Keynes
talte prominente mediemmer som Virginia Wolf, G.E. More
og Bertrand Russell m.fl. Gruppen overlappede det hemme-
lige politiske selskab » The Cambridge Apostles«, som Key-
nes ogsd var medlem af. Apostlenes mest beremte medlem-
mer var dog Kim Philby, Donald McLean, Guy Burgess
og Anthony Blunt, der alle blev afsleret som topspioner for
Sovjetunionen under Den kolde Krig,

Da Keynes” hovedvaerk, »The General Theory of Employ-
ment, Interest and Money«, udkom i 1936, gjorde han sine hoser
granne overfor Hitler med folgende bemzrkning i forordet
til den tyske udgave: »lkke desto mindre er teorien om pro-
duktion, som denne bog giver sig ud for at fremlzgge, langt
lettere at tilpasse til forholdene i en totaliter stat ...«

Under 2. Verdenskrig blev Keynes sendt til Washington
for at forhandle betingelserne for de britiske krigslin. Og det
stod hurtigt klart for ham, at prazsident Roosevelt ikke havde
i sinde at give England nogen form for gkonomisk stette,
der kunne anvendes til at genopbygge imperiet efter krigen.
Keynes skrev et rasende memorandum tilbage til London:
»Amerika skal ikke f3 lov til at rive ajnene ud pd Det britiske
Imperiume.

i »The University of Cambridge Eugenics Society« var

februar 2009

Prometheus 3




%

%
pongamneie

Obama-administrationen var i to webcasis | direkte dialog med Lyndon LaRouche om bl.a. hans tripelkurve-funktion, og hvor-

dan Obama kan lofte arven jra Roosevelt og treekke verden ud af den akonomiske krise. Se dem pd www.schillerinstitut.dk.

fortelle os, hvordan du var i stand tif at forudse denne udvik-
ling, for de instrumenter, som med stor sandsynlighed er &rsag
til den nuverende krise, overhovedet var blevet skabt?«

LaRouche svarede ved at give en dybtgidende og poetisk
gennemgang af hans videnskabelige metode med rod i den
dynamiske fysiske tankegang hos historiske forgeengere som
Johannes Kepler, G. W, Leibniz og Bernhard Riemann.

Samme gruppe af gkonomiske ridgivere stillede yderligere
et spergsmél: »Bade fhv. faderalbankdirekter Paul Volcker og
den nyligt udpegede finansminister Geithner har antydet, at
den méde, hvorpd Faderalbanken fungerer i dag, ligger langt
uden for dets forfatningsmassige grundlag. P4 den baggrund,
hvad mener du s ber vare Faderalbankens retmasssige rolle i
den nuverende sifuation?«

LaRouche svarede: »Den ma opsluges og forteres af et ho-
jere vaesen, Og dette hgjere vasen ber vare en nationalbank.«

Pet sidste spgrgsmil kom fra et ledende medlem af prasi-
dent Obamas overgangshold. Han skrev: »Hr. LaRouche, du
har over de seneste méaneder varet overordentligt genergs med
din radgivning ved ikke blot at beskrive den sammenhzeng, i
hvilken den nye administration skal overveje sin politik, men
du har ogsa formidlet detaljerede analyser og specifikke politi-
ske initiativer. Dine bidrag har vaeret uvurderlige, og vi ensker,
at du skal vide, hvor hajt de har varet vaerdsat, Hvis du her i
eftermiddag havde et gjeblik, hvor du kunne give et rid direkie
til praesidenten, hvad ville du sé sige til ham?«

»Forst og fremmest de samme ting, som jeg har fremlagt
i dag«, svarede LaRouche. »... Jeg forstdr den situation, han
befinder sig i, miske endda bedre end han selv ger, for jeg er
#ldre og levet i den her verden meget lengere, og jeg har ma-
ske flere indtryk i mig fra flere dele af verden, der gor, at jeg
meget sterkt foler den effekt, det har haft pd forskellige dele
af verden, alt det som verden har vaeret udsat for under USA’s
accept af Det britiske Imperium. Og det er den bedste made
at sige det pa ...«

»For det forste mé vi hardt og beslutsomt tage os af den
verdensomspandende skonomiske og finansielle krise. Vima
genctablere USA’s position i verden, specifikt i Franklin D.
Roosevelts tradition, og handle som Roosevelt ville have gjort,
havde han levet lngere i tiden efter den krig, han forte til sejr.«

»QOg jeg tror, at prazsident Obama pd nuverende tidspunkt

har féet den arv fra afdede Franklin Roosevelt at skulle lofte
verden op, efter en periode med nedgang og fortvivlelse, ved
at gribe til handling og derigennem atter etablere USA som det
land, der, i verdens politiske lederes ejne, forer alle verdens
lande ud af det meorke, i hvilket vi har levet i den seneste tid.«

»Jeg mener, at en generel gkonomisk reform, der inkluderer
et samarbejde, der strzkker sig mod Rusland, Kina og Indien,
vil veere altafgprende. Men for at det skal fungere, mé vi forst
foretage en omfattende reform af det amerikanske kreditsy-
stem. Og nejagtig som det var Roosevelts hensigt, mé vi etab-
lere et fastkurs-kreditsystem, ikke et moneteert system, men et
kreditsystem med deltagelse af en gruppe af ledende nationer,
herunder vort eget USA, Rusland, Kina og Indien.«

LaRouche understregede flere gange under sin webcast,
at det nye amerikanske kreditsystem, som skal vare kernen i
et nyt internationalt finans- og kreditsystem, skal have en ny
nationalbank som sit omdrejningspunkt. Og en sadan ny ame-
rikansk nationalbank skal opbygges efter ngjagtig de samme
principper, som USA’s ferste finansminister, Alexander Ha-
milton, lagde ind i det unge USA’s allerforste nationalbank.

Denne tankegang er ikke helt fremmed for preesident Oba-
ma og hans nye regering, Da Timothy Geithner den 26. januar
blev svoret ind som USA’s nye finansminister, sagde president
Obama bl.a.: »Da Alexander Hamilton tog eden som vort lands
forste finansminister, stod han overfor at skulle sammenflette de
enkelte delstaters forskelligartede skonomier og galdsatnin-
ger til ét samlet amerikansk kreditsystem og kapitalmarked«.
Praesident Obama papegede, at selv samme system er nu i fare
for sammenbrud, og forsikrede, at der vil blive grebet ind.

12006 igangsatte den indflydelsesrige amerikanske tenke-
tank The Brookings Institution et skonomisk-politisk forsk-
ningsprojekt, der fik navnet »The Hamilton Project«. Pa den
stiftende konference i Washington den 5. april 2006 stod en
enkelt politiker pi talerlisten blandt de mange skonomer og
forskere. Det var senator Barack Obarna fra Illinois.

Blandt de mange prominente personligheder i Hamilton
Projektets radgivende forsamling stér fhv. finansminister Ro-
bert Rubin, nuverende radgiver for preesident Obama, og i ja-
nuar 2009 métte Jason Furman forlade sin post som projek-
tets direktar for at indtrede i den nye regering som Lawrence
Summers vicedirektor i det Nationale @konomiske Rad.
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»NEW DEAL« FOR DANMARK

I 2009 har Schiller Instituttets méanedlige nyhedsbrev
Prometheus valgt at gi i farver. Ironisk nok vil 2009 sand-
synligvis blive éret, hvor verdensekonomien gér i sort. Helt i
sort, endda.

Sidste halvde! af 2008 vil blive husket for nogle af de mest
dramatiske finansielle sammenbrud i den moderne civilisati-
ons historie. Forst kom en alvorlig advarsel i foraret, da Bear
Stearns, en af Wall Streets zldste investeringsbanker, métte
lade sig opkebe af konkurrenten JP Morgan. Siden fulgte en
sommer og et efterdr med en uendelig strem af dramatiske sam-
menbrud, anfart af de amerikanske realkreditgiganter Fannie
Mae og Freddie Mac, den britiske storbank Northern Rock,
bankforsikringskoncernen AIG og investeringsgiganten Lehman
Brothers. Herhjemme gav Roskilde Bank som bekendt sit lille
bidrag til den internationale finansverdens »dance makabre«.

Vekket af larmen fra finansinstitutioner, der styrter i grus,
og skrigene fra panikramte bankdirekterer, der ser deres ver-
den forsvinde under fedderne pa dem, vignede regeringer og
folkevalgte i Washington, London, Paris og Kebenhavn
forskrakket op til did. | hast og uden den fornedne omtanke
kastede man milliarder af skatteyderpenge efter krisen. Anfort
af USA’s finansminister Hank Paulson og federalbankdirek-
tor Ben Bernanke strikkede de vestlige regeringer hver de-
res »hjzlpepakke« sammen for at redde de nodstedte banker.
Storbritanniens premietminister Gordon Brown smed al ka-
pitalistisk ideologisk arvegods overbord, glemte om at »lade
falde, hvad ikke kan std« og sked skatteydernes penge direkte
ind i bankernes egenkapital.

Herhjemume gav man farst en statsgaranti pa over 20 mia.
k. til Roskilde Bank og kort tid efter fulgte »Bankpakke I«,
hvor bankerne skulle indskyde op til 35 mia. kr. i en krisefond
til gengaeld for en ubegrenset statslig indskydergaranti til alle
bankernes kreditorer og kunder.

Men samtidig kom de farste tegn pd, at finanskrisen havde
udlast en realekonomisk chokbelge af uhyggelige proportio-
ner. Mens hundredetusinder af amerikanske familier blev tvun-
get fra hus og hjem pd grund af sammenbruddet af boligboblen
forsvandt de amerikanske arbejdspladser med en hast, man
aldrig tidligere har set. Fra september til december 2008 mi-

stede USA mere end 2 mio. arbejdspladser, over 500.000 alene

i drets sidste maned. I alt forsvandt 2,6 millioner amerikanske
arbejdspladser i 2008 og alene i december steg den officielle
arbejdsleshed med 632.000. Dermed stir 11 mio. amerikanere,
7.2% af arbejdsstyrken, uden arbejde. Verdens sterste gko-
nomi er i frit fald.

Denne realekonomiske chokbalge ruller nu hen over alle klo-
dens nationalekonomier. Kina er allerede hirdt ramt. De engang
s& bugnende ordrebeger fra den forbrugshungrende vestlige
verden stér gabende tomme. Tusindvis af fabrikker lukkes hver
eneste mined, og masseafskedigelserne skal allerede tzlles i
mange miilioner. Samme billede, eller afskygninger heraf, er
ved at brede sig til hele det ovrige Asien, Indien, Rusland og
efterhdnden ogsi Europa. 2009 bliver &ret, hvor den realgko-
nomiske chokbalge rammer Danmark med fuld styrke!

Men det er tilsyneladende ikke gdet op for hverken rege-
ring eller folketing. Mens Prometheus er pd vej til trykken,
forhandles der om en »Bankpakke I1«. Hele 160 mia. kr. er
i spil! Der er ikke sluppet mange detaljer ud, men regeringen
lzgger op til, at kun »solide og veldrevne« banker skal nyde
godt af et ekstra kapitaltilskud, mens mindre solide bankinstitu-
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tioner angiveligt mA se sig om efter en fusionspariner eller lukke.

Blandt andet derfor har Finansridet og flere af landets
banker haft travlt med at forsikre omverdenen om, at det skam
ikke er bankerne, der har behov for nogen »bankpakke«, og
at de derfor fortraekker at tale om en nedvendig »samfunds-
pakke«, Faktum er dog, at bankerne, trods »Bankpakke l«, har
strammet deres kreditpolitik s& meget, at de er i fierd med at
kvzle vitale dele af det danske erhvervsliv.

Den 7. januar pipegede Finn @strup, lektor ved Copen-
hagen Business School, CBS, overfor daghladet Borsen, at
ikke en gang et kapitaltilskud p& 100 mia. kr. er nogen garanti
for, at de danske banker vil blive mere rundhindede med deres
udlé&n. Han foreslog derfor, at regeringen etablerer en statsbank,
der kunne udstede 14n og kreditter direkte til de virksomheder,
der er blevet afvist af de private banker.

Lektor @strups forslag fandt opbakning fra socialdemokra-
ternes leder Helle Thorning-Schmidt, der ifelge eget udsagn
er godt traet af bankernes forseg pd at smyge sig uden om strarn
politisk kontrol med de penge, der eventuelt matte komme fra
statskassen.

Allerede den 6. januar advarede Schiller Instituttets for-
mand i Danmark, Tom Gillesberg, i et abent brev regeringen
og Folketinget imod at gentage fejltagelserne fra »Bankpakke
[« og de forskellige udenlandske hjelpepakker (se www.schil-
lerinstitut.dk/bankpakke.html). Hverken premierminister
Gordon Browns direkte kapitalindskud i de britiske banker ¢l-
ler finansminister Hank Pauisons og faderalbankdirektar Ben
Bemankes gigantiske amerikanske hjelpepakke pd 700 mia.
dollars har forméet at bremse finanskrisen eller den hastigt
voksende realokonomiske chokbalge.

Den vasentligste irsag til de mange hjzlpepalkkers mang-
lende succes er den politiske uvilje mod at tage fat om naldens
rod. Der stdr stadig billioner af dollars i udestiende gaeldsbevi-
ser, derivatkontrakter og »kreative investeringsinstrumenter«
fra de seneste tyve ars ukontrollerede globale spekulationscir-
kus, der endnu ikke er blevet ryddet op i. S84 lznge det er til-
feldet, vil alle likvide midler i form af skatteyderpenge, som
regeringerne matte stille til radighed for bankeme, forsvinde
ned i dette store sorte hul, Det er derfor, at den fhv. demokrati-
ske prasidentkandidat og ekonom Lyndon LaRouche stzdigt
har insisteret pd, at forste skridt i en reorganisering af finans-
systemet m4 og skal vare en kontrolleret konkursbehandling af
de eksisterende bankinstitutioner, sd man kan fé skidt og kanel
skilt fra hinanden.

En anden alvorlig skavank ved de hidtidige »bankpakker«
har veeret en helt urealistisk forhdbning om, at de internationale
kreditmarkeder meget snart vender tilbage til »normal drift«.
Det sker ikke! Hvis en »Bankpakke [I« som udgangspunkt skal
vere en midlertidig foranstaltning, indtil de danske banker at-
ter kan hente likvide midler pd de internationale kreditmar-
keder, vil vi st§ med en ny bankkrise allerede inden sommer.
Regeringen og Folketinget bliver nedt til at indse, at skaderne
fra sammenbruddet af den spekulative boble er s& dybe og
uoprettelige, at internationale bankforretninger aldrig vender
tilbage il det »normale«. Farst nar der gennem et internationalt
politisk indgreb er etableret et nyt finans- og kreditsystem, vil
verdenshandelen og de hertil herende finansielle transaktioner
blive restableret.

Derfor bar regeringen og Folketinget tage Finansrédet og
de danske banker pa ordet og droppe planerne om en »Bank-
pakke II« og i stedet sammenszitte en realskonomisk »Sam-
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fundspakke I«. En almindelig »bankpakke« vil alligevel vaere
uden virkning, og om ganske f& méneder vil den globale sko-
nomiske sammenbrudskrise under alle omstandigheder tvinge
de danske politiske ledere til at foretage omfattende politisk-
ekonomiske indgreb, Qg vi kan som bekendt ikke bruge pen-
gene to gange!

En realekonomisk »Samfundspakke T« skal indeholde flere
viglige finansielle redskaber:

Den akutte likviditets- og kreditkrise, der er ved at kvaele
erhvervslivet, kan hurtigt afhjzlpes, hvis Nationalbanken &b-
ner et »udldnsvindue«, hvor virksomheder kan henvende sig
dirckte om 14n og kreditter. Om nedvendigt, m& Nationalban-
ken, for at lette ekspeditionen, etablere midlertidige filialer i de
storre provinsbyer.

Mens dette forgar, ma Folketinget udarbejde en dansk
version af den amerikanske Glass/Steagall-lovgivning. Som
reaktion pa berskrakket i 1929 og bankkrisen i 1931 vedtog
Den amerikanske Kongres i 1933 en lov, der med prassi-
dent Frankiin D. Roosevelts velsignelse forbad almindelige
indiansbanker og sparekasser at deltage i spekulative investe-
ringer. Loven, der var opkaldt efter senator Carter Glass fra
Yirginia og kongresmedlem Henry B. Steagall fra Alabama,
blev afviklet i 1999, og straks kastede de amerikanske banker
sig atter ud i det spekulationscirkus, der endegyldigt brezd sam-
men i 2007-2008.

Pd samme méde skal de danske banker tvinges til at vzlge,
hvorvidt de vil vere en normal ind- og udlansbank, der opbe-
varer og forrenter indldnernes penge og stiller likvide midler
og kreditter til rddighed for det almindelig erhvervsliv. Eller
om de vil vaere en investeringsbank, der pa kundernes vegne
forsager at finde det hajeste afkast pd de internationale kapital-
markeder, De skal bare ikke have lov til at vere begge. Lige sd
snart en sidan ny dansk banklovgivning ligger klar, kan de pri-
vate banker, der valger almindelig bankvirksomhed, overtage
videreformidlingen af Nationalbankens kreditter.

Samtidig ma Nationalbanken genoptage rollen som egent-
lig nationalbank. 1 dag fungerer Nationalbanken som central-
bank og indgér som en del af det netverk af centralbanker,
der baerer det nuvarende internationale finans- og betalingssy-
stem. Men Nationalbanken har faktisk engang fungeret som en
nationalbank, sddan som USA’s farste finansminister, Alexan-
der Hamilton, oprindeligt definerede en sidan. Det vil sige en
national bank, der efter bemyndigelse skaber nye kreditter til
investering i samfundets infrastruktur. Det gjorde Den danske
Nationalbank med stor professionalisme under 2. Verdens-
krig, da landet var afskéiret fra de internationale kreditmarke-
der {der i gvrigt var brudt sammen allerede 1 1931 -red.).

Kernen i »Samfundspakke I« skal vaere en gigantisk infra-
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strukturopbygning finansieret gennem udstedelsen af nye na-
tionalbankkreditter, Og det helt centrale projekt i den denne
massive infrastruktursatsning skal veare etableringen af en fast
forbindelse over Kattegat og en moderne, superhurtig magneftog-
bane mellem Danmarks to sterste byer, Kebenhavit og Arhus.

Da Schiller Instituttet i foraret og sommeren 2007 udloste
en landsdxkkende debat om en fast forbindelse over Kattegat,
og blandt andet fremlagde et konkret forslag for Folketingets
Trafikudvalg den 12. april, blev det afvist af davaerende tra-
fikminister Flemming Hansen med begrundelsen, at det var
walt for dyrt«. Trafikministeren og hans embedsmand havde
ikke rigtigt styr pé tallene i Schiller Instituftets forslag, men
selv med korrektion for inflation vil der i ferste fase, med byg-
ning af en fast forbindelse fra Kalundborg over Samse til
Hov, sydost for Odder, og videre til Arhus, med en tilherende
magnettogbane viaere tale om etableringsomkostninger, der vil
ligge et pznt stykke under de 160 mia. kr., som regering og
Folketing er i ferd med at stille til ridighed for de danske ban-
ker! Ud fra en enhver samfundsekonomisk vinkel vil det vaere
en langt, langt bedre investering.

Et sadant projekt vil desuden vzere i fuld overensstemmelse
med &nden fra Franklin D. Roosevelts beromte »New Deal«.
Og der vil ikke vaere tale om en simpel pkonomisk stimule-
ring gennem offentlige investeringer, sddan som den britiske
gkonom John Maynard Keynes beskrev det. [ hans optik var
der ikke forskel pd pyramider, vindmeller, graftegravning og
militerudgifter. Men det var der sd sandelig i Roosevelts »New
Deal«. Her var alle store infrastrukturprojekter naje udvalgte
for at fremkalde et vedvarende fysisk faseskifte i den samlede
realekonomi. Det er ogsa tilfaeldet med Schiller Instituttets for-
slag ti en fast forbindelse over Kattegat.

MENS VI VENTER PA OBAMA ...

Tirsdag den 20. januar bliver Barack Obama indsat i em-
bedet som USA’s 44. president. Dermed slutter otte drs mare-
ridt med George W. Bush i Det hvide Hus.
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FYSISK-OKONOMISK FASESKIFTE

Bygningen af en Kattegatbro og etableringen af et
dansk magnettognel repreesenterer del fysisk-ekono-
miske faseskifte, der kan treekke Danmark ud af den
globale gkonomiske krise. Valgplakaten ev fra 2007.
Lees mere pd www.schillerinstitut.dk.
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Men lige siden prasidentvalget i november 2008 har den
thv, demokratiske prasidentkandidat Lyndon LaRouche gen-
tagne gange advaret om, at s lenge prasident Bush og vice-
prasident Dick Cheney stadig sidder pd den vigtigste adresse
i Washington, Pennsylvania Avenue 1600, kan verden for-
vente sig det vaerste (se ogsd Prometheus nov. og dec. *08). Og
den advarsel biev til fulde bekreefiet den 27. december, da Israel
indledte et omfattende militeert angreb i det tetbefolkede Gaza.

Allerede den 15. januar 2008 modtog Jeffrey Steinberg,
efterretningsredakter ved Prometheus’ amerikanske samar-
bejdspartner Executive Intelligence Review, en rapport fra en
hejtstdende kilde i kredsene omkring [sraels premierminister
Ehud Olmert. Holge kilden havde det israelske sikkerhedska-
binet afholdt et mede umiddelbart efter prassident Bush® beseg
i Isracl og Palastina den 9.-11. januar. P4 dette mede skulle
der, ifslge kilden, vare fruffet beslutning om et militaert angreb
pé Gaza ved udgangen af 2008.

Redakter Steinberg cirkulerede dengang rapporten til andre
kilder i Washington og udbad sig kommentarer. Han vedlagde
en bemarkning om, at selv om przsident Bush under besg-
get officielt havde talt varmt for en »to-statslesning, si kunne
denne holdning i Bush’ og Cheneys forskruede logik sagtens

_forenes med en udryddelseskrig imod Hamas i Gaza, eller et
militzrt angreb pé Iran.

I en pressemeddelelse den 30. december kaldte LaRouche
det israclske angreb for »topmalet af vanvid«. Forestillingen
om, at Israels militzer skulle kunne nedkampe truslen fra Ha-
mas’ asymmetriske krigsferelse, har ingen hold i virkelighe-
den. Den starste »trussel« imod Israels sikkerhed er »et udbrud
af fred«. I hvert fald i hovederne pd dem, som sidder uhjzl-
peligt fastlast i tankegangen fra den britisk-franske Sykes-
Picot-opdeling af det gamle Ottomanske Rige i 1916, sagde
LaRouche. Og det gzlder ogsd Det muslimske Broderskab
i inderkredsen af Hamas. Med den indkommende amerikan-
ske regering under prasident Obama, dbnes muligheden for en
ftedsaftale mellem Syrien og Israel, og det vil totalt zendre det
gamle Sykes-Picot-kort over Mellemesten, papegede LaRouche.

Men det perspektiv huede tydeligvis ikke viceprasident
Dick Cheney og hans venner i Londor og Saudi-Arabien.
Herfra lmgges der bag kulisserne stort pres pa Israel til at ud-
vide krigshandlingen til ogsé at omfatte Libanon, Syrien og Iran.
Det har regeringen i Jerusalem heldigvis afholdt sig fra, trods
sporadiske raketangreb fra Libanon ind i det nordlige Israel.

Som vi har rapporteret her i Prometheus adskillige gange i
2008, modtog Barack Obama betydelig skonomisk og politisk
stette til sin valgkamp fra kredsene omkring den britisk-ame-

“rikanske storspekulant George Soros og dennes venner i City
of London. Ikke fordi man var sarligt begejstrede for Obamas
politiske visioner, men fordi man s det som den eneste chance
for at forhindre, at Hillary Clinton rykkede ind i Det hvide Hus.

Bestyrtelsen i kredsene omkring Soros var derfor stor, da
Obama udnzvnte netop Hillary Clinton til den magifulde post
som USA’s udenrigsminister. Men mareridtet for Soros og
hans venner i London stoppede ikke der. Gennem de seneste
ar har forskellige politiske organisationer, sponseret af George

Soros, lagt et stort arbejde 1 forberedelsen af et storstillet po-
litisk udspil for legaliseringen af handelen og brugen af hérde
narkotiske stoffer. En afkriminalisering, der ifalge Soros” or-
ganisationer skulle fjerne marginaliseringen af den vestlige
verdens narkomaner og &bne en omfattende global handel for
driftige forretningsfolk (&h ja, siden Nato’s invasion af Afgha-
nistan i 2001 er Afghanistans eksport af opium vokset fra 2
mio. tons til 8 mio. tons -red.).

Men det bliver ikke med den kommende amerikanske rege-
rings velsignelse, Det stod klart, da Barack Obama udnaevnte
den pensionerede general og nuvarende professor ved militer-
akademiet West Point, Barry McCaffrey, til leder af USA’s
antinarkotika indsats. Han erklerede straks totalkrig imod den
internationale narkotikahandel.

Sammensatningen af den kommende amerikanske regering
under ledelse af prasident Barack Obama har i det hele taget
vakt undren og bekymring i finansverdenen pa Wall Street
og i City of London. Det er fremgfet tydeligt af en rkke
kommentarer i bade The Financial times og The Wall Street
Journal. Og selv om den kommende prasidents oplaeg til en
gkonomisk redningsplan for USA langt fra har varet entydig
(en noget ufokuseret blanding af skattelettelser og infrastruktu-
rinvesteringer tif i alt 750 mia. dollars -red.) nzrer finansver-
denen en stigende frygt for, at Obama skal udvikle sig til en ny
Franklin D. Roosevelt.

Lyndon LaRouche vil naturligvis, gere alt hvad han kan,

- for at skabe de politiske rammer der gor det muligt, og det er

bestemt ingen skade til, at adskillige medlemmer af den nye
stab i Det hvide Hus er godt bekendte med LaRouches forslag
og politiske arbejde gennem mange &r.

LAROUCHE I NEW DELHI OG STRASBOURG

Den 3. december var LaRouche blandt hovedtalerne pa et
seminar i Indiens hovedstad New Delhi, der var arrangeret af
den indiske teenketank Forum for Strategy and Security Stu-
dies, FSSS. Her fremlagde han endnu engang nedvendigheden
af, at de fire stormagter Kina, Indien, Rusland og USA, gér
sammen for at etablere et nyt internationalt finanssystem i lig-
hed med det, der pa praesident Franklin D. Roosevelts initiativ
blev ctableret pa en international konference i Bretton Woods,
New Hampshire i 1944, Men LaRouche understregede ogsé,
at et sddant Nyt Bretton Woods ikke skal vare en simpel gen-
oplivning af det gamle, hiblest bankerotte monetzre system,
men derimod et kreditsystern, der med forbillede i det gkono-
miske system, der er fastlagt i Den amerikanske Forfatning,
kan skabe nye kreditter til store nationale og internationale in-
frastrukturprojekter.

Den 4. december offentliggjorde den russiske erhvervsra-
diostation Business FM pd sin hjemmeside BFM ru et omfat-
tende interview med LaRouche, hivor han gentog sin opfor-
dring til regeringerne i Kina, Indien, Rusland og USA om at
g8 sammen om etableringen af et nyt finanssystem. Og den 17.
december fik LaRouche muligheden for at fremlegge samme
perspektiv overfor EU-politikerne pa en pressekonference i
Europa-Parlamentet (s¢ mere pd www.Jarouchepac.com).
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TRLaRouche Webcast

LaRouche’s Historic Webcast:
President Obama’s Options

Lyndon LaRouche addressed an international Webcast
Jan. 16, just days before the historic inauguration of
President Barack Obama. Here are his opening re-
marks, followed by an excerpt from the discussion
which followed. The event was moderated by La-
Rouche’s spokeswoman Debra Freeman. The full tran-
script and video of the presentation and discussion are
available at www.larouchepac.com

Debra Freeman: Good afternoon. My name is Debra
Freeman, and on behalf of LaRouche PAC, I"d like to
welcome all of you to today’s historic presentation. As

.1 think most of our listeners know, Mr. LaRouche will
be giving a live broadcast from Washington, D.C., just
two days after Barack Obama takes the Cath of Office.
That broadcast on Jan. 22, at 1 p.m. Eastern Time, will
be before a live audience.

But, the demand for Mr. LaRouche to address the
nation and to address the world, prior to President
Obama’s inauguration, in the midst of what is unargu-
ably the worst crisis that our nation has ever faced, was
overwhelming. And in meeting that demand, we sched-
uled today’s Webcast.

We have questions that have already come in, from
our nation’s capital, from Moscow, and indeed, from all

- over the world. We will continue to ficld questions as
today’s historic broadcast proceeds.

Without any further introduction, Ladies and Gentle-
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men, 1'd like to present to you, Mr. Lyndon LaRouche.

Lyndon LaRouche: To begin with, before getting
into the questions and my response to them, I would
remark that I’m focussed, at this point, in my direct re-
marks here, on the situation posed by the appearance of
Paul Volcker, in the committee, the 30 Group, which
recently met {see “Failed Bailout Ploy Heading Into
Desperate New Phase,” in Economics—ed.].

Now, the significance of that is this: No one knows
cxactly what President Obama is going to conclude on
the issue of the international monetary-financial crisis. 1
haven’t talked with him; and he has, of course, restrained
himself on a mumber of matters, pending the time that he
is the actual President, as opposed to speaking as a Pres-
ident-elect. So my concem is to try to clarify exactly
what President Obama must consider, in making crucial
decisions which bear upon international relations, par-
ticularly those affecting the world economy.

Now, the problem here is, that as most of you know,
the President has not spoken on the actual, crucial issues
of world economy. Nor has anyone else, really. A few
people, hither and yon in the world, have talked about
it; but before the public, there has been no competent
discussion, of the most crucial issues which threaten
and face the world today. And I’ m certain, from the per-
formance of the people in the U.S. Congress, that virtu-
ally none of them is competent in any degree, to deal
with this. :

EIR January 23, 2009




LaRouche’s July 2007 Forecast

You will recall, that on the 25th of July in
2007, T forecast the imminent collapse, the
breakdown of the international monetary-finan-
cial system, as an oncoming process. Three days
after that, the breakdown occurred. Idiots and
liars, variously, referred to that as a “special
kind” of subprime mortgage crisis. It was not.
What happened in particular, which bears ex-
actly on what I have to say to you right now
today, is that what I was forecasting was not a
mortgage crisis, but something quite different: T
was calling attention to the fact that the world
has been destroyed, in terms of world economy,
by a growth of what are called financial deriva-
tives. This plague of financial derivatives took
off, shortly after Mr. Volcker’s leaving oftice,
under the direction of his successor, Alan Green-
span. And Alan Greenspan did something which
no decent man should ever have done, which
was to create the financial derivatives bubble
which dominates the world today.

Now, what I was forecasting, on the 25th of
July, was a breakdown of the international fi-
nancial derivatives bubble, a bubble which is on
the order of magnitude, equivalent to, nominally,
about $1.4 quadrillion dollars. And this bubble
is still growing, implicitly, until we put it to
sleep, and get rid of it.

Now, what we have to do, we are never going
to bail out $1.4 quadrillion worth of inflating
claims against the world economy. We are going
to have to wipe out most of the financial claims
from the books! We are going to put the world,
which we have to save—a physical world—
we te going to put the world into protection. And
we're going to put it into protection, by eliminating the
greatest part of the nominal financial claims, held by
financial institutions of the world today. If you don 't do

. that—which is what most people are afraid to even talk
about—if you don’t do that, if you don’t wipe most of
the things that have been subject to bailout, from the
books, you can not save the world physical economy
from a general breakdown, which would mean that the
world’s population would probably sink from about 6.5
billion today, to about 1 billion or less, within a matter
of a generation or two.

So therefore, if you have any care for humanity,
you’re going to wipe financial derivatives off the books!

January 23, 2009 EIR
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The planet, said LaRouche, will no longer tolerate the usury-ridden
Anglo-Dutch Saudi imperial system. The United States can, through our
Constitution, put the sytem into bankruptey reorganization. This will
allow us to survive.

What I warned about, on July 25 of 2007, is that the
rate of increase, of self-increase, of hyperinflationary
increase, of these financial derivatives, was growing at
such a rate, relative to a physically collapsing economy,
that the thing was going to break at the weakest point in
the system.

Now, what happened, because, again, because of
Alan Greenspan’s playing with Fannie Mae (and you
should never play with your fanny!), but because of
that, we’d reached the point, where the subprime mort-
gage factor had become the reflection, the leading re-
flection, of the breakdown of the international financial/
financial derivatives system!
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The plague of financial derivatives, created by
Fed chairman Alan Greenspan (above), shortly
afer Paul Volcker (righi) left office, was the
cause of the giobal financial crisis, of which
the subprime mortgage crisis was a symptom.

So, what I was forecasting was not a spinoff from a
breakdown of one sector of the morigage sector, into
the world economy, but the world economy’s collapse
causing, symptomatically, a breakdown of the subprime

- mortgage sector, which was the most corrupt and weak-

est part of the whole mortgage system; which Alan

" Greenspan had used as one of his drivers, for his role,

together with the City of London, in creating this hy-
perinflationary crisis. What is happening is that the rate
of self-growth of the financial derivatives bubble, had
reached the point, relative to a collapsing physical level
of productivity per capita and per square kilometer,
which was toppling the whole system.

A Breakdown of the Industrial Powerhouses

The secondary factor in this, was the fact that the
United States economy, actually since 1968, the U.S.
physical economy had been collapsing, in physical
terms—oper capita and per square kilometer—especially
since 1989; the European economy has also been col-
lapsing, as the former Soviet Union’s economy was col-
Iapsing.

So what we have, is a process of a collapse, of the
physically productive economies, of the United States,
in particular, of Europe in particular, and the former
Soviet Union, at the same time, that we have been ex-
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porting production to cheap
labor markets, in places
such as China and else-
where. China is a particu-
larly crucial case, because
China has become depen-
dent uwpon, largely, doing
the production for the
United States, and in part,
Europe. China is the most
exireme case. India, for ex-
ample, has a lower ratio of
its total economy that de-
pends upon exports. China
has a great part of its pres-
ent economy that depends
upon this export market.
So therefore, as this
market collapses, financial
market collapses, then in-
evitably, China collapses.

House Financiat Services Commities website  R118sia 18 coﬂapsing’ for

similar, related reasons. The
economies of Western and Central Eurape are collaps-
ing. The economies of Eastern Europe, formerly part of
the extended Soviet system, actually have been living
under worse physical conditions—maybe politically
they’ ve somewhat improved—but worse physical con-
ditions than they were under the Soviet system. Poland,
for example, is worse off today, than it was under Soviet
domination of the Comecon.

So what you have is a breakdown, of what was for-
merly the agro-industrial powerhouses of the world, in-
cluding the United States, which have become more
and more post-industrial societies, falling to lower and
lower levels of technology per capita. While on the
other hand, we have been going into cheap labor mar-
kets, but we underpay the actizal costs of production, as
in China and elsewhere, which is in this so-called, “glo-
balized world.”

So therefore, we have been operating under an
insane trend, since 1967-68, which is the last time that
the United States was operating physically, at a net rate
of growth. And since that time, as typified by the break-
down in the U.S. basic economic infrastructure, the
United States economy has been disintegrating! The
level of productivity, the level of scientific progress,
have all been collapsing in terms of production. Europe,
since 1989, since 1990, in particular, Europe has been
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collapsing. We have been expanding
the markets for production, for a
while, in China and elsewhere, in so-
called Third World or related kinds of
economies. Now, the whole shebang,
which was based on hyperinflation-
ary investment and speculation, has
now come into a chain-reaction col-
lapse. There's nothing you can do, in
terms of reforming the present system,
to prevent the entire planet from
going into Dark Age.

You can get out of this mess, very
simply: Go back to our Constitution,
and go back to the thinking of Frank-
lin Roosevelt, as of 1944. We go to
that kind of thinking, and put the
world through bankrupicy reorgani-
zation, and change away from this
monetary system we have, which you
can not save! You can not save the
world monetary system, you can not
save the world banking system in its
present form: Jt's impossible!. What you can do, is you
can save the physical economy, and return to the prin-
ciples of the U.S. Constitution, as best understood in
the carly days by Alexander Hamilton, and go to a credit
system, based on the U.S. principle of a credit system,
rather than an international monetary system.

The Anglo-Dutch-Saudi Empire

Now, to do this, will require another step: The basic
problem of the world today, is what some people call
the British Empire. But the British Empire is sometimes
a misleading term. Because it is certainly not, if you
look at the faces of Britons, it is certainly not the empire
of the mind of the British people. What you’re looking
at is an international, speculative, banker control of the
international monetary-financial system.

Now, this empire, through globalization, extends atl
over the world, and it is a world empire! You can call it
an Anglo-Dutch-Saudi Empire, especially since 1973,
when that great oil swindle was pulled off, and we’ve
been living under it ever since. But this is the empire!
It’s like all great empires in European history: They
have not been, really, national empires, or empires of
nations. They’ve been empires of financial interests—
usurious financial interests. And what’s running the
world today, is a usury-ridden, financier system, which
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The economies of Western and Central Europe are collapsing. The economies af
Eastern Europe have been living under worse physical conditions—maybe politically
they’ve somewhat improved—but worse physical conditions than they were under the
Soviet system. Here, a woman rummages through goods at an outdoor Russian market.

is now breaking down. The world, the planet, will no
longer tolerate this system. And if we try to support the
system, the world will no longer tolerate us. That’s the
problem.

So therefore, the United States must, because only
the United States can do this, through our Constitution
and our tradition, we can do it! We put the world mon-
etary-financial system into bankruptcy reovganization!
Which means that some things that are essential will
continue to be paid, or ordered. Our investment in these
things will expand. Other things, which people have
been using as substitutes for production, in this kind of
crazy market, are going to be frozen, just as you do, in
any attempt to salvage a business, which is financially
bankrupt.

So we’re putting the entire world system through
bankruptcy reorganization. Doing that, will, in effect,
eliminate the present world empire: the Anglo-Dutch-
Saudi empire, that is, the banker, the financier empire.

What is required, therefore, is that the United States,
under this next President, has no sane choice—none!
1t’s not a matter of what you like or what you don’t like:
Do you like to survive? Do you wish the United States
to continue to survive? Do you wish European civiliza-
tion to come back? Po you wish to save China from
chaos and possible breakup? Do you wish to stabilize
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Is President Obama prepared to step forward, to make the unprecedented decision, to put the
most powerful financial interests in the werld into receivership, in bankrupicy reorganization?

That'’s what's required, if we are to survive, LaRouche said.

and protect India? Do you wish to save Russia, and
what it represents in its key role in the world? Do you
want a partnership among these forces, who in their
common interest, as separately sovereign states, agree
to unite, against the forces of empire, and say: Bankers
who have swindled, financiers who have swindled, or
have engaged in wild speculation, who’ve now driven
the world physical economy to the point of breakdown,
these people are going to eaf it! :

We're going to put the world through bankruptcy
reorganization, and take the viable part of the world,
and bring great nations together, together with rela-
tively weaker nations, and bring a world system of the

“type envisaged by Franklin Roosevelt in 1944, and
we’'re going to create that system of cooperation among
nation-states, end all traces of imperialism, end all glo-
balization, and go back to the sovereign nation-state
and its people. And do it on the basis of the famous prin-
ciple of 1648, the Westphalian Principle: a group of na-
tions, each of which is dedicated primarily to the inter-
ests of the group of nations as a whole. And we’re going
to build the kind of world that Franklin Roosevelt had
intended, in 1944, at Bretton Woods. We use the model
of the U.S. credit system, the Hamiltonian conception
of the credit system, an introduction of national bank-
ing, as a policy, as Hamilton had prescribed this; and
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use this in cooperation with
other nations, to create a suf-
ficient combination of power,
1o force through the needed
bankruptcy reorganization of
the world.

Do You Wish To
Survive?

If you don’t like that, I'm
-sorry. You either do it, or
you’re not going to survive.

This is not one of those
cases where it’s a matter of
your choice, your tastes, your
prejudices, your traditions,
in the ordinary sense: Do you
wish this nation to survive?
Do you wish this planet to
survive? Are you willing to
step forward, as in the case
of incoming  President
Obama? Is he prepared to
step forward, to make an unprecedented decision, put-
ting the entire world into bankruptcy reorganization,
putting the most powerful financial interests in the
world into receivership, in bankruptcy reorganization?
Shut down the whole derivatives market; freeze it! Save
everything that is essential, in terms of infrastructure
development, in terms of production, in terms of physi-
cal standard of living; and bring together a coalition of
nations, which, as a combined power of sovereign
states, have the power to take the British Empire, or
similar empires, and tell “em, “You guys are in receiver-
ship. You can live, but you’re going to live in receiver-
ship.” And break this present monetary system, which
has dominated us, especially since about 1968,

We've got to do that, if we wish to survive,

Now, there are many problems involved in this.
‘What I’ ve just said, is true: There is no sane alternative,
existing on this planet, to what [ have just said. [ don’t
care what your degrees are, what your opinions are—
this is reality! This is not choice, this is reality! This is
like the position of a person in command in warfare;
and the President of the United States, the incoming
President, faces the challenge that the greatest military
commanders and leaders of nations have faced in gen-
eral warfare: this kind of responsibility fo act for man-
kind, with everything that'’s in you, to act that way.

arackobama.com
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We do it, or we don’t survive! And the President of
the United States has to be presented with that fact: We
do it this way, or we don’t survive! Don’t talk about
other people’s suggestions. They have failed! The lead-
ing institutions, of education, and professions, relative
to this problem, have all failed: They have failed for
over 40 years! And actvally much longer. Either we
change our ways, reject those traditions of 40 years, and
go back to the United States as conceived by the Found-
ers, and as affirmed by President Franklin Roosevelt, or
we are not going to survive!

Do vou wish to survive? That's the question! Not,
“is your opinion going to be honored?” But, “is your
opinion worth honoringT” Does it correspond to the re-
quirement of survival?

We are now at that point: We're at the point where
the inauguration of the next President of the United
States, this coming Tuesday, will largely answer the
question: Is this nation going to survive? Is civilization,
globally, going to survive? Do we have a President with
the backing needed, to make the kind of decisions from
the United States, which will enable this planet to sur-
vive, and outlive the greatest financial collapse ever
imagined, globaily.

Physical, versus Money Economy

Well, that involves some other questions: Because
what this signifies is that our culture’s been wrong! Our
educational systems have failed! Our popular opinion
has been a tragic mistake. Most things that people have
taken for granted and assumed, were wrong! Because,
if they had not been wrong, we wouldn’t be in this mess!
When the Titanic is sinking, don’t negotiate for a better
stateroom—that’s not your job. Get off the ship! And
this is the challenge we face today.

Now, what are the problems?

First of all, we have failed to understand completely,
the basic principle of physical economy. Don’t talk
about money economy! Yes, money is significant: man-
aging money, organizing it, this is very important. Buat
what’s your principle of economy? I mean, physical
economy. I'm talking about per square kilometer of ter-
ritory; I'm talking about per capita; I'm talking about
longevity of members of households. These kinds of
things. How do we produce?

For example, let’s take the case of India. India’s an
interesting country; about 63% of the population is ex-
tremely poor. They mostly have an agricultural base,
and their base is shrinking.
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India does nor have, presently, a secure supply of potable
water, for agriculture and human life. We're going to have to
go to large-scale desalination, to produce clean water, in
necessary guantities: Which means a global, nuclear, physical
economy. Shown: Women washing clothes in o ditch, in
Mumbai, India.

For example, water crisis: India does not have, pres-
ently, a secure supply of potable water, for agriculture,
and human life. Because we’ve been drawing down
there, as in many other parts of the world, we’ve been
drawing down on fossil water resources, and we’ve
been draining them. Now we’re going to have to go to
large-scale desalination, to produce clean water, in nec-
essary quantities: Which means, we’re going to a global,
nuclear, physical economy, especially nuclear power.
This will mean, uranium fission; it will mean also tho-
rizm fission. Now, in both cases, you use a thing called
plutonivm to charge a uranium reactor, or to charge a
thorium reactor. You have to do that. This means that
we take this plutonium, which we have, which has been
tanked up as a military resource, and we make it avail-
able for its function in charging nuclear reactors, using
not only uranium, but the thorium cycle.
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