Udvalget for Fadevarer, Landbrug og Fiskeri 2008-09
FLF am. del Bilag 386
Offentligt

Forslag
til
Lov om a&ndring af lov om fgdevarer

(Frivillig forhandsgodkendelse og delegation af befgjelser til privat institution i forbindelse med
overholdelse af principper for god laboratoriepraksis)

I lov nr. 526 af 24. juni 2005 om fgdevarer, som &ndret senest ved lov nr. 488 af 12. juni 2009,
foretages falgende &ndringer:

§1

1. Overskriften til kapitel 13 affattes saledes:
»Kontrol, offentliggerelse af kontrolresultater og frivillig forhandsgodkendelse m.v.«
2. Efter § 56 a indsttes:

»§ 56 b. Ministeren for fgdevarer, landbrug og fiskeri kan fastsette regler om bindende
forhandsgodkendelse af en pataenkt foranstaltning pa et omrade, der er omfattet af
fedevarelovgivningen. Der kan herunder fastsattes regler om, pa hvilke omrader og under hvilke
omstandigheder godkendelsen kan gives.«

3. 1 8§ 58 indseettes efter stk. 3 som nyt stykke:

»Stk. 4. Ministeren kan fastsette regler, hvorefter ministeren henlaegger sine befgjelser, jf. 8§ 48
og 50, til at foretage godkendelse i henhold til samt kontrol med overholdelsen af de af Radet for
Organisationen for @konomisk Samarbejde og Udvikling (OECD) opstillede principper for god
laboratoriepraksis (GLP-principperne) til en privat institution. Ministeren kan i forbindelse hermed
fastseette regler om adgangen til at klage over den private institutions afgerelser. Ministeren kan
&ndre afgarelserne, uden at der foreligger klage. Ministeren bevarer sin fulde
instruktionshefgjelse.«

Stk. 4 og 5 bliver herefter stk. 5 og 6.



§2
Loven treeder i kraft den 1. januar 2010.
83

Loven gelder ikke for Feergerne og Gregnland, men kan ved kongelig anordning sattes helt eller
delvist i kraft for Grgnland med de &ndringer, som de grgnlandske forhold tilsiger.

Almindelige bemarkninger
1. Indledning

1.1. Lovforslagets hovedindhold og baggrund

Pa fodevareomradet er der interesse hos erhvervet for pa visse omrader at kunne indhente en
udtalelse fra myndighederne inden ivarksattelse af en patenkt foranstaltning, f. eks. inden
pafarelse af meerkning pa emballage og iveerksattelse af markedsfgringstiltag. Samtidig er der fra
forbrugerside stor fokus pa fadevarer, herunder varernes maerkning, anprisning o.l.

Pa den baggrund vurderes det hensigtsmaessigt at indfare en hjemmel i lov om fadevarer til, at
ministeren pa visse omrader vil kunne afgive en bindende forhandsgodkendelse af en patenkt
foranstaltning. Det vil vere frivilligt, om den enkelte erhvervsdrivende sgger at indhente
forhandsgodkendelse.

Herudover foreslas det, at der indfares en klar hjemmel til, at godkendelse og inspektion af
laboratorier, der udfarer prevning i henhold til OECDs principper for god laboratoriepraksis (GLP-
principperne), kan henlagges til en privat institution. Befgjelserne har hidtil veeret henlagt til
DANAK, Den Danske Akkrediterings- og Metrologifond. Det er hensigten, at dette ogsa skal vaere
tilfeeldet fremover. DANAK er i dag en selvejende fond, hvorfor en klar hjemmel til at henleegge
befajelserne til DANAK er pakravet.

2. Lovforslaget
2.1. Hjemmel til at afgive forhandsgodkendelse af en patenkt foranstaltning
2.1.1. Geldende ret

Der er ikke i lov nr. 526 af 24. juni 2005 om fgdevarer som senest &ndret ved lov nr. 488 af 12. juni
2009 hjemmel til at afgive en bindende forhandsgodkendelse af en pataenkt foranstaltning. Pa andre
omrader findes ordninger med afgivelse af forhandsgodkendelser, bl.a. pa skatteomradet (8§ 21 —
25 i skatteforvaltningsloven, jf. lovbekendtgarelse nr. 907 af 28. august 2006 som senest endret ved
lov nr. 525 af 12. juni 2009) og pa Forbrugerombudsmandens omrade (§ 25 i lov nr. 1389 af 21.
december 2005 om markedsfgring som senest a&ndret ved lov nr. 264 af 13. maj 2009).



2.1.2. Fgdevareministeriets overvejelser

2.1.2.1. Forhandsgodkendelse

Det er Fgdevareministeriets vurdering, at det vil veere hensigtsmaessigt at indfagre en hjemmel til, at
ministeren kan afgive en forhandsgodkendelse af en patenkt foranstaltning pa visse dele af
fodevareomradet. Hvis en virksomhed indhenter en forhandsgodkendelse af eksempelvis et
produkts markning, inden maerkningen af emballagen sattes i veerk, vil der veere bedre mulighed
for at undga, at der produceres emballage, som senere viser sig at skulle kasseres, fordi
myndighederne vurderer, at maerkningen ikke lever op til reglerne. Dette vil samtidig mindske
risikoen for, at forbrugerne keber produktet i tiltro til nogle informationer pa produktet, som senere
viser sig at veere forkerte.

Forhandsgodkendelsen vil vaere bindende for fadevaremyndigheden. Dette vil medfare, at hvis
foranstaltningen er iverksat i overensstemmelse med det, som var grundlaget for myndighedens
godkendelse, vil myndigheden som udgangspunkt vaere afskaret fra efterfglgende at gribe ind
overfor foranstaltningen, eksempelvis i form af sanktionering med pabud, forbud, administrativt
badeforelaeg, indskerpelse eller politianmeldelse. Undtagelser herfra er f.eks., hvis en givet
forhandsgodkendelse er i strid med EU-retten eller hvis der sker &ndringer i forudsatningerne til
forhandsgodkendelsen.

Forhandsgodkendelsen vil ikke veere til hinder for, at andre, f. eks. forbrugere eller konkurrenter
med relevant partsinteresse, kan anfaegte lovligheden af foranstaltningen. Det vil ligeledes vaere
muligt at fa foranstaltningens lovlighed efterpravet af domstolene, jf. grundlovens § 63. Endelig er
det ikke hensigten, at muligheden for at indhente forhandsgodkendelse skal &ndre virksomhedens
ansvar for at overholde galdende regulering.

Hvis lovgivningen andrer sig pa det pageldende omrade, vil en indhentet forhandsgodkendelse
falde bort.

2.1.2.2. Sanktioner

Med mulighederne for at indhente forhandsgodkendelser vil virksomhederne fa en yderligere
mulighed for at sikre sig, at de tiltag, de satter i veerk, er i overensstemmelse med geeldende
lovgivning. Det vil blive anset som en skarpende omstendighed, hvis der bevidst handles i strid
med en given forhandsgodkendelse, hvilket vil kunne indebare en skerpelse af den administrative
sanktion i den konkrete sag. Tilsvarende vil kunne veere tilfeeldet, hvis en virksomhed undlader at
anmode om forhandsgodkendelse, fordi den forventer at fa afslag. Skaerpende omstendigheder vil
kunne medfare en forhgjelse af den administrative bgde med 50 % i forhold til det almindelige
sanktionsniveau, som fremgar af forarbejderne til lov nr. 1549 af 20. december 2006 om @&ndring af
lov om fadevarer (lovforslag L 28).

2.1.2.3. Klager

En forhandsgodkendelse vil have status af en forvaltningsretlig afgerelse. Der vil dermed kunne
fastsattes bestemmelser om klage over forhandsgodkendelser i medfer af den eksisterende hjemmel
i fadevarelovens § 58 til at fastsette regler om adgangen til at klage over afgerelser. Det er
hensigten, at klage over afgarelser af anmodninger om forhandsgodkendelse skal kunne indbringes
for Sekretariatet for Fadevare- og Veterinarklager (SFV) pa samme made som gvrige afgerelser pa
fodevareomradet.

Adgang til at klage til Sekretariatet for Fgdevare- og Veterinarklager (SFV) vil ogsa gelde klager i
sager om anmeldelse af en mulig overtreedelse af fgdevarelovgivningen, som fglger af en
anmeldelse fra en forbruger eller en forbrugerorganisation. For sadanne afggrelser gaelder som



noget sarligt, at disse kan paklages af en raeekke forbrugerorganisationer, jf. fadevarelovens § 58,
stk. 5, og 8 20 i bekendtgarelse nr. 120 af 26. februar 2008 om Fgdevarestyrelsens opgaver og
befajelser. Sekretariatet for Fadevare- og Veterinarklager er klageinstans ogsa i disse sager.

Denne sarlige ordning geelder som anfart kun afgarelser i tilfeelde, hvor der fra en forbruger eller en
forbrugerorganisation er indgivet anmeldelse til fadevaremyndigheden af en mulig overtraedelse af
fadevarelovgivningen. En forbrugerorganisation vil saledes ikke i medfar af ordningen kunne klage
direkte over en forhandsgodkendelse, som organisationen matte fa kendskab til. Derimod vil en
forbrugerorganisation kunne opna det samme ved at indgive anmeldelse til fadevaremyndigheden af
eksempelvis en merkning, der er udformet pa baggrund af en indhentet forhandsgodkendelse.
Forbrugerorganisationen vil herefter kunne klage over fedevaremyndighedens afgarelse i sagen.

Det vil ikke vaere muligt at klage over fadevaremyndighedernes afslag pa at behandle en anmodning
om en forhandsgodkendelse, nar afslaget er begrundet i, at sagen ikke er tilstreekkeligt oplyst.

2.1.2.4. Gebyr

Det er hensigten at gebyrfinansiere udgifterne til forhandsgodkendelse i medfar af regler fastsat
med hjemmel i fadevarelovens § 45, stk. 3. Dette vil ske ved timetaksering efter forbrugt
sagsbehandlingstid. Endvidere vil der blive stillet krav om indbetaling af depositum inden
pabegyndelse af sagsbehandlingen.

2.2. Hjemmel til at henlseegge godkendelse og inspektion af laboratorier, der udfgrer prgvning i
henhold til de af Radet for Organisationen for @konomisk Samarbejde og Udvikling
(OECD) opstillede principper for god laboratoriepraksis (GLP-principperne) til en privat
institution

2.2.1. Geldende ret

GLP - god laboratoriepraksis - betegner de procedurer og forhold, hvorunder laboratorieforsgg
planlegges, udferes, overvages, registreres og rapporteres i henhold til GLP-principperne. GLP-
principperne er fastlagt i OECD-regi. Laboratorier, som anvender GLP-principperne, er underlagt
inspektion, som bestar i undersggelse pa stedet af laboratoriets procedurer og praksis med henblik
pa at kontrollere overholdelsen af GLP-principperne.

Godkendelse og inspektion af laboratorier, der udfagrer prgvning i henhold til GLP-principperne har
hidtil veeret henlagt til DANAK. DANAK blev i 2002 omdannet til den private erhvervsdrivende
fond, Den Danske Akkrediterings- og Metrologifond.

Reglerne om GLP og GLP-inspektion pa laboratorier, der udfgrer forsgg og undersggelser i medfar
af fedevarelovgivningen, findes i dag i bekendtgarelse nr. 745 af 27. september 1999 om
akkreditering af laboratorier til prgvning m.v. samt til GLP-inspektion. Bekendtgerelsen regulerer
foruden GLP ogsa akkreditering, som ogsa udfgres af DANAK, idet DANAK er det nationale,
danske akkrediteringsorgan. Bekendtgerelsen er udstedt med hjemmel i fadevareloven,
kemikalieloven og erhvervsfremmeloven, og henhgrer i dag under Sikkerhedsstyrelsen.

2.2.2. Fgdevareministeriets overvejelser
2.2.2.1. GLP-regulering fremover



| forbindelse med en revidering af regelsattet pa akkrediteringsomradet agter Sikkerhedsstyrelsen,
der i dag har myndighedsansvaret for akkreditering, at udskille reglerne om akkreditering til en ny
bekendtgarelse, som kun skal omhandle akkreditering.

Reglerne om GLP vil fremover ikke blive fastsat af Sikkerhedsstyrelsen (@konomi- og
Erhvervsministeriet), da GLP ikke er reguleret med hjemmel i @konomi- og Erhvervsministeriets
love. | stedet skal de respektive ressortmyndigheder fastsette reguleringen.

Reglerne for GLP pa fadevareomradet vil saledes fremover skulle reguleres af Fadevareministeriet.

Eftersom DANAK gennem tiden har paset overholdelsen af principperne for god laboratoriepraksis
i Danmark, har DANAK oparbejdet en betydelig ekspertise pa omradet. Hertil kommer, at
DANAK som navnt ogsa er det danske akkrediteringsorgan, der kan akkreditere laboratorier m.v.,
og som dermed ogsa udfarer akkreditering af laboratorier pa fodevareomradet. Det vurderes pa
denne baggrund, at det vil veere hensigtsmaessigt, at DANAK fortsat udfarer opgaverne med at pase
overholdelsen af GLP-principperne pa fadevareomradet.

Det foreslas pa den baggrund at &endre fadevareloven, saledes at der indfares en klar hjemmel til, at
disse opgaver kan henlegges til en privat institution.

2.2.2.2. Klager

Den foreslaede bestemmelse indeholder en bemyndigelse til ministeren til at fastsette regler om
adgangen til at klage over den private institutions (DANAKS) afgarelser.

Klagesagsbehandling pa fedevareomradet udfgres som navnt i pkt. 2.1.2.3 af Sekretariatet for
Fadevare- og Veterinarklager (SFV).

Det er hensigten, at klage over den private institutions afgarelser skal kunne indbringes for
Sekretariatet for Fedevare- og Veterinzrklager pa samme made som gvrige afgarelser pa
fodevareomradet.

3. @konomiske og administrative konsekvenser for stat, regioner og kommuner

Som anfart i pkt. 2.1.2.4 forventes ordningen med forhandsgodkendelse at blive fuldt
gebyrfinansieret. GLP er allerede i dag fuldt gebyrfinansieret. Lovforslaget vil dermed ikke have
gkonomiske konsekvenser for stat, regioner og kommuner.

4. @konomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet

Der foreligger ikke pa nuveerende tidspunkt et skan over de gkonomiske og administrative
konsekvenser for erhvervslivet af forslaget om forhandsgodkendelse. Konsekvenserne vil bl.a.
afhaenge af, hvor mange der gnsker at anvende ordningen.

5. Miljgmassige konsekvenser
Lovforslaget har ikke miljgmaessige konsekvenser.

6. Administrative konsekvenser for borgerne



Lovforslaget har ikke administrative konsekvenser for borgerne.
7. Forholdet til EU-retten

Lovforslaget indeholder ikke EU-retlige aspekter.
8. Haring

Lovforslaget har veeret i hgring hos falgende organisationer og myndigheder m.v.:

A-consult a/s, ABC Consulting, Advokatradet, Alimentas ApS, Anticimex, Arbejdsgiverforeningen
for konditorer, bagere og chokolademagere (AKBC), A/S Mortalin, Astma- og Allergiforbundet,
Bager- og Konditormestre i Danmark, Biodania, Biodynamisk Forbrugersammenslutning,
Brancheforeningen for farmaceutiske industrivirksomheder i Danmark, Brancheforeningen for
Kaffe og The (Niels Gade), Bryggeriforeningen, Bureau Veritas Denmark, Center for Miljg og
Toksikologi pa DHI Vand-Miljg-Sundhed, Coop Danmark, Den Danske Akkrediterings- og
Metrologifond (DANAK), Dan Know-how, Danmarks Aktive Forbrugere, Danmarks
Apotekerforening, Danmarks Farve- og Lakindustri (FDLF), Danmarks Fiskehandlere, Danmarks
Fiskeindustri- og Eksportforening, Danmarks Fiskeriforening, Danmarks Restauranter og Caféer,
Danmarks Skibsmaglerforening, Danmarks Tekniske Universitet, Dansk Akvakultur, Dansk
Erhverv, Dansk Erhvervsgartnerforening, Dansk Fedevareguide, Dansk Isindustri, Dansk Kvag,
Dansk Landbrugsradgivning, Dansk Slagtefjerkree, Dansk Supermarked, Dansk Svineproduktion,
Dansk Transport og Logistik, Dansk Varefakta Nevn, Dansk Aleproducentforening, Danske
Fugleforeninger, Danske Leaskedrik Fabrikanter, Danske Regioner,

Danske Slagtermestre, Johnny R. K. Larsen, Danske Slagtermestres landsforening, Danske
Svineproducenter, Datatilsynet, De Samvirkende Kgbmand, Den Danske Brancheorganisation for
Vitalmidler, Den Danske Dommerforening, Den Danske Dyrlaegeforening, Det danske Fjerkraeraad,
Det Radgivende Fadevareudvalg, DFO, Dansk Flavour Organisation, DHI, Center for Miljg og
Toksikologi, afdeling: HHS, DI Fadevarer, DI Handel, Diabetesforeningen, Emballageindustrien,
Eurofins Steins Laboratorium A/S, Faglig Falles Forbund 3F, Forbrugerradet, Force Technology,
Foreningen af Tilsynsfunktionarer, Foreningen for Biodynamisk Jordbrug (biodynamisk),
Gigtforeningen, Greenpeace, Grenne Familier, Grgnlands Hjemmestyre, Helsebranchens
Leverandgrforening, Hjerteforeningen, HORESTA, HTS Interesseorganisation,
Hgjmarklaboratoriet a/s, Handveaerksradet, International Transport Danmark, JohnsonDiversey,
Kantineledernes Landsklub, Kobenhagenfur, Kommunernes Landsforening, Kost, Motion & Sund
fornuft (KMS), Kost og ernaringsforbundet, Kuluk consult ApS, Kreftens Bekeempelse, Landbrug
og Fedevarer, Landsforeningen af Danske Malkeproducenter, Landskontoret for Heste, Lolex aps,
Lynges E. Kontrol, Mejeriforeningen, Ninkovich Consult ApS v/ Dyrleege Ognjen Ninkovic,
NOAMHSs Sekretariat (noah), NOPALAX, Narbutikkernes Landsforening, Ostehandlerforeningen for
Danmark, Plastindustrien i Danmark, Q-food ApS, QMS- Consult, Rigsadvokaten,
Rigspolitichefen, Sammenslutningen af Danske Fiskeriforeninger, Sammenslutningen af Etniske
Erhvervsdrivende, Slagtermestre og Ostehandlerforeningen Danmark, Smiley-Food ApS, Smiley-
One, SPF-Danmark, Sundjob Konsulenterne Aps, V & S Distillers.

9. Sammenfattende skema



Positive Negative
Konsekvenser/mindreudgifter | Konsekvenser/merudgifter

@konomiske konsekvenser

for stat, regioner og Ingen Ingen
kommuner

Administrative konsekvenser

for stat, regioner og Er endnu ikke vurderet Er endnu ikke vurderet
kommuner

Qkonomlske_konsekvenser Er endnu ikke vurderet Er endnu ikke vurderet
for erhvervslivet

Administrative konsekvenser Er endnu ikke vurderet Er endnu ikke vurderet

for erhvervslivet

Miljgmaessige konsekvenser | Ingen Ingen

Administrative konsekvenser

for borgerne Ingen Ingen

Forholdet til EU-retten Forslaget indeholder ikke EU-retlige aspekter.

Bemarkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser
Til§1
Tilnr. 1

Kapiteloverskriften a&ndres som konsekvens af, at det foreslas at indsatte bestemmelser i kapitel 13
om frivillig forhandsgodkendelse. Der henvises til de almindelige bemaerkningers pkt.2, og til
bemearkningerne til nr. 2.

Tilnr. 2

Med bestemmelsen indfgres hjemmel til, at fedevareministeren kan fastseette regler om bindende
forhandsgodkendelse af en patenkt foranstaltning pa et omrade, der er omfattet af
fadevarelovgivningen. Det er hensigten at fastsaette bestemmelser, der pa visse omrader, fx pa
markningsomradet, vil gere det muligt for virksomhederne at anmode om en forhandsgodkendelse
af et pateenkt markedsfgringstiltag. Dermed vil der kunne opnas stillingtagen fra myndigheden til
lovligheden af tiltag, inden tiltaget seettes i verk. | dag tager myndighederne farst stilling til
lovligheden efter ivaerksettelsen, seedvanligvis i forbindelse med en kontrol.

Tilnr. 3

Det foreslas at indsette en bemyndigelse til ministeren til at henleegge sine befgjelser til at foretage
godkendelse i henhold til samt kontrol med overholdelsen af de af Radet for Organisationen for
@konomisk Samarbejde og Udvikling (OECD) opstillede principper for god laboratoriepraksis
(GLP-principperne) til en privat institution. Den Danske Akkrediterings- og Metrologifond,
DANAK, der siden 2002 har veeret en erhvervsdrivende fond, varetager opgaven i dag. | forbindelse
med en revidering af regelsattet er der opstaet behov for en klar hjemmel i Fadevareloven til, at



disse opgaver ogsa fremover vil kunne varetages af en privat institution. Det er hensigten, at
opgaverne ogsa fremover vil blive henlagt til DANAK.

Det fremgar af den foreslaede bestemmelse, at ministeren kan fastsette regler om adgangen til at
klage over den private institutions afgarelser. Det er hensigten, at klager vil skulle behandles af
Sekretariatet for Fgdevare- og Veterinzrklager (SFV) pa linie med gvrige klager pa
fodevareomradet.

Til §2
Det foreslas, at loven traeeder i kraft den 1. januar 2010.

Til83
Lovforslagets § 3 indeholder bestemmelse om lovens territoriale gyldighedsomrade. Det foreslas, at
de foreslaede a&ndringer ikke geelder for Feergerne og Grgnland, men at de vil kunne szttes helt eller

delvist i kraft for Grgnland ved kongelig anordning med de &ndringer, som de gregnlandske forhold
tilsiger.



Bilag 1

Lovforslaget sammenholdt med gealdende lov

Geldende formulering

Lovforslaget

81
I lov nr. 526 af 24. juni 2005 om fgdevarer, som
senest endret ved lov nr. 488 af 12. juni 2009,
foretages falgende @&ndringer:

Kapitel 13

1. Overskriften til kapitel 13 affattes saledes:

Kontrol og offentliggarelse af kontrolresultater
m.v.

»Kontrol, offentliggarelse af kontrolresultater og
frivillig forhandsgodkendelse m.v.«

2. Efter 8 56 a indsaettes:

»8 56 b. Ministeren for fgdevarer, landbrug og
fiskeri kan fastseette regler om bindende
forhandsgodkendelse af en pataenkt
foranstaltning pa et omrade, der er omfattet af
fadevarelovgivningen. Der kan herunder
fastsaettes regler om, pa hvilke omrader og under
hvilke omstaendigheder godkendelsen kan
gives.«

3. 1 8 58 indsattes efter stk. 3 som nyt stykke:

8 58. Henlegger ministeren for fgdevarer,
landbrug og fiskeri sine befgjelser efter loven til
en myndighed under ministeriet, kan ministeren
fastsette regler om adgangen til at klage over

myndighedens afggrelser, herunder om, at
afgerelserne ikke kan indbringes for anden
administrativ myndighed, 0g om

myndighedernes adgang til at genoptage en sag,
efter at der er indgivet klage.

Stk. 2. Ministeren kan efter forhandling med
vedkommende minister eller vedkommende
kommunale organisation fastseette regler om
andre offentlige myndigheders eller institutioners
medvirken ved varetagelse af opgaver efter
loven. Ministeren kan i forbindelse hermed
fastsette regler om adgangen til at klage over
disse  myndigheders  eller institutioners
afgerelser, herunder om, at afgarelserne ikke kan
indbringes for anden administrativ. myndighed,




og om myndighedens eller institutionens adgang
til at genoptage en sag, efter at der er indgivet
klage. Ministeren kan &ndre afggrelserne, uden
at der foreligger klage. Ministeren bevarer sin
fulde instruktionsbefajelse.

Stk. 3. Ministeren kan fastsaette regler,
hvorefter ministeren henlaegger sine befgjelser
vedrgrende godkendelse m.v. af isoleret
transportmateriel, jf. traktat af 1. september 1970
om international transport af letfordeervelige
levnedsmidler og om det specielle materiel, der
skal bruges til sadan transport (ATP), til en
privat institution. Ministeren kan i forbindelse
hermed fastsatte regler om adgangen til at klage
over den private institutions afgerelser.
Ministeren kan a&ndre afgarelserne, uden at der
foreligger klage. Ministeren bevarer sin fulde
instruktionsbefgjelse.

Stk. 4. Ministeren kan nedsatte udvalg til at
bista ved administration af serlige omrader
inden for fadevarelovgivningen. Ministeren kan
fastseette regler herom. Ministeren kan i
forbindelse hermed fastsette regler om adgangen
til at klage over disse udvalgs afgarelser.
Ministeren kan @ndre afgerelserne, uden at der
foreligger klage. Ministeren bevarer sin fulde
instruktionsbefgjelse.

Stk. 5. Ministeren kan fastsette regler om
relevante forbrugerorganisationers adgang til at
paklage afgerelser, der er truffet af
tilsynsmyndigheden som falge af en anmeldelse
af en mulig overtraedelse af
fadevarelovgivningen.

»Stk. 4. Ministeren kan fastsette regler, hvorefter
ministeren henleegger sine befgjelser, jf. 88 48
og 50, til at foretage godkendelse i henhold til
samt kontrol med overholdelsen af de af Radet
for Organisationen for @konomisk Samarbejde
0og Udvikling (OECD) opstillede principper for
god laboratoriepraksis (GLP-principperne) til en
privat institution. Ministeren kan i forbindelse
hermed fastsatte regler om adgangen til at klage
over den private institutions afgerelser.
Ministeren kan @ndre afgerelserne, uden at der
foreligger klage. Ministeren bevarer sin fulde
instruktionsbefajelse.«

Stk. 4 og 5 bliver herefter stk. 5 og 6.

§2

Loven treeder i kraft den 1. januar 2010.




