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EU’s lovgivningsproces under forandring

| denne note gives en gennemgang af den politisk set vigtigste af EU’s
lovgivningsprocedurer, den feelles beslutningsprocedure7, som blev indfart i
1993 med Maastrichttraktaten med henblik pa at gere Europa-Parlamentet til
Radets medlovgiver og dermed styrke EU’s demokratiske legitimitet.

Fokus i noten vil veere pa en raekke nye praksiser, som er opstaet i
samarbejdet mellem EU-institutionerne over de seneste ar med henblik pa at
gore den feelles beslutningsprocedure mere effektiv.

Det drejer sig navnlig om det taette samspil, som har udviklet sig mellem
Réadet, Europa-Parlamentet og EU-Kommissionen i forbindelse med
vedtagelsen af EU-lovgivningen gennem en gget brug af forskellige typer af
uformelle trepartsdraftelser eller triloger.

Endelig vil ogsd Kommissionens sendrede rolle i den forbindelse kort blive
beskrevet.

Men fgrst lidt om baggrunden for denne udvikling.

l. Baggrund

Den feelles beslutningsprocedure har undergaet en grundlzeggende
forvandling i Igbet af de seneste 10 ar.

Navnlig den forenkling af proceduren, der fandt sted med Amsterdamtraktaten
i 1999 har veeret med til at @endre lovgivningsprocessen fundamentalt.

Den feelles beslutningsprocedure var fra sin indfgrelse med
Maastrichttraktaten tung og kompliceret og kreevede mindst to behandlinger i
bade Radet og Europa-Parlamentet, for et forslag kunne vedtages. Sa da EU-

' TEF artikel 251.
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landene i forbindelse med forhandlingerne om Amsterdamtraktaten i 1999
besluttede at udvide brugen af den feelles beslutningsprocedure til nye
poIitikomréderz, besluttede de samtidig at forenkle proceduren ved at indfare
en mulighed for at vedtage retsakter allerede ved farstebehandlingen.

Denne beslutning skulle vise sig at fa vidtgdende konsekvenser for afviklingen
af lovgivningsprocessen.

Navnlig en voksende lovgivningsmaessig byrde samt det forhold, at Radet og
Parlamentet skulle enes om lovgivning, fgr den kunne vedtages,
ngdvendiggjorde et stigende antal direkte kontakter mellem Radet, Europa-
Parlamentet og Kommissionen uden om de formelle institutionelle
arrangementer.

Nogle taler i dag om, at der har udviklet sig en helt ny forhandlingskultur
praeget af stgrre tillid og gget fleksibilitet mellem EU-institutionerne. Den
feelles beslutningsprocedure betragtes som én lang sammenheangende og
konsensusorienteret proces, hvor det er normalt at have teette direkte
kontakter med hinanden helt fra et lovforslags fremsaettelse til forslaget
endeligt vedtages.

Trilogmoder

Kontakterne mellem EU-institutionerne finder i dag sted gennem et system af
supplerende trepartsmgader eller triloger, som for alvor har udviklet sig siden
1999. Disse mader begyndte som en helt uformelt praksis, men har siden
sommeren 2007 veeret forankret i en bindende interinstitutionel aftale mellem
EU-institutionerne®.

Formalet med trilogerne er at forhandle politiske aftaler pa plads om
lovgivningsforslag mellem repraesentanter fra Parlamentet, Radet og
Kommissionen. Eller som det er udtrykt i en rapport fra Europa-Parlamentet
har trilogerne felgende tre formal:

- gere det muligt for R&det og Parlamentet at afslutte
lovgivningsprocessen allerede under forstebehandlingen

- fa konstateret hvor eventuelle uenigheder mellem Radet og
Parlamentet findes

- undga de tids- og ressourcekraevende forligsudvalgsmader,

Triloger afholdes i dag, s& snart et forslag er fremsat af Kommissionen og
finder sted pa alle stadier af lovgivningsprocessen.

For yderligere information om pa hvilke politikomrader den feelles
beslutningsprocedure anvendes, henvises til bilag 1 i denne note.
Den Europaeiske Unions Tidende C 145, af 30. juni 2007, s. 5.
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De foregar pa forskellige repeesentationsniveauer. For Radet, der er
repraesenteret ved formandskabet, vil det som regel veere formanden for
COREPER4, der deltager, mens Europa-Parlamentet normalt vil vaere
repraesenteret ved sin ordfgrer og/eller udvalgsformands. Fra Kommissionen
vil generaldirektgren fra det ansvarlige generalsekretariat eller dennes
stedfortraeder deltage.

Dette trilogsystem har vist sig som en effektiv made at fremme enighed
mellem EU-institutionerne under hele den faelles beslutningsprocedure.

Flere sager afsluttes under forstebehandling og andenbehandling
Tendensen er klar. Den nye forhandlingskultur har betydet, at markant flere
EU-forslag vedtages under farste- eller andenbehandlingen i Radet og
Parlamentet, mens ét faldende antal sager gar hele vejen til de tids- og
ressourcekraevende forhandlinger i forligsudvalgete.

Ifelge tal fra Europa-Parlamentet er der iszer i de seneste 4-5 ar sket en

betydelig stigning i antallet af forslag, der vedtages under fgrstebehandlingen.

Hvor kun knap 28 pct. af alle forslag blev vedtaget under farstebehandlingen i
perioden 1999-2004, var dette tal vokset til hele 64 pct. for perioden 2004-
2007. Antallet af sager afsluttet under andenbehandlingen la i 2004-2007 pa
knap 28 pct., mens kun 8 pct. af alle sager gik til forligsudvalget.

Tabel 1: Forslag vedtaget under den falles beslutningsprocedure fordelt pa ar
siden maj 1999 — Rapport fra Europa-Parlamentet, 15. maj 2008

1. behandling 2. Behandling | Forligsbehandling | I alt
Juli 1999- 28% (115) 50,0% (200) 22% (84) 399
juli 2004
Juli 2004- 64,0% (125) 28,0% (55) 8% (16) 196
juli 2007
I alt 40,3 % (240) 42,8% (255) 16,8% (100) 100%
(595)

Formandskabet vil normalt veere repreesenteret ved formanden for COREPER |
eller COREPER I eller formanden for den relevante radsarbejdsgruppe.

De kan eventuelt veere sekunderet af skyggeordfarere fra andre af Europa-
Parlamentets politiske grupper.

Forligsudvalget er sammensat af én repraesentant fra hver af de 27 medlemsstater
samt et tilsvarende antal repreesentanter fra Europa-Parlamentet. | praksis kan der
dog godt vaere mere end 100 deltagere til stede pa et forligsudvalgsmede, nar man
medregner embedsmaend fra medlemslandene samt Parlamentet og
Kommissionen.
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Il. Trepartsaftaler

En vigtig forklaring pa, at markant flere EU-lovforslag i dag vedtages under
farste- eller andenbehandlingen, er at Radet, Parlamentet og Kommissionen i
stigende omfang indgar forskellige typer af trepartsaftaler forud for de formelle
vedtagelser pa Radets og Parlamentets sessioner’.

Disse trepartsaftaler har karakter af gensidige politiske aftaler mellem Radet
og Parlamentet om pa en efterfalgende session at vedtage de bergrte forslag
formelt med et indhold svarende til det aftalte.

Forhandlingerne i triloger med en begreenset kreds af deltagere, nemlig
repraesentanter for radsformandskabet, Europa-Parlamentet og
Kommissionen.

Forhandlingerne foregar derfor ogsa pé baggrund af mandater.
Radsformandskabet radfgrer sig regelmeessigt med COREPER under
forhandlingsforlgbet helt frem til slutfasen, hvor det far sit mandat til at indga
aftale med Parlamentets repraesentanter.

Europa-Parlamentets repraesentanter vil normalt ikke indlede konkrete
forhandlinger, fgr det ansvarlige udvalg har vedtaget sine andringsforslag
ved forste- eller andenbehandlingen, som sa tjener som
forhandlingsgrundlagg.

Trepartsaftalerne kan som sagt indgas pa alle stadier af den faelles
beslutningsprocedure lige fra fgrstebehandlingen frem til forligsudvalgets
forhandlinger.

Man kan skelne mellem folgende fire typer af trepartsaftaler:

- farstebehandlingsaftaler

- tidlige andenbehandlingsaftaler

- klassiske andenbehandlingsaftaler
- forligsaftaler

Forstebehandlingsaftaler
Brugen af fgrstebehandlingsaftaler begyndte allerede i 1999 umiddelbart efter
Amsterdamtraktatens ikrafttraeden, men har navnlig taget fart efter 2004.

" Se ogsa EU-note (072) - E 21 af 12. februar 2008 om 1. og tidlige 2.
behandlingsaftaler.
Se Europa-Parlamentets interne retningslinjer for indgaelse af aftaler ved ferste- og
andenbehandling, som blev vedtaget af Parlamentets Formandskonferencen den
12. november 2004.
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Farstebehandlingsaftaler indgas inden Parlamentet har afsluttet sin
ferstebehandling og inden Radet har vedtaget sin feelles holdning.

Opnas der enighed om en fgrstebehandlingsaftale pa en trilog, er det i dag
standardpraksis, at den formaliseres i en skrivelse fra formanden for
COREPER til formanden for det involverede parlamentsudvalg, som
fastsaetter indholdet af aftalen i form af aendringer til Kommissionens forslag.
Denne skrivelse bekreefter samtidig, at Radet er villig til at acceptere
resultatet, hvis det godkendes af Europa-Parlamentets plenarforsamling.

Radet vil derefter formelt vedtage den feelles holdning med de aftalte
endringer som et a-punkt uden debat, mens Europa-Parlamentet kan
vedtage det saledes aendrede forslag med et simpelt flertal (dvs. et flertal af
de medlemmer, der deltager i afstemningen)g.

Et eksempel pa et forslag forhandlet pa plads gennem en
farstebehandlingsaftale er den forordning om "roaming pa offentlige
mobiltelefonnet i EU”, som Parlamentet og Radet enedes om i maj 2007"°.

° En vigtig forklaring pa det stigende antal forslag, der vedtages under
farstebehandlingen er, at det er nemmere at fa en sag gennem parlamentet her. Der
stilles saledes kun krav om stgtte fra et simpelt flertal i Parlamentet, mens der under
andenbehandlingen kraeves opbakning fra et absolut flertal af samtlige 784
medlemmer for at aendre Radets faelles holdning.

10 Forordning (EF) nr. 717/2007 af 27. juni 2007 om roaming pa offentlige
mobiltelefonnet i Feellesskabet — EU-Tidende L171, 29. juni 2007.
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Den faelles beslutningsprocedure

Figur 1: 1. Behandling —

Tidsfrist: ingen

Forslag fra Kommission

v

Parlamentets 1. behandling

v v

AEndrings- Godkender
forslag forslaget
Radet godkender forslag
—» ueendret

Radets 1. behandling

v

Godkender ikke alle
endringer og vedtager en
feelles holdning (FH)

. Forslaget vedtaget

Kommissionen udtaler sig om den
feelles holdning

v

Forslaget gar tilbage til
Parlamentet og Radet for 2.
behandling

Tidlige andenbehandlingsaftaler

Tidlige andenbehandlingsaftaler er en relativ ny praksis, som for alvor er slaet
igennem efter 2004. Faktisk stod disse aftaler for 15 pct. af alle afsluttede
sager i perioden 2004-2006 samt for ca. halvdelen af alle
andenbehandlingsaftaler.

En tidlig andenbehandlingsaftale er resultatet af vellykkede forhandlinger
efter, at Europa-Parlamentet har afsluttet sin fgrstebehandling, men fgr Radet
har vedtaget sin faelles holdning.

Formelt set bliver disse sager farst vedtaget af Radet og Parlamentet under
andenbehandlingen, men i realiteten indgéas de politiske aftaler far Radet
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afslutter sin farstebehandling (den feelles holdning). Derfor betegnelsen tidlige
andenbehandlingsaftaler.

Opnas der enighed pa dette stadie af den faelles beslutningsprocedure,
indarbejdes indholdet af aftalen i Radets faelles holdning.

Formanden for det ansvarlige parlamentsudvalg meddeler derefter i en
skrivelse til formanden for COREPER sin indstilling til Europa-Parlamentets
plenarforsamling om at acceptere Radets faelles holdning med de aftalte
aendringer under den forudsaetning, at Radet ogsa vedtager den.

Den formelle vedtagelse i Radet af den feelles holdning sker som et a-punkt
uden debat, mens Europa-Parlamentet ogsa her kan vedtage forslaget med et
simpelt flertal (Dvs. et flertal af de medlemmer, der deltager i afstemningen).

Et eksempel pa et forslag vedtaget gennem en tidlig andenbehandlingsaftale
var revisionen af direktivet TV uden greenser, som fandt sted i maj 2007"".

Klassiske andenbehandlingsaftaler

Hvis der ikke er opnaet enighed mellem Radet og Parlamentet om et forslag
inden vedtagelsen af Radets falles holdning, er en andenbehandlingsaftale
sidste mulighed for at undga, at sagen ender i forligsudvalget.

Hvis det lykkes parterne at na til enighed om en sadan aftale, vil den ligesom
under fgrstebehandlingen blive formaliseret i et brev fra COREPER-
formanden til formanden for det relevante parlamentsudvalg. Radet bekraefter
i denne skrivelse, at man er rede til at acceptere resultatet af
trilogforhandlingerne under forbehold af, at Parlamentet vedtager teksten i
forbindelse med sin andenbehandling pa plenarforsamlingen.

Den formelle vedtagelse i Radet af den feelles holdning sker som et a-punkt
uden debat, mens vedtagelsen i Europa-Parlamentet er vanskeligere pa dette
stadie af beslutningsprocessen, idet der kraeves stotte fra et absolut flertal
(Dvs. et flertal af samtlige 784 parlamentsmedlemmer)u.

EU’s forordning om ”offentlig personbefordring med jernbane og ad vej” er et
eksempel pa et forslag vedtaget gennem en andenbehandlingsaftale.
Forordningen blev formelt godkendt af Radet den 18. september 2007, men

" Direktiv 2007/65/EF af 11. december 2007 om aendring af Radets direktiv
89/552/EQF vedrgrende udgvelse af tv-spredningsvirksomhed — EU-Tidende L 332,
18. december 2007.

Ifglge TEF artikel 251, stk. 2 litra ¢ kraeves der et absolut flertal, hvis Parlamentet
skal foresla aendringer til eller forkaste Radets feelles holdning, men blot simpelt
flertal, hvis Parlamentet godkender Radets feelles holdning uden eendringer.
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vedtagelsen byggede pa en andenbehandlingsaftale indgaet pa en trilog i
farste halvdel af 2007™.

Figur 2: 2. behandling —

Tidsfrist: 3 méaneder + mulighed for forleengelse med 1 maned

Europa-Parlamentet
g Europa-Parlamentets 2. behandling B afviser FH med absolut
¢ flertal. Forslag bortfalder

Andringsforslag til den FH, Europa-Parlamentet
vedtaget med absolut flertal godkender FH. Forslag er
vedtaget som Retsakt

Kommissionen udtaler sig om EP’s
andringsforslag

A

Radet godkender forslag

Radets 2. behandling —» med evt. EP’s @ndrings-
i forslag. Forslag vedtaget
¢ som Retsakt

Afviser Europa-Parlamentets
ndringer

Forslaget gar videre til 3. beh.
Forligsudvalg indkaldes

Forligsaftaler

Hvis Parlamentet og Radet stadig ikke kan na til enighed om et forslag i
forbindelse med deres andenbehandling, indkaldes et forligsudvalg til at
forhandle et kompromis pa plads.

Forligsudvalget er sammensat af én repraesentant for hver af de 27
medlemsstater samt et tilsvarende antal medlemmer af Europa-ParIamentet”.
Forligsproceduren er med andre ord tung og besveerlig, hvorfor begge EU-
lovgivere gor, hvad de kan for at undga, at sagerne ender i forligsudvalget.

Af samme grund forberedes mgderne i forligsudvalget fast i triloger, som
afholdes under hele forligsproceduren for at lase udestaende spargsmal. Helt
frem til forligsudvalgets made vil der saledes forega forhandlinger mellem
formandskabet (COREPER-formanden), Europa-Parlamentets

1 Forordning (EF) nr. 1370/2007 af 23. oktober 2007 — EU-Tidende L 315, 3.
december 2007, s. 1.
" TEF artikel 251, stk. 4.
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forhandIingsdelegation15 og Kommissionen (ansvarlige generaldirektor) med
henblik pa at na til enighed inden den formelle behandling i forligsudvalget
begynder. Lykkes dette, kan sagen vedtages af forligsudvalget som et a-punkt
uden debat.

| selve forligsudvalget repreesenteres radsformandskabet som regel pa
ministerniveau, mens de gvrige medlemsstater repraesenteres af deres
COREPER-repreesentanter.

Den formelle godkendelse af forhandlingsresultatet sker efterfglgende i Radet
som et a-punkt uden debat. | Europa-Parlamentet godkendes aftalen med et
simpelt flertal pa en efterfalgende parlamentssession, hvilket som regel sker
uden debat pa baggrund af en redeggrelse fra formanden for Parlamentets
forligsdelegation.

Figur 3: 3. behandling

Tidsfrist: 6 uger + mulighed for forlaengelse med 2 uger

Der opnas ikke enighed og

Forligsudvalget indkaldes L p} forslaget bortfalder

.

Der opnas enighed i
Forligsudvalget

. .

Europa-Parlamentets 3.

Rédets 3. behandling

behandling
Forslaget godkendes med Forslaget godkendes med
simpelt flertal kvalificeret flertal

. .

Retsakten er vedtaget

Et eksempel pa et forslag vedtaget gennem forligsproceduren er den tredje
jernbanepakke, som blev formelt godkendt som et a-punkt af Radet under
dets tredjebehandling den 26. september 2007. Vedtagelsen byggede péa en
aftale indgaet i forligsudvalget den 20. juni 2007°.

15 Europa-Parlamentet er i disse triloger repraesenteret ved en trojka bestaende af
Parlamentets ordferer, formanden for det kompetente udvalg samt én af
Parlamentets naestformaend, der er delegationens formand.

'® Direktiv 2007/58/EF af 23. oktober 2007 om udvikling af feellesskabets jernbaner —
EU-Tidende - L 315, 3. december 2007.
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lll. Kommissionens rolle

Nogle mener, at denne nye forhandlingskultur ogsa har betydet en vis
marginalisering af Kommissionen pa grund af de udbyggede kontakter mellem
Radet og Parlamentet under den faelles beslutningsprocedure.

Det er i hvert fald utvivisomt, at Kommissionen har mattet redefinere sin rolle
under den faelles beslutningsprocedure.

Kommissionen spiller med sin faglige ekspertise stadig en central rolle som
faedselshjeelper for forhandlingerne mellem Radet og Parlamentet.

Hertil kommer, at Kommissionen helt frem til forligsfasen kan tvinge Radet til
at treeffe beslutning med enstemmighed i stedet for med kvalificeret flertal,
hvis den ikke kan acceptere bestemte aendringer til sine forslag.
Kommissionen kan saledes endnu deltage i forhandlingerne med en vis
politisk veegt.

Endelig kan Kommissionen benytte sin traktatfeestede ret til at aendre eller
traekke sit forslag helt tilbage, sa laange Radet ikke har truffet afg@relse”. Det
er dog omtvistet, hvorvidt Kommissionens ret til at sit treekke forslag tilbage
under den feelles beslutningsprocedure ophgrer med afslutningen af Radets
farstebehandling.

Men selv om Kommissionen juridisk set skulle have ret til at traekke sit forslag
tilbage helt frem til forligsfasen, kan det politisk set vaere vanskeligt at gere
dette, hvis Radet og Parlamentet er taet pa enighed om en farste- eller
andenbehandlingsaftale.

IV. Hvad betyder denne udvikling for Europaudvalget?

Den ovenfor beskrevne udvikling i samspillet mellem EU-institutionerne under
den feelles beslutningsprocedure stiller EU-landenes nationale parlamenter
over for betydelige udfordringer med hensyn til, hvordan de skal udgve
parlamentarisk kontrol med deres regeringer i EU-sager.

Navnlig tendensen til at forhandle EU-lovgivning pa plads gennem triloger
tidligt i beslutningsprocessen bgr give anledning til overvejelser over, hvordan
parlamenterne bliver bedre til at spille tidligt ind i Radets beslutningsproces.

Hvis der farst er indgaet aftale pa en trilog, er lgbet kort. Aftalerne kommer
ikke til debat i Radet, men vedtages, som vi har set som a-punkter uden
debat, da man ikke laengere kan aendre pa forslaget uden at bryde sin aftale
med Parlamentet.

" TEF artikel 250, stk. 2.
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Dette betyder, at regeringen ber forelaegge forslag til forhandlingsoplaeg i
Europaudvalget i sa god tid, at regeringens repraesentant i COREPER har
mulighed for at tage hensyn til udvalgets holdninger, nar radsformandskabet
radfgrer sig med COREPER i forbindelse med dets forhandlinger om
ferstebehandlingsaftaler med Parlamentet.

Ifelge Europaudvalgets beretning af 23. juni 2006 skal regeringen foreleegge
Europaudvalget forslag af starre raekkevidde til forhandlingsoplaeg, inden den
danske holdning fastlaeggesm.

Hvis Europaudvalgets indflydelse skal sikres, er det afggrende, at den danske
holdning fastlaegges i god tid, for COREPER giver formandskabet mandat til
at indga aftale med Parlamentet, idet aftalen pa dette tidspunkt i realiteten er
feerdigforhandlet med Parlamentet.

Med venlig hilsen

Morten Knudsen (3695)

18 Udenrigsministeren har i et brev af 27. juni 2006 fortolket beretningens ord pa dette
punkt, saledes at regeringen skal foreleegge sit forhandlingsoplaeg i Europaudvalget,
inden COREPER giver radsformandskabet mandat til at indga aftale med Europa-
Parlamentet.
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BILAG 1: Oversigt over politikomrader, hvor den fzlles
beslutningsprocedure anvendes

Andre
. Kvalificeret flertal/ | heringsberettigede
(il 20T enstemmighed EU-institutioner eller
organer
Forskrifter om forbud mod
Art. 12 forskelsbehandling pa grundlag af Kvalificeret flertal
nationalitet
Art. 13, stk. 2 T|Iskyndelsesforanstaltmr}ger til stotte Kvalificeret flertal
for medlemsstaternes aktioner
Bestemmelser, der skal gare det lettere
Att. 18, stk, 2 | for borgerne at udave deres rettilat | i\ jificeret flertal
faerdes frit pA medlemsstaternes
omrade
Art. 40 Arbejdstagernes fri bevaegelighed Kvalificeret flertal asu
Art. 42 Socigl tryghed for vandrende Enstemmighed
arbejdstagere
Art 44, stk. 1 | Fri etableringsret Kvalificeret flertal aSU
Fri etableringsret, (hensyn til den
Art 46, stk. 2 | offentlige orden, sikkerhed eller Kvalificeret flertal
sundhed)
Art. 47, stk 1 | 1 etableringsret (gensidig Kvalificeret flertal
anerkendelse af eksamensbeviser)
Enstemmighed ved
direktiver, som
medfgrer andringer
af
lovgivningsprincipper
Art. 47 Fri etableringsret (adgang til at udeve for
.47, stk. 2 . . .
selvstaendig erhvervsvirksomhed) erhvervsreguleringe
n vedrgrende
uddannelse og
adgangsbetingelser i
mindst 1
medlemsstat
Art 47 stk 2 Fri etableringsret (adgang til at udeve Kvalificeret flertal i
T selvsteendig erhvervsvirksomhed) andre tilfeelde
Art. 55 Tjenesteydelser Kvalificeret flertal
Foranstaltninger vedrgrende civilretligt
Art. 65'° samarbejde med graeenseoverskridende | Kvalificeret flertal
virkninger
Art. 71, stk. 1 | Transportpolitik Kvalificeret flertal | 25Y °9
Regionsudvalg
Art. 80, stk. 2 | Se- og luftfart Kvalificeret flertal | 25U ©9
Regionsudvalg
Det Indre marked
Art. 95, stk. 1 [ Indbyrdes tilneermelse af national Kvalificeret flertal [%8]V]
lovgivning
Art. 129 Beskeeftigelse Kvalificeret flertal @SU og
Regionsudvalg
Art. 135 Toldsamarbejde Kvalificeret flertal

1 Undtaget er familieretlige aspekter.
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Kvalificeret flertal/

Andre

heringsberettigede

L EHus enstemmighed EU-institutioner eller
organer
Art. 137, stk.
1, litra a), b), | Arbejdsmarkedspolitik Vi Art 137, stk. 2| @SU og
litra b) Regionsudvalg
e), h-k)
ért. 141, stk. Lige muligheder for maend og kvinder Kvalificeret flertal asu
Art. 148 Den Europziske Socialfond Kvalficeret flertal | 254 ©9
Regionsudvalg
Vedtagelse af
Art. 149 stk. tilskyndelsesforanstaltninger inden for Kvalificeret flertal QSL.J o9
4,1. afs. Regionsudvalg
uddannelsesforhold
Art. 150, stk. Erhvervsuddannelsespolitik Kvalificeret flertal QSL.J o9
4 Regionsudvalget
Art. 151, stk, | Yedtagelse af . . . .
tilskyndelsesforanstaltninger pa Enstemmighed Regionsudvalget
5, 1. afs. A
kulturomradet
Folkesundhed — nye bestemmelser om
veterinaere og plantesundhedsmeessige
Art. 152, stk. | foranstaltninger, samt fastseettelse af @SU o
4, afs. 1 litra | en hgj standard for kvaliteten og Kvalificeret flertal Re ion?sudval ot
a)-c) sikkerheden af organer og stoffer af 9 ¢
menneskelig oprindelse, blod og
blodprodukter
Art. 153, stk. [ Foranstaltninger til beskyttelse af o
4 forbrugerne jvf. art. 153, stk. 3 litra b Kvalificeret flertal @Su
Art. 156 Transeuropaeiske net® Kvalificeret flertal @SU og
Regionsudvalget
Gennemfarelse af politikker og aktioner
Art. 157, stk. | til sikring af,_at udv!kllngen af Kvalificeret flertal @su
3 feellesskabsindustriens
konkurrenceevne er til stede
Art. 159, 3. Seerlige e{l}ktloner i forblr_wdelse me(_:l 3 @SU og
spargsmal om gkonomisk og social Kvalificeret flertal .
afs. . Regionsudvalget
samhgrighed
Art. 162 Den_Egropae|ske Fond for Regional Kvalificeret flertal @SL_J og
Udvikling Regionsudvalget
Art. 166, stk. Forskmpg og teknologisk udvikling — 3
1 det flerarige rammeprogram for Kvalificeret flertal asu
forskning
Art. 172, 2 Virksomheders og universiteters
afs. » adgang til rammeprogram for forskning | Kvalificeret flertal asu
) jvf. art. 167, 168 og 169.
Art. 175, Miljg - iveerksaettelse af de milgmal, der Kvalificeret flertal JSU og
stk.1 er anfert i art. 174 Regionsudvalget
Art. 175, stk. M!I!a - vec.ltagelse af generelle Kvalificeret flertal @SQ og
3 miljghandlingsprogrammer Regionsudvalget
/1“' 179, stk. Udviklingssamarbejde Kvalificeret flertal
Art. 191 Statutten for politiske partier pa Kvalificeret flertal

europeeisk plan

2 Retningslinjer, der vedrgrer en medlemsstats omrade, kraever denne medlemsstats
godkendelse.
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Kvalificeret flertal/

Andre
heringsberettigede

L EHus enstemmighed EU-institutioner eller
organer
/2Xrt. 255, stk. Generelle principper for aktindsigt Kvalificeret flertal
4Art. 280, stk. Bekaempelse af svig Kvalificeret flertal Revisionsretten
Art. 285, stk. [ Foranstaltninger vedrgrende o
1 udarbejdelse af EU-statistikker Kvalificeret flertal
Oprettelse af en uafhaengig
Art. 286, stk. | kontrolinstans for overvagning af o
2 faellesskabsretsakter, der vedrarer Kvalificeret flertal

behandlingen af personoplysninger
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