Udvalget for Fgdevarer, Landbrug og Fiskeri (2. samling)
L 92 - Bilag 1
Offentligt

Fra: Bolette Van Ingen Bro [mailto:bob@vifu.net]
Sendt: 15. januar 2008 11:55

Til: koordination (KTP,DFFE)

Emne: Hgringssvar

I'henhold til mail vedrgrende udkast til “forslag til lov om aendring af innovationsloven” fremsendes fglgende
hgringssvar:

I forbindelse med afsnit 4.3. Bemyndigelse til ministeren til fastsaettelse af regler om udvalgets
sammenszaetning og virke, fremgér en lang liste over aktgrer der er repraesenteret i det nye udvalg.

Det er VIFUs holdning at mikrovirksomhederne, det vil sige de mikrovirksomheder der forarbejder ravaren /
arbejder med handvaerksbaseret fadevareproduktion ikke er fuldt repraesenteret i udvalget. Dette kunne
tilgodeses ved at tage en repraesentant ind fra for eksempel Handvaerksradet eller en anden part der
arbejder med denne malgruppe.

Med venlig hilsen

Bolette van Ingen Bro

Direktgr

VIFU - Videncenter for fedevareudvikling
Nupark 51

7500 Holstebro
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Fra: Mogens Eliasen [mailto:me@nnf.dk]
Sendt: 17. januar 2008 15:20

Til: koordination (KTP,DFFE)

Emne: hgringssvar om innovationsloven

NNF har til hering modtaget forslag til lov om andring af innovationsloven.

Vi har folgende bemaerkninger.

Vi kan stette at der sker en sammenlagning af innovationsudvalget og det rddgivende udvalg,
séledes at den uheldige situation med to udvalg, der treekker p& den samme bevilling fremover
undgés. Vi mener, at erfaringerne med innovationsudvalget som bevillingsgiver er s& gode, at det
sammenlagte udvalg ber have denne kompetence.

Vi finder endvidere, at erfaringerne med udformning af bevillingsstrategi i innovationsudvalget er
gode, og at dette bedst finder sted hvis formanden for udvalget findes udenfor det administrative
system.

Vi mener at sammensatningen af udvalget ber fremga af loven, og finder at bemyndigelse til
ministeren om at sammensatte udvalget kan give anledning til mytedannelse om kammerateri og
anden uhensigtsmassig omtale af udvalget. Vi gér i den sammenhang ud fra, at lenmodtagerne
mindst vil blive representeret pa samme made som i de hidtidige udvalg, nemlig med 2 personer
udpeget af Arbejderbevagelsens Erhvervsrad.

I forslaget praeciseres ministerens ret til at igangsatte oplysningskampagner o.1. Vi anbefaler at
denne ret alene kan udnyttes efter forudgaende droftelse i udvalget.

Venlig hilsen

Mogens Eliasen

Konsulent
Formandssekretariatet

o

Direkte tif. 3818 7211
Mabile; 4034 0751
Mail: me@nnf.dk

C. F. Richs Vej 103 | DK-2000 Frederiksberg | TIf +45 3818 7272 | Fax +45 3818 7200 | www.nnf.dk
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En del af Dansk Industri

18. januar 2008

Vedr. Hgring af udkast til Lov om sndring af lov om tilskud til fremme af
innovation, forskning og udvikling m.v. i fédevare-, jordbrugs- og fiskeri-
sektoren (Innovationsloven).

Fgdevarelndustrien i Dansk Industri har modtaget udkast til eendring af Innova-
tionsloven.

Fgdevarelndustrien har indledningsvist falgende generelle beméerkninger:

Den danske fgdevareindustri bliver i stigende grad udfordret pa flere fronter. Isser
oplever fgdevareindustrien et fortsat prispres og hastige endringer i forbrugerfor-
ventninger, der sammen skaber et stigende behov for hurtigt at kunne omstille sig
og skabe nye og innovative produkter.

FgdevareIndustrien mener, at innovationsloven fungerer som et centralt bindeled
mellem offentlig strategisk og anvendelsesorienteret forskning pa den ene side og
privat innovation og produktudvikling p4 den anden side. FI er pa den baggrund
meget positiv overfor, at ordningen fortsat er prioriteret af den samlede regering.

FI har ved tidligere lejligheder ytret gnske om en sammenlagning af Innovations-
udvalget og Det radgivende udvalg for det priméere jordbrug. FI stgtter derfor i hgj
grad beslutningen om at skabe et samlet innovationsudvalg, som vil bidrage til at
skabe stgrre synergi mellem de to udvalgs forskellige faglige kompetencer. Herud-
over vil den ny udvalgsstruktur danne grundlag for et mere moderne og operativt
udvalg med en klar profil.

FI finder det imidlertid kritisabelt, safremt det "nye" udvalg kun far status som
radgivende udvalg. Begrundelsen for sendringen - at Fgdevareministeriet i dag be-
sidder langt stgrre viden og erfaring - er i FI's mening ikke tilstreekkelig. Beslut-
ningen betyder, at udvalget mister status og derved risikerer at blive et "profor-
ma" udvalg. FI kan pa denne baggrund ikke fglge indstillingen.

Fodevareindustrien Dansk industrt TelefonfTelephone Teletax E-mail figedidk
Oanish Food and O dndersens Boulevard 18 (+4453 3377 3377 (4453 3377 3420 Homepage: foedevareindustrien.di dk
Drink Federation DK 1787 Kobenhavn V



FI har derudover fglgende bemerkninger til de enkelte bestemmelser:

Ad §1,Kap. 2
FI tilslutter sig, at overskriften til Kap. 2 udvides til at inkludere “forarbejdning
og foraedling af jordbrugs- og fiskeriprodukter".

Ad § 3.
FI tilslutter sig, at § 3 udvides til at inkludere "forarbejdning og foreedling af jord-
brugs- og fiskeriprodukter".

Ad§4-9

Som noteret indledningsvist, finder FI det szerdeles problematisk, at Innovations-
udvalget udelukkende far status som radgivende udvalg. FI mener, at innovati-
onsudvalgets mandat til at treeffe beslutning om fordelingen af projektmidler un-
der innovationsloven er essentielt i forhold til udvalget berettigelse og legitimitet.

Det er FI's holdning, at der i stedet bgr seettes fokus pa udvalgets sammensstning
- ogsd set i lyset af en kommende sammenlegning - s udvalget ogsa pa sigt be-
sidder den forngdne kompetence og dermed legitimitet.

FI mener, at udvalget bgr begreenses til 10-12 personer med ligelig reprasentation
fra det primeere erhverv og forarbejdningsindustrien. Herudover bgr innovations-
udvalget have tilknyttet 2-4 seerlige uatheengige eksperter, som det er tilfzeldet i
Det @kologiske Fgdevarerdd. Eksperterne kan komme fra andre erhvervssektorer.
Ved denne sammensatning af udvalget, sikres en fagligt velfunderet og demokra-
tisk beslutningsproces og dermed en optimal ministerbetjening.

Ad § 11, stk. 3

Nr. 2: FI finder det positivt, at der med forslaget &bnes op for muligheden for eks-
tern evaluering af enkeltprojekter. FI efterlyser dog stadig en samlet effektevalue-
ring af loven, som kan bidrage til at udpege nye fokusomrader og strategiske mal
for omradet.

Nr. 6: Det er Fls holdning, at "serlige tilskudsmuligheder vedrgrende etablering
af innovationsklynger og dannelse af netveerk", idet der foreligger en reel risiko
for, at ansggningerne ikke far den forngdne virksomhedsforankring. Endvidere ek-
sisterer allerede i dag en lang reekke netvaerk og innovationskonsortier, som virk-
somheder kan benytte sig af. @nskes en mere strategisk og fokuseret indsats, ind-
stiller FI, at ministeriet i hgjere grad fastholder muligheden for at udmelde seerli-
ge temaer.

Ad §12

FI anerkender, at den foresldede nedsaettelse af tilskudssatser til mindre og mel-
lemstore virksomheder sker pa baggrund af @endringer i EU-Kommissionens
rammebestemmelse for statsstgtte til forskning, udvikling og innovation. Effekten
af eendringen vil dog veere negativ for de virksomheder, som ikke gnsker at dele



deres forretningskoncept eller produktudviklingsidé med eventuelle samarbejds-
partnere.

Herudover finder FI det dybt problematisk, at store virksomheder ikke lengere
har mulighed for i samarbejde i forskningsinstitutioner at fa tilskud til udvik-
lingsprojekter. Arsagen er, at det er meget vanskeligt for stgrre virksomheder at
finde relevante samarbejdspartnere blandt mindre virksomheder til deres projek-
ter, som ofte har mere langsigtede mal og indeholder stgrre investeringer, men
som til gengeeld ofte har stgrre branchemeessig effekt og forskningshgjde.

Med venlig hilsen

Tanja Buch-Weeke



21-01-08

Heoringssvar vedr. Udkast til forslag om zndring af Innovationsloven.
Fra Seniorforsker Karin Hjelholt Jensen,
medlem af Det Radgivende Udvalg under Innovationsloven

Forslaget til lovandring sigter mod at fremme innovationsindsatsen i Danmark. Et led i dette er
sammenlagning af Det Radgivende Udvalg og Innovationsudvalget til et flles rddgivende udvalg.
Som det n&vnes i bemarkninger til lovforslaget er denne @ndring hensigtsmaessig, bl.a. for at skabe
storre synergi mellem de faglige kompetencer i de tidligere udvalg.

Loven angiver ikke regler for udvalgets sammensatning, men giver ministeren bemyndigelse til at
sammensztte udvalget. I henhold til bemaerkningerne (.3.) forventes de samme organisationer,
som er repraesenteret i de nuverende udvalg, at vare reprasenteret i det ny udvalg. Her navnes ikke
repreesentation fra forskningsverdenen, til trods for at denne, via fodevareministeriet, findes i de
nuvarende udvalg. Dette synes uhensigtsmassigt set i lyset af, at et af lovens mal er at bygge bro
mellem virksomheder og forskningskompetencer, hvor representation fra forskningsverdenen i
udvalget ma anses for at vere et vigtigt redskab.

Det skal desuden bemarkes, at den naevnte &ndring i tilskudssatser umiddelbart fremmer
innovation i sma virksomheder frem for mellem store og store virksomheder.

Fjernelse af nuvarende §12, stk. 3, og dermed muligheden for at forskningsinstitutioner fremover
kan veere anspgere/projektledere, kan dog indebzere en reduktion i ansegninger fra iser sma
virksomheder, der ofte vagrer sig mod at tage projektledelsen, bl.a. pa grund af de administrative
forpligtelser, der er forbundet hermed.

Endvidere kan fastsettelsen af en maksimal stetteprocent for projekterne og undladelse af
differentierede satser for stotte til forskningsdele begranse inddragelse af storre forskningsindsatser
1 projekterne. En relativ stigning i budgettet for forskningsindsatser vil medfere reduktion i
stotteprocenten til forskningen af en sterrelsesorden, der kan kompromittere mulighederne for, at
forskningen kan gennemfores.

P4 baggrund af ovenstiende betragtninger foreslas det, at det i lovteksten pa et overordnet niveau
praciseres, at der i udvalget ber findes reprasentanter fra relevante ministerier, erhverv og
forskningsinstitutioner.

Tillige foreslas det, at bibeholde de nuvarende stotteprocenter for forskning og mulighed for
projektledelse fra forskningsinstitutioner, men samtidig at &bne mulighed for differentieret
stotteprocent for projekter fra hhv. sma og mellemstore virksomheder. Séledes foreslas nuvaerende
§12, stk. 3 bibeholdt.

Med venlig hilsen

Seniorforsker Karin Hjelholt Jensen,
Det Jordbrugsvidenskabelig Fakultet, Aarhus Universitet,
Medlem af Det Radgivende Udvalg under Innovationsloven.



Direktoratet for FadevareErhverv 22. januar 2008

_ . o KFU
Koordinationskontoret for Landdistrikter og Erhvervsudvikling TIf 33394027
Nyropsgade 30 Fax 33394150
1780 Kebenhavn V kfu@landbrug.dk

e-mail: koordination@dffe.dk

Horingssvar vedr. udkast til lov om 2ndring af innovationsloven

Pa vegne af Landbrugsraadet, Danske Slagterier, Det Danske Fjerkreraad, Kedbranchens
Feellesrdd, Dansk Landbrug, Mejeriforeningen, Dansk Gartneri og Dansk Landbrugsradgiv-
ning fremsendes hermed kommentarer til heringsmail af 10. januar 2008.

Indledningsvist skal bemarkes, at jordbrugs- og fedevareerhvervet deler regeringens visioner
om at gore Danmark til et ferende viden- og iverksettersamfund. Jordbrugs- og fedevareer-
hvervet udger en vasentlig dansk kompetenceklynge. I den forbindelse betragter vi innova-
tionsloven som et centralt instrument for udviklingsindsatsen i fedevare-, jordbrugs- og fiske-
risektoren. Ordningen bidrager i stort omfang til at sikre et vigtigt bindeled imellem universi-
teter og virksomheder/brancher i form af innovation og forskning.

Ordningen er brugervenlig og fleksibel og sikrer derfor at et konkurrencedygtigt fodevareer-
hverv relativt hurtigt kan operationalisere den nyeste viden i form af bl.a. eget innovationska-
pacitet, nye produktionsmetoder, nye kvalitetsfadevarer, et bedre miljo samt et eget fokus pa
sundhed, ermzring og dyrevelferd. Vi er derfor tilfredse med, at regeringen fortsat betragter
loven som et vigtigt redskab i bestrebelserne pa at opfylde de erhvervspolitiske ambitioner i
regeringsgrundlaget.

Det er relevant at vurdere ordningens indhold og effekt. Innovationsloven er derfor med jev-
ne mellemrum blevet tilpasset tidens behov, hvilket gar, at ordningen med succes fér sat nye
relevante samfundsmaessige emner pa dagsordenen. De justeringer, der gennem tiden er gen-
nemfort i innovationsloven, er som oftest gennemfort efter dreftelser i de to nedsatte udvalg.
Udvalgene er velfungerende og besidder med sin nuvierende sammensatning stor faglig eks-
pertise, som muligger brede og grundige diskussioner af ofte fagligt komplicerede forhold.

Axclborg  Axeltorv 3 - DK-1609 Kobenhava V. T1f 33 39 40 00 Fax 33 39 41 41 landbrugsrandet@landbrug dlc  www landbrugsraadet dk



Antallet af repraesentanter med viden omkring det primeare landbrug, gartneri, akvakultur og
forarbejdningssektoren bliver med forslaget kraftigt reduceret i det nye samlede udvalg. Vi
finder det afgerende, at den tilstreekkelige ekspertise, legitimitet og bredde er til stede i udval-
gene for droftelsen af ansegningerne. Det betyder, at de vesentligste produktionsgrene fortsat
skal vare representeret, hvilket bedst sker med den nuvarende udvalgsstruktur og sammen-
setning. Den foreslaede &ndring i udvalgsstrukturen og sammensatningen vil betyde en rin-
gere sagsbehandling og en lavere faglighed i vurderingen af ansegninger.

Vi er enige i, at der kan opnas bedre synergi i arbejdet mellem Det Radgivende Udvalg og
Innovationsudvalget, men finder samtidig, at dette nemt kan realiseres indenfor den eksiste-
rende udvalgsstruktur.

Der er gode erfaringer med at holde fazllesmeder mellem det Rddgivende Udvalg og Innova-
tionsudvalget. Dette samarbejde kan med fordel udbygges. F.eks. kan man valge at afholde
kvartalsvise feellesmader og herigennem sikre en sammenhzngende behandling af ansggnin-
ger og emner. Endelig kan disse fellesmeder danne grobund for, at ministeren kan deltage og
dermed benytte den ekspertise, der er i udvalgene, med henblik pd at fa rddgivning i relation
til kommende politiske initiativer.

Vi ensker derfor, at den nuvarende udvalgsstruktur med nuverende kompetencer, og den bre-
de sammensetning i begge udvalg opretholdes, og foreslar at synergier mellem udvalgene
opnés ved afholdelse af flere feellesmader.

Specifikke kommentarer

§ 12, stk. 1:

Fodevareerhvervet anerkender, at den foresldede @ndring er i trdd med EU-Kommissionens
rammebestemmelse for statsstette til forskning, udvikling og innovation (2006/C323/01). Det
er dog med beklagelse, at vi ma konstatere, at de ndrede tilskudsmuligheder vil medfere en
forringelse af vilkarene for ansegervirksomhederne. Primarerhvervet bestar typisk af sma
virksomheder, som vil mangle viden om, hvor de forskningsmaessige ressourcer, som er inte-
ressante for dem, findes. Samtidig vil sddanne smé virksomheder mangle ressourcer til at vee-
re opsogende. De @ndrede tilskudsmuligheder vil derfor krve at forskerne/forskningen
bliver mere opseggende og i den sammenhang er der fare for, at Innovationslovens tilskuds-
muligheder ikke er tiltreekkende nok. Dertil er der pofentielt pd udviklings og innovationsom-
radet problemer omkring erhvervssamarbejde mellem smé virksomheder og
forskningsinstitutioner i forhold til bla. IPR og forskermes mulighed for at opné publikation
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mm. Den foreslaede tilskudsmulighed i form af bl.a. "1&n af kvalificeret personale, herunder
forskningsmedarbejdere” er attraktiv, men sandsynligvis ikke eksisterende. Samlet set vil &n-
dringerne derfor forringe innovationskapaciteten blandt smé og mellemstore virksomheder.

§ 14:

Fodevareerhvervet statter op om, at der kan afholdes midler fra den samlede tilskudsramme
under innovationsloven til offentlig information om offentlige meerknings- og kvalitetsord-
ninger samt evaluering og effektmdling. Til gengeld finder vi det problematisk, hvis midler-
ne, der er beregnet til at ge innovationskapaciteten i fodevare-, jordbrugs- og fiskerisektoren,
afsettes til at atholde udgifter til at fremme kendskabet til produktion af kvalitetsfadevarer og
mangfoldighed i fodevareproduktionen. Vi kan ikke stotte, at man med den udvidede definiti-
on af § 14 abner op for at atholde udgifter til at fremme kendskabet til innovationslovens te-
maer.

Med venlig hilsen

AT

Annette Toft
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Fra: Tabree Denmark [mailto:jki@tabree.com]
Sendt: 23. januar 2008 10:19

Til: koordination (KTP,DFFE)

Cc: jkl@tabree.dk

Emne: Hgringssvar vdr. Innovationsloven.

Direktoratet for FadevareErhverv

Koordinationskontoret for Landdistrikter og Erhvervsudvikling
Nyropsgade 30

1780 Kagbenhavn V

HORINGSSVAR.

Jeg har gennemgéet forslaget til den nye Innovationslov, og er hovedsagelig positiv med
forenklingen af loven, men der er et enkelt punkt som jeg finder for uklart.

Sammensatning af det nye rddgivne udvalg finder jeg alt for uklart. Der star at det er hensigten at
det skal sammensattes af medlemmer udpeget af de samme interesse organisationer som er

udpegede i de to gamle udvalg og sé bl.a. fra de nye veekstfora i regionerne og fra Miljeministeriet.
Det er min erfaring og min opfattelse er at de to gamle udvalg ikke havde faglig erfaring til, at kunne
se mulighederne i sterre helhedslasninger der indeholdt kendte tekniske lasninger anvendt p4 en
anden mdde eller anvendt efter en ny metode. Det burde IKKE vaere muligt at Danske
patentmyndigheder er villig til at udstede patent pa en metode til en vasentlig miljo forbedring inden
for primeer jordbrug, og sa bade det Radgivne udvalg og Innovationsudvalget vurderer at det er kendt
teknologi. Det er sket i december 2007 i en raekke tilfaelder, man ma sé sperge sig selv hvad
grundene er til dette? Er det mangel pé faglig orientering, mangel pa visioner, eller kan det vere at
det enkelte medlem af udvalgene ensker en bestemt faglig udviklings retning?

Jeg mener disse overnzvnte eksampler er meget uheldige for udviklingen af ny teknologi inden for
primarproduktion af animalske fodevarer, og vil afskarer Danmark for mangfoldigheden inden for
innovation.

Med disse overordnede begrundelser finder jeg at det er meget nedvendigt at det nye radgivne
udvalg IKKE primar sammensattes af medlemmer fra en reckke private som statslige organisationer,
men at udvalget ogsd har et steerkt islet af en raekke organisations fri personer med en stor faglig
kompetence.

Det er muligt at der kun findes fa personer i Danmark som har disse egenskaber og baggrund, sd ma
de hentes i vores nabolande. Globaliseringen vedrerer jo ogsé Innovationsloven.

Med disse kommentar finder jeg den nye Innovationslov kan vere et godt redskab til at oge
udviklingen inden for primer produktion af animalske fodevarer.

Jeg vil gerne uddybe mine kommentarer pr. telefon 28 43 55 44,

Med venlig hilsen.

Jesper Kristoffer Larsen.

Stabelhjornevej 19,

8721 Daugard.

75895544 /28435544, E. mail, jkl@tabree.com




Landsorganisationen i Danmark

~

GCemsh Contaderstion of Trade Unicns

Direktoratet for FgdevareErhverv
E-mail: koordination@dffe.dk

Sagsnr., b8‘ 145
Vores ref. MLLK/hsn
Deres ref.

Den 23. januar 2008

Horingssvar til udkast til forslag til lov om aendring af innovationsloven

LO har modtaget udkast til forslag til lov om @&ndring af innovationsloven i hgring.

LO kan stgtte, at der sker en sammenlagning af innovationsudvalget og det radgi-
vende udvalg, siledes at den uheldige situation med to udvalg, der trekker pa den
samme bevilling fremover undgas. LO mener, at erfaringerne med innovationsudval-
get som bevillingsgiver er s gode, at det sammenlagte udvalg bgr have denne kom-

petence.

Erfaringerne med udformning af bevillingsstrategi i innovationsudvalget er gode, og
dette finder bedst sted, hvis formanden for udvalget findes udenfor det administrative

system.

LO mener, at sammensatningen af udvalget bgr fremga af loven, sa det er tydeligt,
hvordan og hvorfor udvalget er sammensat, som det er. LO gér i den sammenhzang ud
fra, at lsnmodtagerne mindst vil blive reprasenteret pa samme méade som i de
hidtidige udvalg nemlig med to personer udpeget af Arbejderbevagelsens

Erhvervsrad.

I forslaget preciseres ministerens ret til at igangsatte oplysningskampagner o.l. LO
anbefaler, at denne ret alene kan udnyttes efter forudgaende drgftelse i udvalget.

Med venlig hilsen

-~

Marie-Louise Knuppert



Direktoratet for FadevareErhverv
dffe@dffe.dk

24. januar 2008

Hering vedr. lov om sndring af innovationsloven

Forbrugerrddet er glade for at blive hort i denne sag og hilser overordnet det nye
lovforslag velkommen.

Forbrugerradet finder overordnet, at det er en god ide at sammenlagge Innovati-
onsudvalget og det Radgivende Udvalg for séledes at samle kompetencer og spare
ressourcer.

Rédet er enige i, at det Qkologiske Fodevarerdds kompetence til at treffe afgorel-
ser i forhold til ansegninger, der vedrerer specifikt okologiske projekter, oprethol-
des, idet dette rdds kompetencer er meget specifikke.

Forbrugerrddet mener ikke, at det nye Innovationsudvalg blot skal tillegges rad-
givningskompetence. Det er vigtigt, at Innovationsudvalget bibeholder sin beslut-
ningskompetence i forbindelse med afgerelser om tilskud. Udvalget har opbygget
en erfaring med afgorelser om tilskud. Via udvalgets strategi sikres en sammen-
hangende tilgang til vurderingen. Ved at give udvalget beslutningskompetence
viser ministeren ogsa sin tillid til de udpegede medlemmer. Der ligger et stort ar-
bejde pa udvalgets skuldre, og man kan frygte, at det virker demotiverende p& nog-
le medlemmer, hvis deres rolle alene er radgivende. 1 den forbindelse skal ogsa
nevnes, at der i den “gamle” lov under §9, stk. 2, blev givet lov til, at udvalget i
visse sager kan bemyndige formanden til at treeffe afgorelser pd udvalgets vegne
(formandsbemyndigelse). S& vidt Forbrugerradet kan forsta pa lovteksten, forsvin-
der denne mulighed som konsekvens af, at udvalget alene bliver rddgivende. Som
sagt mener vi, at udvalget skal forblive beslutningsdygtigt, og at vi skal oprette
muligheden for formandsbemyndigelser.

Det er vigtigt, at det af lovteksten fremgar, hvilke typer af organisationer der skal

sidde i Innovationsudvalget (fx diverse erhverv, forskning, forbrugere). Ligeledes
ber det fremga, hvor mange medlemmer det tilstrabes, at udvalget skal have - sa-

Udtgiver af 12

 RADET

Sofie Krogh Holm
Dok. 56605/ms

Fiolstraede 17
Postboks 2188
DK-1017 Kgbenhavn K

TIf. (+458) 7741 7741
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ledes at udvalgets funktionsdygtighed sikres (ved ikke at vare for mange eller for
fa).

I vejledningen, side 11, nzvnes: ”...fodevareministeren fastsatter nermere regler
for udvalgets arbejde mv. herunder f.eks., at udvalget alene skal orienteres om af-
gorelser vedrerende visse projektansegninger under en vis belgbsgraense m.v. ...”
Dette kan vi ikke stotte. Mange af SMV-projekterne er oskonomisk set ikke sarligt
store, men det er vigtigt, at udvalget tager stilling til disse projekter - da jo netop
SMV’er og mikrovirksomheder er malgruppen for midlerne og ofte har de mest
innovative ideer.

Med venlig hilsen

Mette Boye Sofie Krogh Holm
Afdelingschef Fodevarepolitisk medarbejder
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tse

Sylvana Kjeldsen
Koordinationskontoret for Landdistrikter og Erhvervsudvikling
Direktoratet for Fgdevareerhverv

21. januar 2008

Heringsudkast om sendring af innovationsloven

Tak for udkast til forslag til lov om aendring af innovationsloven.

De Samvirkende Kgbmaend har ingen bemaerkninger til forslaget og ser frem til at
here mere i forbindelse med den forventede informationsindsats malrettet branche-
organisationer m.m.

Venlig hilsen

Mille Engberg
Informationskonsulent
De Samvirkende Kgbmaend
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