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+ Jeg vil starte med at understrege, at KI. ikke ser nogen alterna-
tiver til aftalesystemet

« KL ancrkender ogsi, at overholdcelse af de indgdede aftaler er Tif 3370 3370
en foruds®tning for aftalesystemet. Fax 3370 3371
khdk
« KL og kommunerne har derfor droftet nye metodet, til at sik- e
re overholdelse af aftalerne. /5

«  Grupper at borgmestre har arbejdet med konkrete forslag

. Borgmutu forsamlingen har péd den bagétund besluttet at
igangsactte en ny felles budgetprocedure i ir.

» Men KL er imod at anvende sanktioner 1 budgetsamarbejdet
mellem staten og kommunerne.

« De nuvarende lovforslag er udtryk for en detailstyring.
»  Og lovene giver kommunerne en lang rekke problemer.

« Dertor bor de traekkes tilbage cller @ndres pi vasentlige
punkter.

« Jeg vil nevne flere cksempler fra de 4 sanktioner.

« Fordet forste har anlegssanktionen odelagt kommunernes
planlagning,.




Kommunerne har vaeret nedt til at standse forhandlinger
med eksterne leverandoter.

Dect indebarer meget darlig planlagning og meget uhen-
sigtsmaessig prioritering af investeringernc

Kommunerne anerkender, at der skal tages konjunkturhen-
syn.

Mecn mailet kan nds mere smidigt.

1 stedet for sanktion burde KL og regeringen have aftalt en
henstilling. Den giver bedre planlagningsbetingelser

Der var ingen aftale om anlagsloft for 2008, men KI. ville na-
turligvis deltage 1 en henstilling,

I stedet for en smidig lgsning har vi nu fiet cn usmidig de-
tailstyring.

Derfor ber anlegssanktionen helt ud af lovpakken.

Det begrundes ogsa af, at regeringen legger op til kvalitets-
fonden.

Vi skal altsa finde en flerdrig lesning for anleggence nu.

Detfor boer sanktionen erstattes af en flerarig anlaegsaftale,
der naturligvis skal kunne pdvitkes af konjunkturhensyn.

For det andet re¢jser driftssanktionen 1 2008 bide helt prakti-
ske og mere principielle problemer.

Den odelagger f.eks. den overforselsadgang, der er afgoren-
de for vores institutioner.

Overforselsadgangen cr et tint styresystem, der giver institu-
tionerne skonomisk motivation 1 deres beslutninger

Nu risikerer vi 1 stedet, at de skal styres meget stramt cller at
instituttonerne braender pengene af sidst pd aret

Helt konkret kan vi allerede 1 2008 konstatere en vackst pa de
specialiserede sociale omrider.

Her er det svart at holde igen pa den helt korte tdshorisont,
og detfor foreslar vi regeringen en felles signalgivning.




Men der cr i 2008 risiko for statslige sanktioner, hvis vi f.eks.
anbringer flere born, som socialministeren har opfordret til.

Jeg vil ogsa give et eksempel fra Rudersdal.

Vi har netop konstateret, at vi pa hjemmehjalpsomridet skal
tilbagebetale 1 mio. kr. til leverandererne.

Loven kraver en efterkalkulation, og da vi sidste ar investe-
tede i den hindholdte tcknologt har det endret vores regn-

skabsopgorelse.

Det betyder altsd, at en fornuftig investering 1 2007 ikke bare
udlescr en betaling til leverandorerne 1 2008.

Den udleser ogsa en ekstra bade, som Rudersdal skal betale
til staten. Det kan ingen forsta.

Et tredje eksempel 1 sanktionspakken er det betingede bloktil-
skud.

Den skaber meget stor budgetusikkerhed.

Kommunerne kender ikke finansicringsforudsatningerne, nér
budgettet vedtages.

Det er helt uacceptabelt.
Derfor skal vi kende budgettorudsatningerne inden oktober.

KL har tilrettelagt mode med alle kommuner 1 starten af sep-
tember.

Her gir vi cfter at fa budgetforudsztningerne pa plads.
I stedet skaber regeringen usikkerhed.
Derfor bor regeringen ogsd skabe sikkerhed.

Dect tredje cksempel fra sanktionspakken handler om skatte-
udskrivningen.

Sanktionsloven binder 1 realiteten kommunernes skatteud-
skrivning fast.

Det vil 1 givet fald ske pé ct tilfeeldigt udgangspunkt, nemlig
2008.




Det er meget risikabelt.

Skatteudskrivningen cr nemlig afgorende, nir man skal fast-
holde skonomisk ansvarlighed 1 den enkelte kommune.

Skatteudskrivningen medvirker til, at der fokuseres pd de lo-
kale finansieringsmuligheder.

Hvis skatten 1 realiteten bindes fast tvinger man lokalpoliti-
kerne til at fokuscre pd andre finansieringsmuligheder

Derfor skal det vare mulighed for at korrigere skatten.

Og derfor bor lovforslaget tages af bordet eller aendres.

Dect er alt for sent at revidere loven 1 2011.

Den skal enten helt af bordet eller revideres langt tidligere

I stedet skal der udvikles incitamenter dl at sctte skatten ned.

Hvis incitamenter fir flere til at reducere skatten, kan den sag-
tens holdes 1 ro for kommunerne under ét.




