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Justitsministeriet har ved brev af 23. november 2006 (sagsnr. 2006-740-0208) anmodet om en

udtalelse om betenkning nr. 1481/2006 om reform af den civile retspleje V (retsmagling).

Jeg skal i den anledning udtale, at betenkningen ikke giver landsretten anledning til bemaerk-

ninger.

Domstolsstyrelsen modtager kopi af dette brev.

Med venlig hilsen
Bewf Carlsen

“desii

Bredgade 39, 1260 Kobenhavn Ko TH. 33970200 (Fax 33 1458 22)  Hjemmeside: www.oestrelandsret.dk
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Praesident Jens Feilberg Jmy
Se- og Handelsretten " Wi,

Bredgade 70, 1260 Kgbenhavn K. T/ FEg 20
TIf: 33479222 Fax.:33479282 ¢y 7

Justitsministeriet e, 7 (L//q A
Lovafdelingen : > O v %
Slotholmsgade 10

1216 Kebenhavn K

Den 2/2 2007
lor.  H27/06

-

”)

Vedrorende betenkning nr. 1481/2006 om reform af den civile retspleje V (Retsmaegling),
der er afgivet af Retsplejeradet.

Betenkningen giver ikke So- og Handelsretten anledning til bemarkninger.

Med venlig hilsen

Jens Feilberg

Kopi til  Domstolsstyrelsen
Ostre Landsret
Vestre Landsret
Byretspresidenter

Justit, nisteriet & g a9
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HK Landsklubben Danmarks Domstole

Justitsministeriet
Lovafdelingen Jmt. Mdt,

Slotsholmsgade 10 16 ,
1216 Kebenhavn K. JAN. 2007

«L Den 15. januar 2007

Hgring over betankning fra retsplejeradet om retsmaegling -
sagsnr. 2006-740-0208

Landsklubben har modtaget naevnte betzenkning til hgring.

Vi har ingen bemeaerkninger til forslaget.

De venligste hilsner
HK Landsklubben Danmarks Domstole

<ot K 0000

Kate Kengen

Justitsministeriet, Lovafdelingen 200 . 1Y - O 0K
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Caonféderation des
Indusicies

Confederation nf
Danish (ndusties

Aauptvechand dar

Danoises Daniscien Industrioe

Justitsministeriet
Att.: Jens Rgn
Slotsholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K

A

AKT.NR, 23

Jmt. mode,
3 0 JAN, 2007

29. januar 2007
Kih

Horing over betaenkning fra Retsplejeradet om retsmaegling

Dansk Industri har ved brev af 23.

november 2006 modtaget hgring over
betzenkning fra Retsplejeradet om retsmaegling.

Betankningen giver ikke Dansk Industri anledning til bemaerkninger.

Justitsministeriet, Lovafdelingen 20 O Nr. 7— LH)
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Justitsministeriet 31. januar 2007

Lovafdelingen Dir. tif,
Procesretskontoret +45 45 27 07 20
Slotsholmsgade 10 DIF. fax
1216 Kgbenhavn K +45 45 27 09 88
E-mail
pan@fdm.dk
Ref.
PAN/kim \
, , & //Deres sagsnr.
/’ 2006-740-0208 -
\ -
\ o
Hgring over betankning fra Retsplejerddet om retsmagling NOUT S ;77/9

Med henvisning til anmodning af 23. november 2006 om udtalelse til be-
taenkning nr. 1481/2006 skal jeg pd vegne af Forenede Danske Motorejere
meddele, at vi herfra ikke har nogen bemzerkninger til den fremsendte be-
taenkning, Reform af den civile retspleje V (Retsmaegling).

Med venlig hilser

s

,-

Povl Pet
Advokat (L

ders

)

Juridisk og teknisk radgivning
Firskovvej 32

Postboks 500

2800 Kgs. Lyngby

TIf. 70 13 30 40
Fax +45 45 27 09 93

CVR nr. 10 37 67 18

fdm@fdm.dk
www . fdm.dk
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Randi Graabek

Fra:  Kirsten Fly Malling [KFM@adm.sdu.dk]

Sendt: 24. januar 2007 14:22

Til: Justitsministeriet

Ce:  Jens Oddershede; Per Overgaard Nielsen; Connie Bang Jensen; journal mailbox
Emne: Hering over betaenkning fra Retsplejeradet om retsmaegling

Justitsministeriet
Lovafdelingen
Slotsholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K

Syddansk Universitets j.nr. 013-2006.

Ved brev af 23. november 2006, sagsnr. 2006-740-0208, er universitetet blevet anmodet om
en udtalelse til betaenkning nr. 1481/2006 fra Retsplejeradet om retsmaegling.

Syddansk Universitet har ingen bemaerkninger.

Med venlig hilsen

Per Overgaard Nielsen
Universitetsdirekter, Ledelsessekretariatet

TIf. 6550 1020
Mobil 6011 1020

Fax 6550 1090

Email  pon@adm.sdu.dk

Web h.ttm[/iuter.n.,sd_u.dk/enhederlledelsess,e.kr[ansatte/pcz.n.:.l.QZ.O/.

-%' SYDDANSKUNIVERSITET.DK

Campusvej 55 - 5230 Odense M - Tif. 6550 1000 - www.sdu.dk

¢ : { 4 - Ij B/
Justitsministeriet. Lovaidelingen 208 N, J'LfO 008

25-01-2007



Lisbeth Eilsg

Fra: Kirsten@retspoiitik.dk

Sendt: 15. februar 2007 15:30

Til: . Justitsministeriet

Emne: tiljens  ren, Hanna Aagaard, vedr. 2006-740-0208

Til Jens Ren,

Jeg skal pd vegne af Dansk Retspolitisk Forening beklage, at vi ikke fremkom med nogen
heringsudtaleser vedr. betenkning fra Retsplejerddet om retsmegling.

Grunden hertil er, at vores kerneomradde ikke er den civile retspleje.

Med venlig hilsen

Kirsten Christensen
Sekretar

Dansk Retspolitisk Forening
www.retspolitik.dk
kirsten@retspolitik.dk

. i / ~ oy oy O
Justitsministeriet, Lovafdelingen 20 C(,/ i d }%O - (0 2
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Lisbeth Eilsg

Fra: Marianne Johansen [marianne johansen @ albihns.dk]
Sendt: 9. januar 2007 11:55

Til: Justitsministeriet

Emne: Hering ang. betaenkning nr. 1481/2006 om retsmeegling

Tak for Deres henvendelse., Patentagentforeningen har ingen kommentarer til denne.

Med venlig hilsen
p.f.v.

Marianne Johansen
Sekreteer for Patentagentforeningen

Marianne Johansen
Albihns A/S
H.C. Andersens Boulevard 49

DK-1553 Copenhagen. Denmark

Tel +45 33 97 00 70 (switchboard)

Tel +45 33 97 00 72 (direct)

Fax +45 33 97 00 71

E-mail: marianne.johansen @ albihns.dk
www.albihns.dk

The contents of this e-mail are intended for the named addrassee only.
It contains information which may be confidential and which may also
be privileged. The information including attachments in this e-mail may
not be used, disclosed, copied or stored except for the purpose for
which it has been sent. If you have raceived this e-mail in arror, please
immediately destroy it and notify us by phone or fax as above or by
e-mail at: info.copenhagen @albihns. dik Please note that Albihns can
assume no liability for any computer virus which might be transferred
by way of this e-mail.

Further information about Albihns: www.albihns.dk

. L , ) Y e O
Justitsministeriet, Lovafdelingen 20 Q(; N, "}L[LO - 0C0s8

09-01-2007
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Foreningen af Statsautoriserede Revisorer

Kronprinsessegade 8, 1306 Kgbenhavn K. Telefon 33 93 91 91
Telefax nr. 33 11 09 13 e-mail: fsr@fsr.dk Internet: www.fsr.dk

Justitsministeriet
Slotsholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K

E-mail: jm@jm.dk

29. januar 2007
nea/mb! (X:\Faglig\ HORSV AR\2006\H 1 87-06.doc)

Beteenkning fra Retsplejeradet om reform af den civile retspleje V: Retsmagling
(1481/2006)

Justitsministeriet har 23. november 2006 fremsendt ovennzvnte betznkning med anmodning
om foreningens bemarkninger.

Foreningen af Statsautoriserede Revisorer har for nzrverende ikke kommentarer til forslaget.

Med venlig hilsen

Niels Ebbe Andersen
fagdirekter

Jusiiteministeriet, Lovatdelingen 2@(% N jr “(‘O ~0208



A A RHUWUS UNIVERSITET

Justitsministeriet

Lovafdelingen Jmt. mott,
Slotholmsgade 10,

1216 Kobenhavn K 22 DEC. 2006

Vedr.: Udtalelse om betznkning nr. 1481/2006 om reform af den

civil retspleje V (Retsmagling)

Under henvisning til brev af 23. november 2006 vedrorende udtalelse
om betenkning nr. 1481/2006 om reform af den civil retspleje V
(Retsmaegling) skal Juridisk Institut herved meddele, at instituttet som
udgangspunkt ikke afgiver udtalelser eller heringssvar i sager, der ikke
direkte vedrerer universitetet, fordi instituttet ikke har en opfattelse som

institution.

Med venlig hilsen
/’x > . .
- TJergen Albzk ]enN
institutleder e ~

U \DIVERSE JURIDISK INST\hering fct:m&g'ing - 2008 . doc
justitsministeriet ¥y
Justitsministeriet 3 ?Zn i ag‘ 3 N .

| JSSINOUURY o % S S

Akt nr o

JURIDISK INSTITUT

INSTITUTLEDEREN

Kirsten Jakobsen
Administrationsleder

Dato: 20. december 2006
Reference: / Kj

Afsenders CVR-nr.:
41-82-66-14

Direkte fif: 8942 1377
Direkte fax: 8942 1373
E-post: Kirsten@jura.au.dk

Juridisk Institut

Aarhus Universitet

Bartholins Alls, bygning 340
8000 Arhus C

TIf. 8942 1111
Fax: 8942 1373
E-post:

juridisk.insf@juruuu.dk
Web: www jura.ou.dk



ART.RE. Y7

XTI HEAFI s VILLINGSNEVNET |

J. nr. 2006-17-0009
Sagsbeh.: Ida Skouvig

Den
Justitsministeriet ™2 reo, Lot/
Procesretskontoret gt ﬁ\Q&"
Slotsholmsgade 10 _ A07
1216 Kobenhavn K -5 FEB. 0

Vedr. hering over beteenkning fra Retsplejerddet om retsmaeglin

Idet der henvises til Justitsministeriets brev af 23. november 2006 vedrerende betzenkning
nr. 1481/2006 om reform af den civile retspleje V (Retsmeegling), kan det oplyses, at Proces-

bevillingsnavnet ikke har bemerkninger.

Pa nesevnets vegne

Ida Skouvig
Sekretariatschef

Justitsministerlet, Lovafdelingen EOO(I; Nr, %‘{ o - QZ & 5

Rédhuspladsen 45-47. 4. sal 1550 Kobenhava V. TI 33 121320 Fax. 33 121077



Kegbenhavns Kommune

Justitsministeriet
Procesretskontoret
Slotsholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K

Dato: 31. januar 2007

Dkonomiforvaltningen

J.or. 2006 - 3770

Retsplejeradets betenkning om retsmagling

Med brev af 23. november 2006 har Justitsministeriet anmodet blandt
andet Kgbenhavns Kommune om en udtalelse om Retsplejerddets be-

tenkning nr. 1481/2006 om retsmagling.

[ den anledning meddeles, at Kgbenhavns Kommune ingen bemark-

ninger har til betenkningen om retsmegling.

Med venlig hilsen

T ez L

Vibeke Iversen

Justitsministeriet w‘}g 37 v ..
Lovafdelingen £, 14C0 5%4 ‘53’71\10 -0257

Akt.nr, 2

@konomiforvaltningen
Direktionssekretariatet

Ridhuset
1599 Kobenhavn V

Telefon
3366 3366

Direkte telefon
3366 2287

Telefax
3366 7010

E-mail
vi.dirsek@of kk.dk



LHONN Fe, T o 1 A dFm s () INSTITUTFOR .~
§€91€=) > Vo (4 AN AKT.NH. * ?j MENNESKERETTIGHEDER
s STRANDGADE 56 - 1401 KOBENHAVN K

TLF. 32698888
FAX 32 69 88 00

Justitsmini i

St mlfnstenet CENTER@HUMANRIGHTS.DK
Lovafdelingen WWW.MENNESKERET.DK
Slotsholmsgade 10 Jmt Mdit WWW.HUMANRIGHTS.DK

1216 Kobenhavn K
13Fes, 2007 oxro 9/2/2007

’)‘g 1~ 540.30/13993

Vedrerende betzenkning fra Retsplejerddet om retsmagling

Ved skrivelse af 23. november 2006 fremsendte Justitsministeriet ovennavnte med
anmodning om en udtalelse fra Institut for Menneskerettigheder.

Efter Instituttets vurdering giver betenkningen ikke anledning til bemaerkninger
af menneskeretlig karakter.

Med venlig hilsen

LA Tan ?um '
Mortex( jerum

Direktor

Justitsministeriet, Lovafdelingen 20 ()(, Nr. jr Yo - O 208

INSTITUT FOR MENNESKERETTIGHEDER ER OPRETTET VED LOV AF 6.6,2002 OM ETABLERING AF DANSK CENTER FOR INTERNATIONALE STUDIER OG
MENNESKERETTIGHEDER. INSTITUTTET ER ETABLERET SOM NATIONAL MENNESKERETTIGHEDSINSTITUTION | HERHOLD TH. FIN'S PARIS PRINCIPPER.
RSTITUTTET VIDEREFORER [DE AKTIVITETER, DER SIDEN 1987 BLEV VARETAGET AF DET DANSKE CENTER FOR MENNESKERETTIGHEDER.
INSTITUTTET VARETAGER FORSKNING, INFORMATION, UNDERVISNING, DOKUMENTATION OG INTERNATIONALE PROGRAMMER.



;\/ba) Voldgiftsnaevnet for bygge- og anleegsvirksomhed

Vesterbrogade 2 B, 3. - DK-1620 Kebenhavn V - Telefon: +45 33 13 37 00 T{e%e;fagc‘ 45331304 03
e-mail: voldgift@voldgift.dk - web: www.veldgift.dk - CVR-nr: 61 03 44 § g - ﬁ‘%}g}%a .
i, 24

Sendes pr. e-mail: im@jm.dk Dato - ZS.Ojanuar 2007
Jor. 103
Q&M JuT : Per Helwigh
DirTIf : 33369855
Sekr.  : Birthe Marion Andersen
. ' ' DirTIf : 33369854
Jggtitsnﬁms et, Lovafdelingen, Procesretskontoret Telefontid man - fre 9.00 - 15.00
tt.: Jens Ron
Shetsho el
1216 Kgbenhavn K
Deres j.nr.: 2006-740-0208
Jmt. modit,
26 JAN, 2007

Betankning nr. 1481/2006 — Heoring over betznkning fra Retsplejeradet om retsmzgling

Under henvisning til Deres brev af 23. november 2006 skal det meddeles, at Voldgifisnevnet
for bygge- og anlzgsvirksomhed ikke har bemarkninger til ovennzvnte betenkning,

Med venlig hilsen
Per Helwigh

I dennes fravaer underskrevet af:

Birthe M. Andéréen, sekr.

i oo )g
Justiteriristeriar Lavel zeliien 700(‘9 Ar. q/‘v((/ ‘ L)Z C (
: gierier o

Danske Bank, Nytorv Erhvervsafd., DK-1202 Kebenhavn K, reg. nr. 4180 konto nr. 418021 1519
SWIFT: DABADKKK — DKK IBAN: DK583000418021151G — EUR IBAN: DK8230004180727612
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Lisbeth Eilsg
Fra: Jens Ran
Sendt: 25. januar 2007 14:34
Til: £JOURProcesretskontoret (951516)
Cc: Hanne Aagaard
Emne: VS: 0aVs: 1-103 - Betaenkning 1481/2006 - Retsmaegling

Vedhzeftede filer: 413929.doc

Jour + til HAA

Fra: Justitsministeriet

Sendt: 25. januar 2007 14:25

Til: Jens Rgn

Emne: =xVS: I-103 - Betaenkning 1481/2006 - Retsmaegling

Det kommer her. Jeg kan ikke printe filen ud fra min maskine.

Randi

Fra: Birthe Marion Andersen [mailto:bma@voldgift.dk]
Sendt: 25, januar 2007 09:45

Til: Justitsministeriet

Cc: pc@vd.dk; Per Helwigh

Emne: I-103 - Betaenkning 1481/2006 - Retsmaegling

Vedhaftet mit brev af d.d.

Med venlig hilsen
f. Per Helwigh

Birthe M. Andersen, sekr.

rarpigteriet, Lovafdelingen 20 M

26-01-2007



Justitsministeriet
Slotsholmsgade 10
1216 Kebenhavn K

Horing over betenkning fra Retsplejeradet om

retsmegling

KL har modtaget Retsplejerddets betznkning om retsmagling til udtalelse.

Betznkningen vedrerer ikke i szrlig grad felleskommunale interesser, og
KL har pi denne baggrund ingen bemzrkninger.

Med venlig hilsen

W e b\ /G adane

Vibeke Vinten

AR

KL
%

Den 14. december 2006

Jnr 01.12.00 P19
Sagsid 000172003

Ref JUB

jub@kl.dk

Dir 3370 3985
Weidekampsgade 10
Postboks 3370

2300 Kebenhavn §

TH 3370 3370
Fax 3370 3062

www. kil.dk

mn
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Registrerede
Revisorer
FRR
Justitsministeriet
Lovafdelingen
Procesretskontoret

Slotsholmsgade 10
1216 Kebenhavn K

Att.: Jens Reon

Pr. e-mail: jm@jm.dk

30. januar 2007

Hering over betenkning fra Retsplejeridet om retsmagling
Tak for muligheden for at kommentere beteenkningen.

Vi har ingen bemaerkninger.

Med venlig hilsen

, Michael Rugaard
l, afdelingschef

ST X —

Amarksvey | 2650 Hwidovre Telefon 3634 4422 Telefax 3634 4444 avww fridk frriofrr.dk CVR A 31011116

Justitsministeriet @ 4 q )
Lot 20660 N3 o -0 AKL.OM &



Vestre Landsret
Praesidenten

Justitsministeriet
Lovafdelingen
Slotsholmsgade 10
1216 Kebenhavn K

Jonr. 40A-VL-55.06
Den 29/01-2007

Justitsministeriet har i brey af 23. november 2006 (Sagsnummer 2006-740-0208) anmodet om
en udtalelse om betenkning nr. 1481/2006 om reform af den civile retspleje V
(Retsmagling), der er afgivet af Retsplejeradet.

Ved Vestre Landsret er der siden forsegsordningens start gennemfert retsmaegling i cirka 200
sager. Der er i cirka 2/3 af sagerne 1 forbindelse med retsmaglingen indgiet en forligsaftale

mellem parterne.

Landsretten finder, at der har vist sig et behov for, at domstolene kan tilbyde denne form for
alternativ konfliktmzgling og er derfor enig i, at der som foresliet af Retsplejerddet ber
skabes mulighed for at tilbyde retsmeegling ved alle byretter, begge landsretten 0g So- og
Handelsretten.

Det bemearkes, at det vil vare en forudsetning herfor, at der afsettes de ngdvendige midler til
inden lovens ikrafitreeden af uddanne det fornedne antal retsmaglere blandt dommere og
andre domstolsjurister, ligesom landsretten skal pege pd, at der ber etableres et
efteruddannelsesforleb for nuvaerende og kommende retsmaglere,

Landsretten skal anbefale, at der tages skridt til at udarbejde nogle etiske retningslinier for
retsmaegling.

Landsretten kan tiltrede bemarkningerne i betenkningen om en dommers mulighed for at
fungere som retsmagler, hvis han eller hun har haft med sagen at gere, og om en dommers

En kopi af dette brev er efter anmodning sendt til Domstolsstyrelsen.

Pp.wv.
Z C7£/ /",‘/

‘‘‘‘‘‘

Grabradre Kirkestraede 3, 8800 Viborg Tif. 86 62 62 00 (Télefax 86 62 63 65) www.vestrelandsret.dk



Kobenhavns Byret

Qjmtn m@dto
Justitsministeriet 2 FEB. 2007 ]F;roa;;}i]dentter;\I y
. uset, orv
Lovafdelingen 1450 Kobenhavn K.
Slotsholmsgade 10 TIf. 33 44 80 00
Fax 33 44 84 88
1216 Koebenhavn K Sl

praesident@kobenhavn.byret.dk

-
? . Dato 31. januar 2007
DE= |

Justitsministeriet har den 23. november 2006 anmodet om en udtalelse vedrerende betznkning
1481/2006 (j.nr. 40A-VL-55-06) om reform af den civile retspleje V (retsmeagling)

Jeg skal i den anledning pa byretsprasidenternes og dommeren pa Bornholms vegne oplyse, at
byretterne kan tilslutte sig, at ordningen geres landsdakkende.

Byretterne kan endvidere tilslutte sig det, der er anfprt Vestre Landsrets heringssvar af 29. Jjanuar
2007.

Jeg kan endelig oplyse, at jeg har sendt en kopi af denne skrivelse til Domstolsstyrelsen.

Justitsministeriet 23 . Cg % ﬁ ) 5}(10 - O].ed Akt’ n rﬂ 37

Lovafdelingen



Retten i Roskilde
Jmt. mocit,

=1 FEB, 2007

Praesidenten

Justitsministeriet 4 _
Lovafdelin Helligkorsvej 7
gen 4000 Roskilde
Slotholmsgade 10 TIf. 46 36 50 00
1216 Kebenhavn K Fax. 46 15 42 12

Abent ki. 08.30 - 15.00
CVR-nr. 21-65-95-09

00000207/Sagsbeh. LHL
J.nr. 9001.2007.11.2

/)}2@/ Vedr. 2006-740-0208

29. januar 2007

Ved brev af 23. november 2006 (.nr. 2006-740-0208) har ministeriet anmo-
det om en udtalelse om betenkning nr. 1481/2006 om reform af den civil
retspleje V (Retsmaegling), der er afgivet af Retsplejeradet.

I den anledning skal jeg pa egne vegne og pa vegne preesidenterne for retter-
ne i Arhus, Aalborg og Odense udtale, at der kan settes spergsmalstegn ved
det hensigtsmessige i, at en byret skal rette henvendelse til vedkommende

landsret, hver gang en advokat skal udpeges som retsmagler, JE. beteenknin-

gens s. 154, linie 16 £, o.

I avrigt har vi ikke bemarkninger til betznkningen.

Med venlig hilsen

_
" Niels Waage

Justitsministeriet /341 A1D Yo - o8 ’ :
Louaicainzen 4400 113, 10 Ak“ﬁ',ﬂf » O



Domstolsstyrelsen

Justitsministeriet Direktoren

Store Kongensgade 1- 3
Slotsholmsgade 10 1264 Kabenhavn K
1216 Kabenhavn K Tif. 7010 33 22

Fax 70 1044 55
post@domstolsstyreisen.dk
CVR nr. 21-65-95-09
EAN-nr. 5798000161184

CHF11300/Sagsbeh. CHF
J.nr. 4399-2004-1.325
Vedr. j.nr.2006-740-0208

dir.tlf. 33929523
mail chfi@domstolsstyrelsen.dk

1. februar 2007
Hering over betzenkning fra Retsplejeridet om retsmzgling

Ved brev af 23. november 2006 har Justitsministeriet anmodet Domstolssty-
relsen om en udtalelse om betenkning nr. 1481/2006 om reform af den civile

retspleje V (Retsmagling).

Domstolsstyrelsen skal hermed tilkendegive styrelsens opbakning til den per-
manente ordning med retsmagling, som Retsplejerddet foreslér i betzenknin-
gen, herunder udkastet til forslag til lov om @ndring af retsplejeloven.

Styrelsen har ikke i gvrigt bemarkninger til beteenkningen.

Med venlig hilsen

Adam Wolf

Fustiisrninisteriet
Lovafdelingen

gﬁob %é?%u ’)HO Codod Aktgm’; ==



DEN DANSKE DOMMERF ORENING

Formanden
Kobenhavns Byret
Dombhuset, Nytorv
1450 Kabenhavn K
TIf. 3344 82 76
jor.
Justitsministeriet J) '
Lovafdelingen 25 Moy 22. januar 2007
Slotsholmsgade 10 / A g»’,;y} ry o ( 74
i
1216 Kebenhavn K -~ //0/4
L /\
-y '{‘ ‘E’ '
~ R Y
e

Justitsministeriet har j skrivelse af 23. november 2006 anmodet Q,c-m/Danske
Dommerforening om en udtalelse om Retsplejeradets bet&nlmingrf. 1481/2006

om reform af den civile retspleje (Retsmaegling). y
~ /
/

S

I den anledning kan Jjeg meddele, at Dommerforeningeg,anbefaler indforelsen af
en ordning med retsmagling ved byretterne, landsrettéme samt Sg- og Handels-

retten, som foresliet af ridet. //

B s

Der henvises til sagsnf. 2006-740-0208,

T Med venlig hilsen

gen Loygart

JUstits ririsse i L sinoen 200(s N, ?LfO - OZO 8
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Justitsministeriet
Lovafdelingen
Procesretskontoret

jm@jm.dk

6. februar 2007 Benedicte Federspiel
Dok. 48607/ph

Reform af den civile retspleje V (retsmaegling)

Justitsministeriet har anmodet om en udtalelse om Retsplejeridets betznkning nr.
1481/2006 om reform af den civile retspleje V (retsmagling).

Forbrugerradet har noteret sig, at Justitsministeriets forskningsenhed har evalueret
den i 2003 igangsatte forsggsordning med retsmagling i civile sager, og at rappor-
ten konkluderer, at retsmagling samlet set i langt hovedparten af sagerne og af de
involverede vurderes som "valdig” positiv.

Forbrugerridet finder, at den foresldede ordning om retsmagling ved retterne er
positiv for forbrugerne, blandt andet derved, at der tages hdnd om, at mange be-
stemmelser er praceptive, hvilket betyder, at den forbruger, der som den svagere
part ikke vil vare i stand til at identificere sidanne situationer, ikke bliver ladet i
stikken. I retsmagling er den beskikkede magler — det vare sig en dommer eller
advokat — forpligtet til at afslutte maglingen og ga tilbage til det almindelige rets-
system, safremt en aftale mellem parterne strider mod ufravigelig lovgivning.

Forbrugerradet forstér, at begge parter kan mgde med advokat til retsmegling, og
vi skal derfor ggre opmarksom pé den uegalitet, der opstdr, sifremt det er tilfeldet,
at det kun er erhvervsparten, der mgder med advokat. Der bgr derfor i sddanne
situationer kunne beskikkes en advokat. Sdfremt begge mgder uden advokat, ses
der ikke at vere et problem.

Da det drejer sig om verserende retssager, der kan overga til retsmagling, gar For-
brugerridet ud fra, at der pé det tidspunkt har varet taget hgjde for § 361 i Retsple-
jeloven om overdragelse af sagen til Forbrugerklagenzvnet mv.

Afslutningsvis skal Forbrugerradet beklage, at den fplgegruppe, der er nedsat for at
fplge Retsplejerddets arbejde, ikke har varet indkaldt til drpftelse af retsmagling.

Med venlig hilsen

. . . Figlstreede 17
Karsten Kolding Benedicte Federspiel Pastiboks 2188
Chef for Forbrugerpolitisk Center Chefkonsulent DK-1017 Kebenhaun K

Tif. (+ab) 7741 7741
Fax [+45} 77417742
Mail fhrdfbedk
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Justitsministeriet
Lovafdelingen

Att.: Jens Rgn
Slotsholmsgade 10
1216 Kgbenhavn k

Reform af den civile rets
ringssvar

Finansrddet har 24. november
jeré&det betzenkning om retsm

modning om bemaerkninger,

Finansradet har ikke kommentarer til R

pleje v, Retsmaegling - Hg-

2006 fra Justitsministeriet modtaget Retsple-
&gling (betaenkning nr. 1481/2006) med an-

etsplejerddets overvejelser som s3-

dan, men skal bemzrke, at Finansridet finder det positivt, at forsggsord-

ningen med retsmaegling nu geres perma

Med venlig hilsen

Bo Dalsgaard

Direkte 3370 1072
bda@finansraadet.dk

Justitsministeriet
Lovafdelingen

%}OB %:gﬁm To ~ 0o

nent og landsdaekkende.

Akt.nr, 29

25. januar 2007

Finansradets Hus
Amallegade 7
1256 Kebenhavn K

Telefon 3370 1000
Fax 3393 0260

mall@finansraadet. dk
www.finansraadet.dk

Journalinr. 331/01
Dok. nr. 161543-v1
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Jette Lyngse

Fra:  Trineke Borch Jacobsen [TBJ @realkreditraadet.dk]
Sendt: 31. januar 2007 15:12

Til: Justitsministeriet

Cc: Eva Halfeld

Emne: Beteenkning 1481 om retsmeaegling

Justitsministeriet 31. januar 2007
G 400 — tbj

Betaenkning 1481 om retsmaegling

Realkreditradet har modtaget ovennaevnte betaenkning i haring med anmodning om bemaerkninger senest
den 1. februar 2007.

Det kan oplyses, at betaenkningen ikke giver anledning til bemasrkninger, ud over at Retsplejeradets forslag
sa vidt ses — pa permanent basis - er egnet til at imedekomme et behov for tvistlesning pa en mere uformel

maéade.

Med venlig hilsen

Trineke Borch Jacobsen
Advokat

Realkreditradet

Zieglers Gaard, Nybrogade 12, 1203 Kohenhavn K
Tel.: 33 1248 11 - Direkte 33 73 01 55

Website: www.rkr.dk
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F &@P Forsikring & Pensll'on

Justitsministeriet
Att.: Jens Ron
Slotsholmsgade 10 ‘Jmt, Mgt
1216 Kobenhavn K g J} f
/’/\) W/
U
Vores ref. ITV/kfo Journalnr. 1.3.4.1-031 Deres ref. 2006-740-0208 Dato 30.01.2007

Retsplejeradet betenkning om retsmagling

Med henvisning til Justitsministeriets brev af 23. november 2006 fremsendes hermed F &P's
bemarkninger til Retsplejeradets betenkning om retsmeegling:

Forsikringsselskaberne har som bekendt deltaget i den eksisterende forsegsordning, som Ju-
stitsministeriet sammen med Domstolsstyrelsen og Advokatradet ivaerksatte 1 fordret 2003 ved
byretterne i Kobenhavn, Arhus, Aalborg og Roskilde samt ved Vestre Landsret.

Selvom der fra retshj zlpsforsikringsselskabernes side ikke foreli gger noget entydigt billede af,
at der er en egentlig okonomisk besparelse at hente ved parternes brug af retsmagling i stedet
for traditionel domstolsbehandling, stiller erhvervet sig imidlertid generelt positiv over for
forslaget om indforelse af retsmazgling som en generel ordning ved de danske domstole. Er-
hvervet finder det herunder positivt, at man i det store og hele har valgt at bevare strukturen i
den eksisterende forsegsordning.

For sa vidt angar spergsmalet om retshjelpsdakning, skal vi dog understrege, at erhvervet
endnu ikke har taget endelig stilling til, hvilke konsekvenser forslaget om retsmaegling vil f3
for udformningen af de fzlles forsikringsbetingelser, som gelder pa omrédet, men at forsik-
ringsdaekningen under alle omstandigheder vil falge de almindelige principper med hensyn

til;

- at forsikringsdakning er betinget af, at udgiften (i form af sikredes eventuelle advokat-
repreesentation under retsmaeglingen) skennes rimelig,

- at dekning af udgifterne til retsmagling derfor bor godkendes af selskabet, inden
retsmagling iverksattes, samt

- at selskabet med henvisning til ovenstiende vil kunne afsl videre daekning i det om-
fang, at det skennes, at en igangsat retsmaegling ikke vil medfore resultater.

F&P skal endvidere meget anmode om, at man i forbindelse med udformningen af lovforsla-

y gtets _ikr?f%zéed%s bestem jelse indfgjer bestemmelse om, gt nedyendige &ndringer af forsik-
titsministeriet 434 Pl . }
LIisolvzsifdjelingen . gjt’lb 311, o ~oke7 AR% s ﬁ ra §a)

Erhvervsorganisation Forsikringens Hus
Jor forsikringsselskaber Amaliegade 10 TIf. 3343 5500 fp@ForsikringensHus. dk
og pensionskasser 1256 Kobenhavn K Fax 3343 5501 www.ForsikringensHus.dk



F&P Forsikring & Pension ' Side 2

ringsbetingelserne kan gennemfores uden varsling af kundebestanden. F&P indgéar gerne i en
nermere droftelse med ministeriet om udformningen af en sadan bestemmelse.

Med venlig hilsen

Z/‘ Ko Fo

Jakob Thyssen Valerius
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E-mail 44est@hk.dk
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Mail 44rtv@hk.dk

Vedr. Hering om betznkning fra Retsplejeradet om retsmagling

Vedlagt fremsendes HK Danmarks heringssvar vedrgrende betaenkning 1481/2006
om retsmaegling.

Med venlig hilsen
HK Danmark
Juridisk afdeling
p.v.a. Lars Kristiansen

R Nora

Jeanette R. Hahnemann
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Kabenhavn den 31. januar 2007

Reform af den civile retspleje (Retsmagling)

Hermed HK Danmark’s heringssvar vedrorende betznkning 1481/2006 om retsmagling.

HK kan stptte, at der nu tilbydes retsmagling generelt ved de danske domstole.

Grundlaggende er vi tithaengere af muligheden for magling for derved i videre udstraekning
at tilgodese hensynet til medlemmernes personlige forhold, kortere sagsbehandlingstid og
lavere omkostninger og pa denne made have et alternativ til at kunne varetage vore med-

lemmers interesser.

HK har i flere tilfzlde anvendt den danske forsaggsordning med retsmagling.

Vedrarende lovudkastet med bemaerkninger:

HK kan dog pa falgende punkter ikke stotte lovudkastet med bemaerkninger:

1. Maglerens rolle, Etiske retningslinjer mv.

Lovteksten regulerer kun udvalgte dele af retsmaglingsforlgbet. | stedet har man valgt at
beskrive de detaljerede rammer for og krav til retsmaglingsforlgbet i bemarkningerne med
ordvalget "det er forudsat” og spredt ud pa forskellige bestemmelser. Maglerens rolle ser
dog ikke ud til at veere beskrevet tydeligt i bemarkningerne.

Det er HK's opfattelse, at maglerens rolle bar vaere requleret direkte i lovteksten. HK finder
under alle omstandigheder, at et sa stort system af maglere som minimum skal vaere om-
fattet af et feelles st etiske retningslinjer, som indgar som en bestanddel af lovgivningen
om retsmagling og som fremgar tydeligt af de pagazldende magleres ansattelsesvilkar.

HK finder, at der ogsa skal vare ensartet og mere bindende regulering af den enkelte dom-
stols informationsindsats om muligheden for retsmaegling samt indholdet i processen, her-
under hvad de involverede har krav pa som parter i maglingsprocessen. Det er for HK vig-

tigt, at brugerne har klarhed over, hvilke kvalitetskrav de skal stille til maglingsforlgbet og

maglernes aktivitet, samt faglige forudsatninger og uddannelse.

2. Sikring af maglingens kvalitet.

Et meaglingssystem bgr have regler for, hvordan kvaliteten sikres som helhed. Det fremgar
imidlertid ikke, hvordan man vil sikre retsmaglingens kvalitet. Dette kunne ske ved efterud-

dannelse, supervision, evaluering etc,

3. Udpegning af retsmaglere.

1 § 273 fastleegges det, at retsmaglere alene kan udpeges blandt en n&rmere bestemt kreds
af dommere og advokater. Det fremgar ikke af lovteksten men forudseattes i bemarkninger-
ne, at disse skal have gennemgaet et relevant uddannelsesforlab, og i gvrigt skannes egnede

til at fungere som maglere.




Side 2.

HK finder at grundlaget for udpegning er for snazvert. En lang rzkke dygtige danske magle-
re er derved udelukket fra at blive udpeget som retsmaglere. Der bar kunne udpeges mag-
lere fra en langt bredere kreds, herunder andre jurister og personer som har gennemgaet
Masteruddannelse i Konfliktmagling og andre vagtige magleruddannelser. Maglerens
kendskab til preeceptiv lovgivning kan sikres gennem uddannelse af maglerne. Det bemzr-
kes, at advokater ogsa vil have behov for at fa kendskab til de lovomrader, de ikke er specia-
liserede i. Det ser i gvrigt ikke ud til, at rekrutteringen af meeglere er sa snaver som den
foreslaede i en eneste af de anbefalinger eller nationale ordninger, der er beskrevet i be-

tankningen.
4. Vidneudelukkelse

Vidneudelukkelsen i § 170 ber udvides til at galde alle maglere/mediatorer

- ikke bare retsmaglere. Der er et behov for at understatte professionens og metodens tavs-
hedspligt som helhed, og derfor bor statsamtsmaglere og maeglere v/konfliktrad 0g evt.
andre maglere/mediatorer tillige veere omfattet. Maglingsmetoden draftes ogsa blandt ar-
bejdsmarkedets organisationer som en relevant mulighed. Bliver der etableret en maglings-
ordning pa arbejdsmarkedet, bar maglerne i et sadant system veaere omfattet af reglerne om

vidneudelukkelse.

Pa HK Danmarks vegne
Juridisk afdeling

Lars Kristiansen
Sekretariatsleder
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Telefon 3524 6000
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Justitsministeriet Jmt, modt, E-mail  lo@lo.dk
Sagsnr. 06-1189

Lovafdelingen ) |
Slotsholmsgade 10 b FEB, 2007 Vores ref. TAH/pni
1216 Kebenhavn K Deres ref. 2006-740-020

Den 5. februar 2007

A

Hering over betaenkning 1481/2006 fra Retsplejeradet om retsmagling

LO er grundlaggende enig i Retsplejerddets beteenkning og hilser etablering af
retsmagling i den danske retspleje velkommen.

LO er dog af den opfattelse, at i tilfzlde, hvor der er vasentlig ubalance mellem par-
terne i en verserende sag, ber retten som udgangspunkt ikke udpege en retsmagler,
med mindre szrlige hensyn taler herfor. Det kan fx veere tilfzldet, nér begge parter er
representeret ved advokat, eller sagens gkonomiske genstand er begrenset.

LO finder derfor bemarkningen til § 272 ber &ndres vedrorende dette forhold.

Den svage part kan i disse tilfzlde have den opfattelse, at han er beskyttet af de rets-
sikkerhedsgarantier, der normalt kendetegner domstolsbehandlingen, nar han indlader
sig pd magling i rettens regi o g med en af retten udpeget retsmegler. Dette fore-
kommer uheldigt, hvor der pé et grundlag, der kun i begrenset omfang er retli gt, skal
soges en lesning med en vasentlig sterkere modpart.

Pa vegne af LO’s daglige ledelse

. g N NG
dustitsministeriet, Lovafdelingen 20 0; ¥ 4+ O - 0208
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Vedr.: Horing over betaenkning fra Retsplejeradet om retsmaegling

Dansk Ejendomsmaeglerforening har modtaget betaenkning nr. 1481/2006 om reform
af den civile retspleje V og skal hermed fremkomme med foreningens kommentarer

hertil:

Generelt er foreningen positiv overfor det | beteenkningen anfarte. Af betaenkningen
side 152 fremgar det dog, at Retsplejeradet finder det vaesentligt, at retsmaeglere har
juridiske kundskaber og erfaring med behandiing af retssager, og det derfor forslas,
at alene domstolsjurister og advokater kan fungere som retsmaeglere. Foreningen
kan ikke tilslutte sig synspunktet om, at alene domstolsjurister og advokater kan
fungere som retsmaeglere, idet andre faggrupper herunder ejendomsmaeglere med
stor fordel kan fungere som retsmaeglere.

Foreningen anser det for yderst vigtigt, at de personer der fungerer som
retsmaeglere, har de ngdvendige forudsaetninger for at handtere de vanskelige
praktiske, skonomiske, tekniske og juridiske problemer, der kan vasre ved handel
med fast ejendom, og derfor finder foreningen, at retsmaegling i sddanne sager bar
ske af en ejendomsmaegler, idet ejendomsmaegleren har de rette forudsaetninger for
at kunne maegle i sagen, da ejendomsmaegleren i dennes daglige virke i vidt omfang
fungerer som maegler mellem parterne i en lang raekke tvivter i relation til fast
ejendom som f. eks. tvister vedr. fejl og mangler.

Med venlig hilsen \

’ Anders Palmkvist

Advokatfuldmaegtig & Statsautoriseret ejendomsmaegler
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Justitsministeriet
Lovafdelingen

Slotsholmsgade 10 15168
1216 Kabenhavn K 7.2.2007 JEWE
att. Jens Ron

Deres sagsnr. 2006-740-0208: Heoring over betankning fra
Retsplejeradet om retsmagling

Justitsministeriet har ved brev af 23. november 2006 sendt ovenstaende be-
teenkning i hering og bedt om FTF’s bemaerkninger.

Setilyset at de gode erfaringer man har gjort under den hidtidige forsegsord-

ning med retsmaegling, ser FTF positivt pa forslaget om at gare retsmaegling til
en permanent ordning, reguleret i retsplejeloven.

Med venlig hilsen
A

FTF

Niels Hemmingsens Gade 12
~ . Posthoks 1169
- . \ RS 1010 Kebenhavn K
Mr. 7{ YO - 0 L0006
Telefon 33 36 88 00
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S steriet. Lovafdeling
Justitaministe i

E-mail ftf@ftf.dk
www.ftf. dk
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Vedr.: Deres journalnr. 2006-740-0208 betaenkning 1481/2006 om retsmaegling.

Retshjzlpen henviser til Deres heringsskrivelse af 23. november 2006,

Retshjelpen finder det positivt, at der ved betenkningen tages skridt til indforelse af permanent
adgang til retsmegling. Betenkningen og det deri indeholdte lovudkast giver i gvrigt ikke Rets-
hjeelpen anledning til bemarkninger.

venlig hilsen

Henrik Bitsch
Kontorchef

Justiieministerier, | oyaiiagn. . 5
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Jette Lyngso

Fra: Tine B. Skyum [TBS@da.dk]
Sendt: 1. februar 2007 11:36

Til: Justitsministeriet
Emne: Til Jens Renn/Hanne Aagaard - Hering over betaenkning fra Retsplejeradet om retsmaegling

Under henvisning til Justitsministeriets brev af 23. november 2006 kan det oplyses, at DA kan
tiltraede, at ordningen med retsmaegling i civile sager ggres permanent, og at vi ikke har
bemaerkninger til betaenkningen (nr. 1481).

Med venlig hilsen
Tine Benedikte Skyum, Advokat

DANSK ARBEJIDSGIVERFORENING

Vester Voldgade 113, DK-1790 Kgbenhavn V
Tif. +45 33 38 90 00

Direkte tif. +45 33 38 93 20

Mobiltelefon +45 29 20 03 20

Fax. +45 33 11 70 07

E-mail tbs@da.dk

www.da.dk
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Foreningen for Mediation/Konfliktmzagling

Justitsministeriet
Lovafdelingen
Slotsholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K

Kgbenhavn den 31. januar 2007

Vedr. hgring i sag nr. 2006-740.0208 — Retsplejerddets betenkning om Reform af den civile
retspleje V (retsmagling).

Foreningen for mediation/konfliktmegling er en interesse organisation, der samler
mediatorer/konfliktmaglere og personer med interesse for mediation/konfliktma gling i Danmark.
Foreningen medvirker bl.a. til at udbrede kendskabet til mediation/konfliktmagling; at lave
medlemsaktiviteter i form af mgder, temadage mv.; at holde medlemmerne orienteret om omradet;
og fastsztte etiske retningslinjer for god mediation/konfliktmeagling. Foreningens hjemmeside er
www.ffmk.dk. FFMK finder det pé baggrund af foreningens formal naturligt at fremkomme med et
hgringssvar, selvom foreningen ikke formelt er pi Justitsministeriets hgringsliste. Dette sker efter

aftale med Justitsministeriet.

Foreningen for Mediation/Konfliktmagling (FFMK) kan overordnet tilslutte sig betznkningens
grundleggende formal om, at forsggsordningen med reismagling viderefgres i en permanent,
landsdakkende ordning med retsmaegling. Det er gledeligt, at denne mulighed for fremtiden kan
tilbydes ved alle domstole som et alternativ til den traditionelle retslige behandling af civile sager.

Vi har dog fglgende bemarkninger til lovudkastet:

8273 — udpegning af retsmzglere:
I'lovudkastet er det kun dommere, dommerfuldmz gtige og advokater, der kan udpeges som
retsmaglere, og det fremgar mellem linjerne af bemarkningerne og af betenkningen i gvrigt, at det
er domstolsjurister, der skal udggre grundstammen af maglere retsmagling. FFMK finder det
meget uheldig, at man siledes indsnzvrer meaglerfeltet. FFMK mener tvertimod, at bestemmelsen
bgr udvides til ogsa at omfatte andre jurister, der har gennemg#et et relevant uddannelsesforlgb i
mediation/konfliktmegling, ligesom ogsa uddannede maglere tilhgrende andre faggrupper bgr
kunne udpeges som retsmaglere. Det bgr vaere maeglingsuddannelse og kompetencer indenfor
magling, der er afggrende for, hvem der kan udpeges til retsmegler og ikke oprindelig uddannelse
eller nuverende hovedhverv. Det forekommer helt urimeligt, at retterne ikke kan gore brug af hgit
kvalificerede meglere (med eller uden juridisk grunduddannelse). FFMK kan i den forbindelse for

Tovatien 2006 MR Wo - 0207 AKL.NF 26



eksempel pege pa personer, der har gennemfgrt uddannelsesforlgb, der i lengde, indhold og omfang
svarere til dommere og advokaters uddannelse, 0g personer der har gennemfgrt endnu lengere
forlgb som Master i Konfliktmagling ved Kgbenhavns Universitet.

Retsplejeudvalget har lagt vaegt pa, at magler skal kunne gribe ind overfor Ipsningsforslag, der
indebeere strafbare forhold eller strider mod preceptiv lov. Med hensyn til jurister i almindelighed
m4 man ga ud fra, at de besidder den ngdvendige viden, der vil ggre dem i stand til at gribe ind og i
sidste ende afslutte retsmaglingen. Hvad angéar uddannede maglere tilknyttet andre faggrupper er
det FEMKs holdning, at disse vil kunne fungere som retsmaglere, hvis de fuldfgrer et kortere
tillegskursus og dermed tilegner sig den forngdne viden om strafbare forhold og preceptive regler,
der er geldende inden for den juridiske disciplin. Et sadant uddannelsesforlgb vil eventuelt ogsa
kunne kraves af jurister, som har brug for at genopfriske deres viden pa disse omréder.

Det er desuden FFMKs opfattelse, at en bredere vifte af meglere generelt vil kunne styrke
ordningen som en ikke juridisk orienteret form for konfliktlgsning.

FFMK forslar i forlengelse af ovenstiende, at § 273, stk. 1 tilfgjes fplgende:

3) under sarlige omsteendigheder andre uddannede maeglere, der efter en konkret vurdering
af Domstolsstyrelsen er antaget til at fungere som retsmagler i den pdgaeldende
landsretskreds. ‘

Og § 273, stk. 2:

Domstolsstyrelsen fastseetter naermere regler om antagelse af advokater, jurister og andre
uddannede maeglere som retsmaeglere.

Efter FEMKs mening vil det vare pnskeligt pa leengere sigt at lave et retsmaglerkorps, der bestar af
hgijt kvalificerede og hgjtuddannede meglere med forskellige uddannelses- og erhvervsmassige
baggrunde. Dommere 0g advokater kunne indga i sddan et korps, men ikke have fortrinsret. Der
findes et sidant system i Holland. Det vil desuden vere gnskeligt, at retsmegling foregar i lokaler,
der helt klart adskiller sig fra retslokaler, evt. i en helt anden bygning, for at understrege
retsmeglingens vafhengighed af den juridiske sagsbehandling.

81 nr. 3 og 4 (§170) — Vidneudelukkelse for bestemte persongrupper.
FEMK finder det formalstjenstligt, at bestemmelsen udvides til at gelde maglere/mediatorer i

almindelighed og ikke blot retsmaglere.
Bestemmelsens formal er at undgé en risiko for, at parterne vil veere tilbageholdende med at komme

med fglsomme oplysninger af frygt for, at magler vil vare underlagt vidnepligt i det tilfelde at
retsmagling ikke lykkes, og sagen derfor fortsztter ved retten. Dette hensyn vil vaere aktuelt 1
forbindelse med al slags magling, dels fordi der er et behov for at understgtte professionens
tavshedspligt (se for eksempel FFMKSs og Statsforvaltningernes etiske retningslinjer om
tavshedspligt, vedlagt som bilag 1 og 2), og dels fordi bestemmelsen derved ogsé vil inkludere
meglere ved statsforvaltningerne 0g konfliktrad, hvor mzglingen ma vaere omfattet af samme
beskyttelseshensyn som retsmagling.

Der er desuden et udbredt gnske i maglermiljget om, at den tavshedspligt, som maglere palegger
sig, ogsé vil blive respekteret i det tilfzlde, at sagen ender i retten. Der har desuden vearet
spekulationer i litteraturen om, hvorvidt tavshedspligten vil blive respekteret af domstolene, og med
en vidneudelukkelse for alle maglere, vil der vare bragt klarhed over dette omradet.




Vedr. maglers rolle:

FFMK finder det ngdvendigt, at bestemmelserne om retsmaglers rolle preciseres i lovteksten.
Dette skyldes dels, at det er centralt for et vellykket maglingsforlgb, at megler optreder neutralt og
ikke pavirker det indholdsmessi ge 1 parternes Ipsningsforslag - dog med undtagelse af de
situationer, hvor Igsningerne vil indebrer strafbare forhold eller vaere i strid med preceptiv
lovgivning. Til understgttelse af dette henvises til "Forsgg med Retsmagling - en
evalueringsrapport"'. Her fremgér det af tabel 17, at 23 % af parterne i de adspurgte tilfzlde i hgj
grad var af den opfattelse, at meagler selv var kommet med Ipsningsforslag, hvorimod kun 6 % af de
adspurgte maglere var af samme opfattelse. Disse divergerende opfattelser mellem parterne og
magler kan tolkes som, at der er et behov for, at pracisere at maglers rolle blot er at lede
processen, for derigennem at hjelpe parterne til at finde deres egne Igsninger.

Endvidere er FFMK af den opfattelse, at det er vigtigt at retsmeglers rolle defineres tydeligt, da
dette vil understrege, at der er tale om en konfliktlgsningsmodel, hvor parterne nar frem til en for
dem optimal lgsning, og altsa ikke en lgsning der ngdvendigvis skal nzrme sig det samme udfald
som en retssag, og dermed ikke s@ger at opfylde den enkeltes juridiske ret.

FFMK finder endvidere, at det i forhold til maglers rolle bgr praeciseres, at magler skal hjzlpe
parterne med sely at fremkomme med en Igsning. Retsplejeradet har den holdning, ”.. .at ’
retsmagleren

ikke bgr vare fuldstendig afskaret fra at fremsztte forslag til Igsning af sagen, pege pa styrker og
svagheder i parternes argumentation mv.” (side 156), hvilket FFMK finder meget uheldigt. Der kan
dbne op for en mere juridisk orienteret proces end retsmagling bgr vere, ligesom der kan ske en
sammenblanding mellem dommer/advokathvervet og retsmaglerhvervet — i hvert fald se fra et
brugersynspunkt. Der er tillige retssikkerhedsmessige hensyn, der taler imod.

Safremt maglers rolle ikke kommer til at fremgé direkte af lovteksten, ma det kreves, at
retningslinjerne for maglers rolle som et minimum fremgér tydeligere af bemarkningerne, end det

af radet skitserede maglerrolle mest hensi gtsmessigt beskrives i bemarkningerne til et lovforslag,
er maglers rolle kun omtalt spredt og uklart i kommentarer til enkelte lovbestemmelser.

Vedr. etiske retninger:

I forlengelse af ovenstaende vil FFMK ggre opmarksom pé, at der — uanset placering af rammerne
for maglers rolle — er behov for, at der vedtages et st etiske retningslinjer for retsmagleres virke,
saledes som det f.eks. er tilfaldet for statsforvaltningsmaglere (se bilag 2). Det vil skabe klarhed
for bdde maglere og brugere om centrale dele af en maglers virke. Se ogsd FFMKSs etiske

retningslinjer i bilag 1.

Vedr. kvalitetssikring:

Der er ikke meget i betznkningen, der angar sikring af maglingens kvalitet. FFMK finder, at det
ber sikres, at brugere fir en ensartet og tydelig information om, hvilke kvalitetskray de kan stille til
maglingsproces og maglere, og at de efter maglingen har mulighed for at give udtryk for
tilfredshed/utilfredshed med forlgbet. Det kan ggres gennem et szt etiske retningslinjer og ved, at
der etableres klageadgang og evalueres Igbende. Endvidere bgr det sikres, at retsmaglere har de

! Jakob Roepstorff og Britta Kyvs gaard. Justitsministeriets Forskningsenhed. Marts 2005.



forngdne kvalifikationer, hvilket for eksempel kan ske gennem en udvalgelsesproces, hvor
retsmaglere ikke blot udpeges pa baggrund af en gennemfgrt uddannelse, men gennemgar en
antagelsesprocedure for eksempel i form af en eksamen eller andet. Endvidere bgr det sikres, at

retsmeaglere far tilbudt og forpligtes til lgbende supervision, videreuddannelse, erfaringsudveksling
mv.

Afslutningsvist skal det bemarkes, at FFMK gerne stiller sig til radighed for uddybning af
synspunkterne ovenfor eller i forbindelse med fremtidige drgftelser af emner vedrgrende magling 1

al almindelighed.

P4 vegne af Foreningen for Mediation/konfliktmagling
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Bilag 1

Vejledende etiske retningslinjer for Foreningen for Mediation/ Konfliktmaegling
Vedtaget pa foreningens generalforsamling den 30. marts 2005

Forord
Disse etiske retningslinjer er udviklet ud fra et pnske om at skabe et tverfagligt, etisk regelset, som

mediatorer/maglere og organisationer, der udbyder mediation/mza gling, kan arbejde ud fra som en
minimumsstandard. Retningslinjerne er udtryk for, hvad FEMK fagligt star for. Alle — medlemmer
savel som ikke-medlemmer — er velkomne ti at tage retningslinjerne til sig og ggre dem til

fundament for deres praksis.
De mediatorer/maglere, der er optegnet pa foreningens hjemmeside, er forpligtet til at fglge

retningslinjerne.
Mediation/konfliktmegling og mediator/me gler bruges synonymt i retningslinjerne.?

1. Definition af mediation

Mediation er en méade at Igse konflikter pa, hvor en eller flere neutrale tredjeparter gennem en
struktureret proces hjzlper de stridende parter med selv at finde frem til en tilfredsstillende lgsning.
Mediator treffer ingen afggrelse i sagen. Mediation er frivillig og fortrolig.

2. Magler
Mzglers rolle er at lede processen uden at tage stilling til konflikten og uden at tage parti for

parterne. Magler stgtter parterne i at udvikle og undersgge egne Igsningsforslag.

Nér en person stiller sig til rddighed som magler, handler vedkommende som sddan og ikke i
egenskab af den profession vedkommende j @vrigt matte have.

For at virke som magler skal man have fuldfgrt et uddannelsesforlgb i konfliktmeglingsmetoden
og lgbende vedligeholde sine feerdigheder.

3. Neutralitet

Mediator skal optrade neutralt — bade i forhold ti] parterne og i forhold til sagen. Det betyder, at
mediator ikke ma tage parti for den ene part frem for den anden; ikke m4 fremme sine egne ideer til
lgsning og ikke m4 have en personlig interesse i sagens udfald.

Mediator skal over for parterne oplyse om forhold, der i parternes dgjne, vil kunne pévirke mediators
neutralitet, ogsa selv om mediator ikke selv mener, at neutraliteten er pavirket. Sagens parter skal
vare bekendt med, hvorledes mediator er kommet ind i sagen og bekendt med mediators
organisatoriske eller arbejdsmassige tilhgrsforhold.

* I resten af dette dokument bruges ordene konfliktmagling og magler i hvert andet punkt, og ordene
mediation/mediator i hvert andet punkt for at lette lzsningen af retningslinjerne.



Hvis mediator undervejs i processen ikke lengere kan optreede neutralt, skal han eller hun oplyse
parterne herom og trakke sig ud af sagen. Safremt parterne gnsker det, hjelper mediator parterne

med at finde en anden mediator.

Efter mediationens afslutning ma mediator ikke patage sig individuel radgivning af en part iet
anliggende forbundet med den i mediationen behandlede konflikt.

4. Frivillighed
Det er frivilligt for konfliktens parter at deltage i maglingsprocessen, og enhver part kan pé et
hvilket som helst tidspunkt treekke sig ud af processen.

5. Samtykke
Alle deltagere i en mediationsproces skal forud for processens start have information om processen

og give samtykke til at deltage. Da processen er frivillig fra start til slut, kan samtykket pa ethvert
tidspunkt treekkes tilbage. For unge under 18 ar kreves foreldremyndighedsindehavers samtykke,
medmindre der pa et givet omrade findes andre serlige regler herom.

6. Tavshedspligt
Meagler har tavshedspligt. Tavshedspligten omfatter bide den indledende kontakt og hvad der métte

ske under, mellem og efter meglingsmgder. Hvis sagens parter er enige om det, kan tavshedspligten
helt eller delvis fraviges.

Safremt mzgler holder mgder med parterne hver for sig, skal megler aftale med parterne, om det i
de separate mpder passerede er fortroligt eller ej.

Herudover gelder dansk rets almindelige regler om tavshedspligt, underretningspligt og vidnepligt.

7. Betaling

Hvis parterne selv betaler mediationen, deles udgifterne ligeligt mellem dem, medmindre en anden
fordeling aftales.

Der skal foreligge en aftale om betaling fpr mediationen pabegyndes.

Mzglers honorar kan ikke ggres afhengig af, at konflikten lgses, eller aftales som en procentdel af

resultatets vaerdi.

8. Deltagere i processen

Konfliktens parter deltager personligt i processen. Hvis en part gnsker at have en eller flere
bisiddere skal den anden/de andre parter samtykke heri. Hvis der ikke opnés enighed om dette
sporgsmal, skal meglingen ikke gennemfgres. Aftale om bisiddere ber indgas forud for mgdets

start.
Konfliktens parter er, ogsd nar der deltager bisiddere, maglingens primare aktgrer.

9. Ekstern radgivning
Det star parterne frit for at spge radgivning fgr, under og efter mediationsmgdet.



Mediator kan pa ethvert tidspunkt opfordre parterne til at indhente relevante oplysninger og
informationer med henblik p4 at forbedre beslutningsgrundlaget, hvis det er ngdvendigt for at
parterne kan drgfte konflikten pa et kvalificeret grundlag.

Mediator kan opfordre parterne til at s@ge radgivning forud for indgéelse af en aftale, safremt der er
nazrliggende risiko for, at parterne ikke kan overskue aftalens konsekvenser.

10. Aftalen
En aftale mellem parterne kan vere skriftlig eller mundtlig. Safremt parterne gnsker det, skriver

magler aftalen ned, men dette kan ogsa overlades til parterne selv eller andre.
Mazgler skal sikre sig, at parterne forstar indholdet af den aftale de indgér.
Accept af en aftale kan betinges af godkendelse af andre eller udlgbet af en betznkningstid.

11. Afbrydelse af mediation

Mediator skal afbryde mediationen, hvis

- parterne gnsker det,

- mediator skgnner, at en af parterne er ude af stand til at deltage meningsfuldt eller ude af stand til
at varetage egne interesser,

- der er en magtubalance mellem parterne, der pavirker mediationen negativt og ikke kan afhjzlpes,
- det skgnnes, at mediationen ikke er formalstjenlig,

- parterne vil indgé en aftale, som mediator skgnner, er kriminel, gar ud over en tredjepart, eller pa
en helt uacceptabel made tilgodeser en af parterne,

- konflikten viser sig at vaere uegnet for mediation, eller

- mediator skgnner, at det af andre vagti ge grunde er uhensigtsmessigt at fortsztte mediationen.

Mediator skal s& vidt muligt over for parterne tilkendegive, hvorfor mediationen standses.



Bilag 2

Etiske retningslinjer for konfliktmagling i statsamterne

1. Definition af konfliktmagling

Konfliktmagling (0gsa kaldet mediation) er en frivillig konfliktlgsningsmetode, hvor en eller flere
neutrale konfliktmaglere gennem en struktureret proces hjzlper parterne med selv at na til enighed

om en tilfredsstillende Igsning.

Konfliktmagleren treffer ingen afggrelse i sagen, og det som foregér i konfliktmagling er
fortroligt.

2. Om konfliktmaegler

Konfliktmagler (herefter kaldet magler) er en neutral tredjepart, der hj=lper parterne med selv at
finde en tilfredsstillende lgsning pa deres konflikt. Mzgler leder konflikimaglingen og er
forhandlingsformidler, men tager ikke stilling til sagens indhold og kommer ikke med forslag til
lgsning. Selvom magler har en anden uddannelse og ogsa arbejder for Statsamtet/ Overprasidiet i
den egenskab, virker han/hun alene som megler i konfliktmagling. Safremt parterne har brug for
anden hjzlp, for eksempel juridisk eller bgrnesagkyndig rddgivning, henviser konfliktmagler hertil.

Mzgler er tilknyttet et af landets statsamter eller Kgbenhavns Overprasidium. Magler skal vere
uddannet i konfliktmagling for at virke som magler.

3. Neutralitet

Magler forholder sig altid neutralt bade i forhold til parterne og til sagen. Safremt magler ikke
finder, at han/hun kan optreede med den forngdne neutralitet, skal vedkommende trekke sig ud af
maglingen. Det samme er tilfeldet, hvis en af parterne ikke mener, at magler er neutral.

Mzgler skal over for parterne oplyse om forhold, der kan pavirke maglers neutralitet - ogsa selvom
meagler ikke mener, at neutraliteten er pavirket.

En person, der tidligere har vaeret sagsbehandler eller bgrnesagkyndig radgiver i forhold til parterne,
kan ikke optrede som magler.

Ligeledes kan en megler ikke efterfplgende vare sagsbehandler eller b@rnesagkyndig radgiver i
forhold til parterne. Eneste undtagelse er, hvis parterne gnsker, at en tidligere magler efterfglgende

fungerer som bgrnesagkyndig radgiver.



4. Frivillighed

Deter frivilligt for konfliktens parter at deltage i maglingen. Parterne kan pa et hvilket som helst
tidspunkt afbryde konfliktmaglingen. Det gelder bide for, under og mellem mgder. Det har ingen
konsekvens for en eventuel senere sag i statsamtet, at konfliktmaglingen ikke er gennemfeit.

5. Tavshedspligt

Mzgler kender ikke sagen i forvejen. De eneste informationer, magler fir inden maglingens start,
er parternes navne, aldre og adresser samt bgrnenes navne og aldre.

Megler har tavshedspligt i forhold til alle informationer, der fremkommer under maglingen. Eneste
undtagelse herfra er maglers underretningspligt i henhold til den sociale lovgivning.

6. Respekt for parterne

Megler og parterne bruger den ngdvendige tid pa konfliktmaglingen, herunder flere mgder om
ngdvendigt.

Parterne har til enhver tid ret til beteenkningstid eller rddgivning uden for maglingsprocessen.

Megler har respekt for og tillid til, at parterne ved, hvad der er vigtigt for dem og deres bgrn, og at
parterne selv rummer lgsningen pa deres konflikt.

7. Afbrydelse af konfliktmzaegling
Megler skal afbryde konfliktmeaglingen,

hvis magler finder, at parterne er ved at indgd en aftale, som helt &benbart strider mod, hvad der er
bedst for barnet,

hvis magler bliver bekendt med forhold, som er omfattet af underretningspligt i henhold til den
sociale lovgivning,

hvis parterne pa grund af personlige forhold, alkoholpavirkning eller lignende er ude at stand til at
deltage meningsfuldt eller ude af stand til at varetage egne interesser,

hvis det viser sig, at konflikten er uegnet for maegling,

hvis det er klart, at parterne ikke kan n4 et resultat, og alle muligheder for at n4 til enighed har varet
afprgvet,



eller hvis parterne gnsker det, jf. under punkt 4.



DET JURIDISKE FAKULTET
KOBENHAVNS UNIVERSITET

Justitisministeriet,
Lovafdelingen
Slotsholmsgade 10,
1216 Kgbenhavn K.

Vedr.: Horing i sag nr. 2006-740-0208 - Retsplejeradets betzenkning om 31, JANUART 2007
Reform af den civile retspleje V (Retsmzgling), bet. Nr 1481/2006.
FORSKNINGSAFDELING Il

Helt overordnet kan jeg tilslutte mig betznkningens grundleggende udform-
ning af opgaven om, at forsggsordningen med retsmagling viderefgres i en STUDIEGARDEN
landsdakkende og permanent udgave. Det er gledeligt, at evalueringer har vist STUDIESTR/&DE &
berettigelsen af retsmaegling, og at der har varet politisk vilje til at viderefgre 1455 KOBENHAVN K
ordningen til gavn for sivel borgere som retssystem.
Konkret har jeg fglgende bemarknin ger til lovudkastet: TP ses2s222

DIR 353231 16

Séavel spgrgsmalet om fortrolighed, vidneudelukkelse samt omkostninger fore- FAX 35323201

slds lgst pa szrdeles hensigtsmassige mader, og vil skabe klarhed over hidtidi-

ge vanskelige spgrgsmal. vibeke.vindelov @jur ku.dk

www.ku.dk

§ 273 — Hvem bgr kunne vare retsmaglere?
Ifplge lovudkastet er det kun dommere, dommerfuldmegtige (herunder retsas-
sessorer) samt advokater, der kan udpeges som retsmaglere. Afgrensningen
forekommer for snever. Da uddannelse som magler altid fungerer som sup-
plement til en tidligere uddannelse, viser al erfaring, at der er stor sandsynlig-
hed for, at meglerne over tid “falder tilbage p&” den praksis, de tidligere er
blevet oplert i og har praktiseret. I jo hgjere grad et maglerkorps derfor kan
blive sammensat ud fra forskellige professioner, desto stgrre er chancen for, at
den gensidige faglige sparring vil medfgre, at maglerne ikke reproducerer de-
res oprindelige praksis, men fastholder mazglingens egenart. Det m4 derfor
anbefales, at korpset af retsmeglere udover domstolsjurister og advokater ud-
vides til ogsd at omfatte andre Jurister, der har deres arbejdsmaessige virke an-
dre steder i det offentlige eller i det private erhverv, samt f.eks. psykologer og
ingenigrer, naturligvis under forudsatning af at de alle har den forngdne mag-
lingsuddannelse.

Det skal i gvrigt i den sammenhang bemarkes, at domstolsjuristerne kun
ber udpeges som retsmaglere, dersom de har en del &rs erfaring og siledes
ikke bgr rekrutteres blandt helt unge dommerfuldmagtige.

fustitsministeriet 2%0(0 ?;j 3‘%3 1“(0 0l AE{{ ﬂ nr@ 2 }

{ovafdelingen



Dersom andre end jurister omfattes af retsmeglerkorpset bgr disse gennemga
et kortere tillegskursus, hvorved den forngdne viden f.eks. om strafbare for-
hold og preceptive regler kan tilegnes.

§ 275 — Meglers rolle

I betnkningen s 155-157 fremhaves, at det "bgr vere det klare udgangspunkt
for retsmegling, at retsmagleren skal vere tilbageholdende med at blande sig 1
den indholdsmassige lgsning af konflikten (den faciliterende maglerrolle)”,
men at retsmegler for at “sikre en smidig meglingsproces” dog “ikke bgr vaere
fuldsteendig afskéret fra at fremszatte forslag til lgsning af sagen, pege pa styr-
ker og svagheder i parternes argumentation mv.”, idet “retsmagleren dog bgr
vaere meget tilbageholdende hermed og det bgr alene kunne ske, hvis parterne
anmoder om det og retsmagleren finder det hensigtsmessigt 0g forsvarligt”
(min kursiv tilfgjet). Det understreges endvidere, at ”det ikke i sig selv vil vere
uforsvarligt af eller ansvarspadragende for retsmeagleren, “at retsmagleren
ikke reagerer, selv om en aftalt lgsning pa konflikten i vasentlig grad afviger
fra det udfald, en dom i sagen eventuelt matte fa”. Det konkluderes herefter, at
den skitserede maglerrolle “mest hensigtsmassigt (vil) kunne beskrives i be-
markningerne til et lovforslag.”

En meglers adgang til at fremsztie forslag og kommentere indhold af 1gs-
ninger hgrer unzgtelig til et af de mere kontroversielle emner indenfor mag-
ling. lkke mindst 1 forbindelse med retsmagling bgr overvejelserne vare
stzerkt knyttet til betragtninger af retssikkerhedsmassig karakter, hvilket for-
mentlig er &rsagen til de her { kursiv fremhevede begrensninger i retsmeegle-
rens adgang til at pévirke indholdet i en retsmagling. Det forekommer mest
hensigtsmassigt, dersom disse klare begrensninger fremgar direkte af lovud-
kastet. Nar man imidlertid har fravalgt dette, ma det i det mindste undre, at der
slet ikke er fundet anledning til at beskrive disse overvejelser og begrensnin-
ger i bemarkningerne til lovudkastet, og det findes klart inkonsekvent og util-
strekkeligt.

P side 159 fremheves, at “hensynet til at opné en succesfuld retsmeeg-
ling” taler for, at "parterne bgr mede personligt under retsmaglingen, medmin-

dre andet aftales.” Synspunktet er i bemerkningerne til lovforslaget nedtonet

til, at det er "forudsat, at parterne, medmindre andet aftales, mgder personligt
under retsmaglingen”. Der er for mig ikke tvivl om, at parterne for at sikre, at
processen bevarer sin karakter af retsmaegling, ikke blot bgr, men skal mgde
personligt til retsmagling, og at der ikke bgr vere mulighed for at aftale andet.
I givet fald vil en kombination af kun reprsentanter mgdt, separate mgder
samt adgang for retsmegleren til at komme med lgsningsforslag, medfgre et
scenarie, som fuldstendig vil have mistet karakter af magling og som derfor
ikke bgr kunne finde sted.

Det kan i gvrigt til tider vare hensigtsmassigt at udvide partsbegrebet
under en magling fra de oprindelige parter, hvorfor der bgr abnes adgang for,
at parterne kan aftale at inddrage andre bergrte som direkte parter i maglingen
(dvs. udover eventuelle tredjepersonet, der inddrages som srligt sagkyndige).

31. JANUAR 2007
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Kvalitetsskring og Etiske regler.

Det anfgres flere steder i betenkningen (f.eks s 150), at der stilles krav om, at
retsmeglere har den forngdne uddannelse, hvilket jeg naturligvis kan tilslutte
mig. Det bgr i forhold til det fremtidige uddannelsesforlgb overvejes at supple-
re den tidligere uddannelse med krav om en fpl-ordning hos erfarne maglere
samt savel supervision som deltagelse i efteruddannelse. Endvidere bgr uddan-
nelsesforlgbet afsluttes med en egentlig eksamen, siledes at ikke blot interesse
samt deltagelse i uddannelsen danner grundlag for udvelgelse til retsmagler,
men at egentlige kvalifikationer bliver afggrende.

Da meglingsvirksomhed under hensyn til gnsket om muligheden for en flexi-
bel proces almindeligvis ikke er serligt detaljeret reguleret, er denne som ho-
vedregel understgttet af etiske regler for udgvelse af magling. Da hensynet til
en flexibel proces ogsd ggr sig geldende for retsmagling, ma det anbefales at
ogsa den virksomhed understgttes af etiske regler, som herefter vil vare gzl-
dende for alle retsmaglere uanset professionel baggrund i gvrigt. Regler om
maglers pligt til at stoppe maglingen (som navnt i lovudkastet § 276, stk. 2)
samt begrensningen i at pavirke indholdet af parternes aftale vil passende
kunne indeholdes i sddanne etiske regler.

Der henvises i gvrigt til etiske retningslinier for Foreningen for Mediation og
Konfliktmagling.

Séfremt det métte veere #nskeligt, str jeg gerne til ridighed med yderligere
uddybning af mine synspunkter ogleller drgftelser af fremtidige tiltag pa
retsmaglingsomridet.

Med venlig hilsen

Vibeke Vindelgv
Professor, dr.jur.
Uddannelsesleder, Master i Konfliktmegling.

31. JANUAR 2007
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Heoring over Retsplejeridets betznkning nr. 1481/2006 om retsmzegling

Ved brev af 23. november 2006 har Justitsministeriet anmodet om Advokatridets
bemarkninger til Retsplejeradets betenkning om retsmagling (j.nr. 2006-740-0208).

Betankningen giver Advokatridet anledning til folgende bemzrkninger:

1. Sammenfatning

Det er Advokatradets holdning, at mediation ikke ber udfsres ved domstolene, men
at dommerne som led i almindelig forligsmaegling inden for sagens retlige rammer
med fordel kan gere brug af en rezkke teknikker fra mediation, i det omfang dette
lader sig forene med grundleggende retsplejemassige principper.

Samtidig ber domstolene i overensstemmelse med den toneangivende udvikling in-
den for EU kunne tilbyde parterne i egnede retssager, at sagen henvises til udenretlig
mediation med henblik p4 en hurtigere og mere tilfredsstillende losning af sagen.

Domstolenes kernevirksomhed er at treffe afgerelser i henhold til gzldende ret —
eller med grundlovens ord at “udeve demmende magt”. Mediation gar ud p4 ikke at
treffe afgerelser og ikke at lade gzldende ret vare afgerende for sagens losning og
er ikke judiciel virksomhed. I realiteten er mediation en serlig form for rddgivnings-
virksomhed, hvor mediator bistdr parterne med at etablere en forhandlingsproces,
men selv atholder sig fra vurdering - endsi ge afgerelse — af tvisten.

Hensynet til at vaerne om domstolenes kernevirksomhed og uathangighed taler for
ikke at lzgge opgaver, som pa afgerende punkter stir i direkte modsatning til dom-
stolenes kernevirksomhed, og hvor dommerne ikke er beskyttet af grundlovens regler
om uathangighed, over pa domstolene.

En dommers hovedopgave og uddannelse tager ikke sigte pd at formidle dialog mel-
lem mennesker pi et forretningsmassigt, pragmatisk eller folelsesmassigt plan.

samfund@advocom.dk
www.advokatsamfundet.dk
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Dommeren er ansat og uddannet til at lede en kontradiktorisk proces og treffe afgo-
relser pé grundlag af gaeldende ret.

Det vil derfor give sig udslag i en rekke retsplejemaessige problemer at lade domme-
re optreede som mediatorer. Endvidere vil mediation ved domstolene ikke harmonere
med udviklingen inden for EU, ligesom det giver anledning til veesentlige retsgko-
nomiske overvejelser, som ikke er afklaret i betaenkningen.

Formalet med Advokatradets holdning er at varne om domstolenes kernevirksomhed
ifelge grundloven og den autoritet, som er forbundet hermed i befolkningen.

2. Domstolenes opgave ifelge grundloven

Kernen i demmende magt i grundlovens forstand er at idemme straf og traeffe afge-
relser i tvister mellem borgerne eller mellem borgerne og det offentli ge. Det fremgar
af grundloven, at dommeren, nar han treffer sin afgorelse, alene har at rette sig efter
loven (grundlovens §§ 3, 63 0g 64, 1. pkt.).

En mediators opgave er ikke at treffe afgerelse i sagen, men at facilitere dialog og
gore partemne i stand til selv at lose konflikten. Dertil kommer, at mediatoren sam-
men med parterne skal soge lesningen pa konflikten andre steder end j gxldende ret.
Lesningen pa konflikten kan navnlig findes ved at fokusere pé parternes underlig-
gende interesser i konflikten 0g pd parternes behov og fremtid. I sager mellem for-
retningsdrivende vil dette ofte forudsatte en forretningsmessig vurdering, som nor-
malt ikke indgér i en dommers afgorelse.

Vasensforskellen mellem demmende magt og mediation betyder efter Advokatradets
opfattelse, at man med dommere som retsmaglere risikerer at kompromittere dom-

stolenes kernevirksomhed.

Inddragelsen af nye opgaver uden for domstolenes grundlovmassige virke kan gore

det svart at beskytte domstolenes kemevirksomhed og den bredere samfundsmassi-
ge opfattelse af domstolenes autoritet. For borgerne vil det vere svart at forsta, at
dommeren i nogle sager ikke optrzeder som dommer, men som radgiver og formidler.
P4 den anden side risikerer man, at de borgere, der kender dommeren fra
retsmeegling, har svart ved at forsts eller have tiltro ti] dommerens rolle i en retssag.
For dommeren kan det ligeledes give anledning til problemer at skifte mellem to sd

forskellige roller.

Det skal i den forbindelse bemerkes, at forsegsordningen med retsmagling viser, at
mange retssager kan veare egnede til mediation. Retsplejeridets forslag indebarer
derfor risiko for en veesentlig forskydning af domstolenes virksomhed vak fra det

Judicielle omrade.

E-mail: samfund@advocom.dk
Homepage: www.advocom.dk 2
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P4 andre vasentlige omréader har udviklingen inden for navnlig de seneste 10 &r kon-
centreret domstolenes virke omkring deres kernevirksomhed — at treffe afgerelser i
henhold til gzldende ret. Inden for konkursomradet og dedsboskifteretten har man
saledes lagt den administrations- og regnskabstunge bobehandling ud til kuratorer og
bobestyrere for at lade domstolene koncentrere sig om den demmende magt. Advo-
katradet stotter denne betoning af domstolenes rolle i samfundet.

Dertil kommer, at dommeren ikke er beskyttet af grundlovens regler om uathengig-
hed, nar han optreeder som mediator. Grundlovens regel om den funktionelle uaf-
hengighed i1 § 64, 1. pkt.,, hvorefter dommeren i sit kald alene har at rette sig efter
loven, gelder nemlig kun for dommerens “kald”. Det vil sige udevelsen af demmen-
de magt — ikke for dommerens eventuelle virksomhed som mediator, som ikke er

forudset i grundloven.

Inden for mediation er mediators uathzngighed — udtrykt gennem begreberne neutra-
litet og upartiskhed ~ af helt central betydning. Da grundlovens § 64, 1. pkt. som
anfort ikke omfatter dommernes udevelse af mediation, m& dommere som mediatorer
anses pd lige fod med andre statsligt ansatte embedsmand. I enhver tvist mellem
private personer og offentlige myndigheder, samt i tvister hvori offentlige interesser
er involveret, ma det af den grund formentlig betragtes som udelukket, at dommere
kan optrede som mediatorer. Med andre ord kan grundlovens va&rn om dommernes
uatheengighed inden for deres kerneomrade ikke erstattes med Retsplejeradets udta-
lelse om, at ordningen med retsmagling bygger p4, at ingen kan give retsmaglerne
bindende pél®g vedrerende en konkret retsmaegling, jf. beteenkningens side 146.

3. Retsplejemaessige problemer ved dommeres mediation

Retsplejelovens regler fastleegger de narmere rammer for losningen af de opgaver,
som domstolene er tillagt i grundloven. Som folge heraf omhandler retsplejeloven
ikke mediation, som pa en rzkke punkter vil bryde med de retsplejemaessige hensyn,
som ligger til grund for retsplejeloven.

Retsplejeloven udmenter domstolenes opgaver sidan, at tvisterne skal loses i en noje
defineret, kontradiktorisk proces. Tvisterne skal ligeledes materielt set loses inden
for en retlig ramme, hvilket for de dispositive civile sagers vedkommende vil sige, at
afgerelsen skal baseres pa en retlig vurdering af parternes argumenter, og at afgerel-
sen ikke kan give en part andet eller mere end det, han har pastiet. Mediation bryder
med disse regler for domstolenes virksomhed p4 alle punkter.

Mediation foregdr ikke i en neje defineret proces, hvor der til sikring af modpartens
ret til kontradiktion og rettens tilrettelzeggelse og rette afgerelse af sagen er nejagtige
regler for, hvilket stof der ma inddrages i sagen, og pa hvilket tidspunkt stoffet skal
prasenteres for modparten og retten. Dette understreger den retlige ramme, domsto-
lene arbejder inden for, hvor beviserne indtager en helt central stilling i sagen. I me-
diation er beviserne ikke afgerende.

E-mail: samfund@advocom.dk
Homepage: www.advocom.dk 3
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Kontradiktion er ikke nogen grundpille i mediationen. Det skyldes navnlig, at media-
tor ikke skal treeffe nogen afggrelse under mediationen., Det betyder siledes mindre,
om den ene part har faet lov til at kommentere alt det, den anden part har sagt til me-
diatoren. Dette er en vasensforskel fra domstolenes kemevirksomhed, hvor det er
uteenkeligt, at en dommer skulle basere sine handlinger i sagen pa informationer fra
den ene part, som den anden part ikke havde kendskab til.

Endelig handler man ikke inden for en retlig ramme, ndr man forhandler sig frem til
en losning under mediation. Sagen kan ende med, at parterne fir mere eller noget
andet end det, de har pastiet. Man kan 0gsé inddrage andre argumenter i sagen end
dem, parterne selv har gjort galdende fra starten. Vigtigst af alt behover losningen af
en sag ikke at tage hensyn til, hvem af parterne der har ret i juridisk forstand. P& dette
punkt fremstar forskellen mellem domstolenes opgave og mediation klarest. Domsto-
lenes opgave er at levere retferdighed set i forhold til loven, og de ber derfor ikke pa
denne méde “legge loven i skuffen” ved losning af nogen af deres opgaver.

4. Udviklingen inden for EU

At rollen som dommer ikke kan eller ber forenes med rollen som mediator, har p3
EU-plan navnlig fundet udtryk i direktivforslaget p4 omradet og anbefalingerne om
mediation udarbejdet af Her Majesty’s Courts Service og Civil Justice Council i Eng-

and.

Direktivforslaget om visse aspekter af meagling pa det civil- og handelsretlige omra-
de omfatter mediation og tager i artikel 2 udgangspunkt i, at dommerens forseg pa at
bileegge en tvist under en retssag ikke er omfattet af ordet “magling”. Direktivforsla-
gets tilgang til et sundt forhold mellem magling og retssager er sdledes, at domme-
ren ikke giver sig af med bredere magling end almindelig forligsmagling.

Direktivforslaget omhandler i artikel 3 muligheden for henvisning fra en domstol til
megling. Bestemmelsen viser tydeligt, at det ikke er tankt som en mulighed, at
meagling i denne bredere forstand skulle forega ved domstolen.

England anses som det forende land i Europa inden for udviklingen af mediation.
Efter den engelske retsplejereform i 1999 har domstolspraksis udviklet sig saledes, at
anlagte retssager af dommeren kan henvises til mediation, nir dommeren skenner at
dette er hensigtsmeassigt. Det er herefter op til parterne selv at engagere en privat-
praktiserende mediator.

Til belysning af erfaringerne i England kan henvises til rapporten County Court Me-
diation Schemes — A toolkit to provide a Better Dispute Resolution Service udgivet i
marts 2005 af Her Majesty’s Courts Service i samarbejde med det i henhold til lov
nedsatte Civil Justice Council.

E-mail: samfund@advocom.dk
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SAMFUNDET



Advokatrddet ADVOKAT
SAMFUNDET

I rapporten opstilleé pd baggrund af erfaringer indsamlet af de nevnte institutioner
forskellige modeller for mediation med tilknytning til domstolene i England.

Det fremgér af rapporten, at dommere ikke fungerer som mediatorer i England, men
at de uddannes med henblik pa at kunne vurdere sagens egnethed til mediation og
vejlede rettens brugere herom. Som i direktivforslaget har man siledes valgt et sy-
stem, hvor udevelsen af demmende magt og virksomheden som mediator er klart
adskilt. Samtidig har man indfert regler om, at det har omkostningsmeassige konse-
kvenser for en part, hvis parten ikke folger domstolens anvisning om at sgge sagen
lost ved udenretlig mediation.

5. Retsgkonomi

I tilleg til de vesentlige retsplejemassige betenkeligheder krever en kvalificeret
stillingtagen til Retsplejeradets forslag efter Advokatridets opfattelse en narmere

retsokonomisk analyse af forslaget.

Betankningen indeholder ingen nermere analyse af det pdkrevede ressourceforbrug
ved domstolene og ingen angivelse af, om forslaget vil veere neutralt eller omkost-
ningskrevende for domstolene. Et veesentligt element 1 en retsekonomisk analyse vil
endvidere vere en samfundsekonomisk sammenligning af Retsplejeradets forslag i
forhold til den anerkendte engelske model, hvor man lader domstolen henvise til
udenretlig mediation p4 det etablerede private marked til gavn for domstolenes auto-

ritet.

Det vil derfor efter Advokatridets opfattelse veere nedvendigt for Folketingets be-
handling af et eventuelt lovforslag, at Justitsministeriet tilvejebringer en uathengig,
retsekonomisk analyse af Retsplejeradets forslag sammenholdt med den anerkendte
engelske model, som Advokatradet foreslr indfort i Danmark, jf. nedenfor.

En sddan analyse ber endvidere omfatte de konsekvenser, som indforelse af den an-
erkendte, engelske model ville fa pé domstolenes sagsbehandlingstid. Forsegsord-
ningen med retsmeagling viser, at cirka 65 % af de henviste sager bliver lost ved
retsmeegling. Den engelske model for retsmeegling vil sdledes frigore betydelige res-
sourcer ved domstolene til gavn for sagsbehandlingstiden.

6. Advokatridets forslag

Brug af mediationsteknikker i almindelig forligsmagling

Som mediator laerer man navnlig at facilitere dialog mellem parterne med henblik pa
at gere parterne i stand til selv at finde en tilfredsstillende lesning pa deres konflikt.

E-mail: samfund@advocom.dk
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Denne faciliterende rolle kraver en indgiende uddannelse i navnlig sperge- og mo-
deteknik med henblik p4 at kunne afdekke de bagvedliggende interesser og behov i

konflikten.

Mange af de spergeteknikker og fremgangsméder, som man bruger inden for media-
tionen, ville med fordel kunne bruges af dommerne som led i den almindelige for-
ligsmagling med henblik pa hurtigere og mere effektivt at ni ind til sagens kemne og
afdeekke forligsmuligheder. Det samme gelder mediationens brug af separatmeder,
sé leenge dommeren af hensyn til kontradiktionen ikke treeffer nogen afgerelse i sa-

gen senere.

Men det ma ske inden for sagens retlige rammer. Dommerne ma4 siledes ikke bevage
sig ud over parternes pastande og argumenter eller reglerne pé omréadet i videre om-
fang, end nér de driver forligsmeassig virksomhed i gvrigt. De m4 med andre ord ikke
anvende mediationsteknikkerne til at skabe et forlig, som ligger uden for de retlige
rammer, som parterne har fastlagt i pastande og anbringender eller til at nj et resul-
tat, som ikke kan stottes pa geldende ret. De ma bruge redskaberne til hurtigere og
mere effektivt at finde retssagens kerne og de muligheder for forlig, der matte befin-
de sig dér. P4 den made kan man vame om domstolenes kemnevirksomhed samtidig
med, at man tilferer domstolene nye redskaber til at lose deres opgaver med.

Domstolene henviser til udenretlig mediation

De borgere og virksomheder, der er involveret i egnede retssager, skal efter Advokat-
rddets opfattelse have tilbuddet om mediation med henblik pé en hurtigere og mere
tilfredsstillende losning pa deres konflikt.

Tilbuddet om mediation i verserende retssager kan pé en retsplejemassig forsvarlig
méde gives ved at anvende den anerkendte, engelske model for retsmagling, hvoref-
ter domstolene kan henvise sagerne til udenretlig mediation.

Den udenretlige mediation kan p4 fuldt betryggende vis foregd ved en mediator og
efter de regler, der opstilles af anerkendte institutioner som Det Danske Voldgiftsin-
stitut og det mediationsinstitut, der blev oprettet i december 2006. P4 den made vil
man navnlig sikre, at alle mediatorer har en akkrediteret uddannelse i mediation.

For sa vidt angdr de okonomiske aspekter af at valge den anerkendte, engelske mo-
del bemarkes, at der ma forventes @ndringer af retshjzlpsforsikringerne, siledes at
disse fremover ogsa dekker mediation. Et enkelt storre selskab (Tryg Forsikring) har
allerede gennemfert eendringen, og en generel branchetilgang kunne eventuelt opnis
ved forhandlinger mellem Justitsministeriet og Forsikrings og Pension.

Dertil kommer, at Advokatrddet forventer, at den efterspurgte, retsekonomiske ana-
lyse vil vise, at den udenretlige mediation vil vere at foretraekke ud fra en samfunds-

okonomisk synsvinkel.
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Samlet set ville den foresldede model give det retssogende publikum en bedre ad-
gang til at fa lest deres konflikter, samtidig med at man kan vaerne domstolenes ker-
nevirksomhed og den autoritet, som er forbundet hermed j befolkningen.

//7 24, X Oroges
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Heringssvar - Mediatoradvokater

Ved brev af 22. november 2006 har Justitsministeriet anmodet om 'Mediatoradvokaters bemarknin-
ger til Retsplejerddets beteenkning om retsmaegling (j.nr. 2006 — 740-0208).

Mediatoradvokater kan i det hele tilslutte sig Advokatradets heringssvar og de deri indeholdte be-

markninger.

Mediatoradvokater er en forening, der har til formal lebende at styrke medlemmernes faglige niveau
inden for mediation og at virke for udbredelse af mediation til gavn for mennesker i konflikt. For-
eningen varetager de erhvervsgkonomiske interesser for medlemmerne, som er knap 200 uddannede
mediatorer. S& godt som alle er uddannet gennem Advokaternes Serviceselskab A/S og alle har selv
betalt for uddannelsen. Mediatoradvokater udger den storste enkeltgruppe af danske mediatorer.

Retsplejeradets betenkning betyder, at der etableres en offentlig mediation med fokus alene pa tiden
efter, at konflikten er s& meget optrappet, at retssag er anlagt. Mediatoradvokater onsker, at media-
tion holdes uden for domstolene, saledes at mediation bade for og efter anleggelse af retssag ydes af
de allerede veluddannede mediatorer, som blandt andre Mediatoradvokater reprasenterer. Mediato-
radvokater kan saledes ikke tiltreede Retsplejerddets forslag om omvendt udlicitering, men vil op-

Mediatoradvokater, Advokaternes Hus, Kronprinsessegade 28, 1306 Kbh. K, DK
TIf. 3396 97 98, Fax 3393 17 55, www.mediatoradvokater.dk
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vil opfordre Justitsministeriet ti] at indgd i et samarbejde om at udbrede mediation forud for retssag,
saledes at antallet af retssager til fordel for borgerne kan nedbringes mest muligt.

Mediatoradvokater er endvidere af den opfattelse, at mediation som konfliktlesningsmetode vil vz-
re 1 betydelig risiko for at blive udvandet ved domstolene som folge af dommernes andre meget vig-
tige opgaver, ligesom der vil veere en betydelig risiko for sammenblanding mellem dommernes al-
mindelige procesledelse, forligsforhandling og retsmagling. Domstolene og borgerne vil have for-
del af, at domstolenes arbejdsopgaver ikke skal udvides med et omrade, som intet har med domsto-
lenes kerneomrade at gore, 0g som kun meget fa dommere er uddannet til.

Mediatoradvokater er af den opfattelse, at Retsplejeradet ikke har taget beherigt hensyn til udviklin-
gen 1 USA og England, som er de lande, der har varet tidligst fremme med mediation, som alterna-
tiv konfliktlosning, ogsa efter retssag er anlagt. Der er intet ; udviklingen i USA og England, der pa
nogen made kan bestyrke Retsplejeradets anbefaling. I England er det klart den herskende opfattel-

se, at dommere aldrig bor mediere.

Endvidere vil Mediatoradvokater fremhave, at advokatretsmaglerne ved retsmaglingsforsgget har
dokumenteret at vare godt rustede og egnede til at fungere som retsmaglere, hvorfor der heller ikke
af denne grund er nogen saglig &rsag til, at retsmagling som altovervejende hovedregel skal ske ved

domstolene.

Mediatoradvokater vil som Advokatradet endelig fremhave, at der ikke foreligger retsekonomiske
analyser over statens omkostninger ved at lade dommere retsmagle.

Det er Mediatoradvokaters opfattelse, at Retsplejeradet ikke godt nok har taget hensyn til brugernes
behov, men i stedet har haft fokus pa, at mediation skal vare en opgave for domstolene.
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Q Institut for voldgift, forligsmeegling og mediation
b (Danish Arbitration, Conciliation and Mediation)

Jmt. modt,
Justitsministeriet ? JAN Dato 24, januar 2007
Att.: Kontorchef Jens Ron J -7 g:krr : é(t-clf?e]:Pihlblad
Slotsholmsgade 10 Telefontid nwn -fre. 9-16
1216 Kobenhavn K

Hering over Betenkning nr. 1481/2006 om Reform af den civile retspleje V - Retsmzaeg-
ling

Ved brev af 23. november 2006 har Justitsministeriet anmodet om Voldgiftsinstituttets even-
tuelle bemeerkninger til ovennzvnte betznkning.

Voldgiftsinstituttet skal i den anledning bemerke folgende:

Det fremgar af betenkningens lovudkast, at reglerne i retsplejelovens § 170, stk. 1 og 2, om
vidneudelukkelse for bestemte persongrupper foreslas udvidet til ogsd at omfatte retsmzglere.

Om formalet hermed er i betenkningen blandt andet anfort, at man onsker at imedega den ri-
siko, der ellers kunne vare for, at parterne under retsmeglingen ville vare tilbageholdende
med at komme med folsomme oplysninger af frygt for, at der i tilfelde af, at retsmeglingen
ikke lykkes, og sagen derfor fortswtter ved retten, ville veere vidnepligt for retsmagleren.

Voldgiftsinstituttet finder, at reglerne om vidneudelukkelse ikke alene ber udstrekkes ti] at
omfatte retsmaglere, men ogsa mediatorer, idet der for denne persongruppe og tvistlesnings-
metodes vedkommende er helt samme behov for at imgdega den ovenfor beskrevne risiko,
f.eks. i sager, hvor parterne soger tvisten lost ved mediation pa baggrund af en opfordring fra
Beboerklagenzvnet eller Huslejenzvnet i henhold til hhy. lov om leje af almene boliger eller
lov om midlertidig regulering af boligforholdene.

Hvis der i praksis undtagelsesvist skulle opsté tvivl om, hvorvidt en person konkret har optradt
som mediator, og dermed om han eller hun er omfattet af reglerne om vidneudelukkelse, inde-
holder betenkningen en udmaerket redegerelse for, hvad der skal forstas ved mediation, hvil-

ket kan veere vejledende for domstolene.

At udstrekke reglerne om vidneudelukkelse pa den anforte made synes i @vrigt at vere bedst
stemmende med EU-initiativerne pa mediationsomradet, uanset om Danmark pa grund af EU-
forbeholdene ikke formelt vil veere forpligtet til at gennemfare regler herom i dansk ret.
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