HORINGSSVAR VEDR.

LOV OM SIKKERHED TIL SOS

(TILBAGEHOLDELSE AF SKIBE TIL
SIKRING AF BODEKRAYV)




Advokatradet ADVOKAT

Sefartsstyrelsen
Vermundsgade 38 C
2100 Kebenhavn @

avl@dma.dk

Hering over udkast til forslag til lov om zndring af lov om sikkerhed til ses
(Inddrivelse af betaling til arbejdsmiljerad, afmzaerkning og bortfjernelse af ef-
terladte skibe mv.)

vd e-mail af 26. juni 2007 har Sefartsstyrelsen anmodet om Advokatridets be?
merkginger til ovennevate udkast.

Udkastet ha veret behandlet i Advokatradets Erhvervsudvalg. Advokatggdet har fol-
gende bemarReinger:

For sa vidt angér deéx del af lovforslaget der angar bortfjernels¢ af efterladte skibe,
jfr. § 6 a, er Advokatridet beteenkelig ved den meget brede’beskrivelse af person-
kredsen, som Sefartsstyrelsens krav i henhold til stk.1 kgerettes imod, jft. ordvalget
e den, der er ansvarlig fog et skib............. ". Der sigtes formentlig alene til den
personkreds, som har en form fog lebende driftsapsvar for skibet, herunder foruden
ejeren ogsa en bareboat befragter, teknisk mangger o.l. Efter den benyttede formule-
ring i lovforslaget, kunne der méske Ogsé rg7ées krav imod en havneagent, som (til-
feeldigt) er blevet udpeget i forbindelse g et forestdende havneanlab, eller andre af
de mange akterer som pé forskellig vigyder ¥kstern bistand til skibsdriften. Advokat-
radet anbefaler derfor, at det preeciseres at perssngruppen alene omfatter de der har
driftsansvar for skibet. Eventuett kunne man i stedet veelge at benytte en narmere
definition af personkredsen, +lighed med de definitioner der anvendes af "the owner"
i sgpanteretskonventionerde (fra 1967 og 1993).

Hvad angar rettegAfor Sefartsstyrelsen til at foranstalte bortsalg af et fartej og/eller

dets last iht. § 57 stk. 2, er det i bemarkningerne til lovforslaget anfert, at dette som

udgangspupkt vil ske ved offentlig auktion. Enten her - eller snarere direkte i lovtek-

sten - bgr det efter Advokatradets opfattelse praciseres, at et sidant salg alene kan

ske gffer reglerne om tvangsauktion over losere jfr. retsplejelovens § 544 therunder
72 for skibe der er registreret i dansk eller udenlandsk register).

De dele af lovforslaget der vedrerer ssadeet

samfund@advocom.dk
www.advocom.dk

SAMFUNDET

KRONPRINSESSEGADE 28
1306 KOBENHAVN K

TLF. 33969798

FAX 33369750

DATO: 1. august 2007
J.NR: 04-013202-07-1337
REF.. mst-hfe




Advokatradet ADVOXKAT
SAMFUNDET

pasﬁfa—ﬁseﬂﬁaéet—ﬁ—%-sﬂr-&—og fyldestgerelse i skibet for badekrav, jfr. § 31 b,

giver ikke anledning til bemeerkninger.

__Med venlig hilsen I

N_p

Rasmus Maller Madsen

E-mail: samfund@advocom.dk
Homepage: www.advocom.dk 2




(DANISH SHIPOWNERS' ASSOCIATION)

R
ﬁ@?’g DANMARKS REDERIFORENING
N

Sefartsstyrelsen

Att.: Fuldmeegtig Anita Vedsg Larsen
Vermundsgade 38 C

2100 Kegbenhavn @

1. august 2007 ulr/be

Forslag til lov om z2ndring af lov om sikkerhed til sos
Tak for brev af 26. juni 2007 hvortil vi har folgende bemaerkninger:
1l §6a

Vi kan tilslutte os, at det sikres, at der er en adgang for Sefartsstyrelsen til at pabyde; at
den ansvarlige for et skib eller en genstand, der ligger pa dansk seterritorium, efter om-
steendighedernaskal afmarke og fjerne skibet eller genstanden, og at Sefartsstyrelsen
selv kan gere detts for den ansvarliges regning, hvis den ansvarlige ikke g€lv gor det.

Efter forslaget til § 6 a,gtk. 1 er det en betingelse for et pabud, at sKibet ligger pa dansk
seterritorium, uden at detfs.er et naturligt led i den almindeligeSejlads eller midlertidig er
nadvendiggjort af force majeure. Det bar imidlertid ogsé vzte en betingelse, at skibet
ikke blot i en kortere periode ligger pé soterritoriet af forfiuftige, kommercielle grunde, sa
som for at afvente ordre, for at forstage transhipment0.1. Den foreslédede formulering er
alt for sn&ever og vil kunne medfore etbetydeligimdgreb i retten til at disponere kom-
mercielt med skibene, herunder i befragtningsforhold m.v.

I'motiverne til § 1 anfores, at der med dén forsslaede § 6 a etableres hjemmel til at af-
marke og fjerne m.v. henlagte skibe‘eller genstande, for de er til umiddelbar fare for sej-
ladssikkerheden, miljoet eller apdre danske interesser. Vi gar ud fra, at der herved seges
foretaget en afgreensning til sttandingslovens regler, men det forekommer vasentligt, at
forholdet mellem lovforsldget og strandingsloven ekspli¢it fremgar af lovmotiverne. Det
er ogsé vigtigt, at det eksplicit fremgéar, hvad forholdet er msllem forslagets betalingsre-
gel og bjaergningsreglerne. Vi bemarker i denne forbindelse, atdet maske ikke er heldigt,
at § 6 a taler oprr” "vraggods". Endvidere synes lovmotiverne at kunpe skabe uklarhed om
forholdet tilforskellige ansvarskonventioner, som ogsa alle opereretNued ikke blot skade,
men ogs& trussel om skade. Et opankret tankskib kan f.eks. efter omst®ndighederne ud-
gore€n trussel om skade, som vil vere omfattet af CLC-reglerne og selovens oliean-
gvarsregler, hvis der har vaeret en "incident", og i s& fald vil der geelde sarligs bestem-
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Relser om ansvar m.v. for eliminering af den pageldende trussel. Ogsa forholdet til disse
regler burde vare belyst i motiverne. Vi finder heller ikke, at forholdet mellem den gz
dendeN§ 6, stk. 1 og forslaget til § 6 a er ganske klart beskrevet. Efter § 6, stk. 1 kan&r-
hvervsministeren fastsette regler bl.a. om "overholdelse af orden og forebyggelse/af fa-,
re”, og spergsmadlet er i nogen grad, om der ikke allerede efter den geldende ldvregel er
hjemmel for mypisteren til at udarbejde regler om fjernelse af skibe, der ligger pa seterri-
toriet.

Selv om vi sdledes kaitilslutte os selve princippet i lovudkastet, fiener vi, at udkastet og
de tilhgrende motiver effsglader mange uklare spergsmal om férholdet til anden lovgiv-
ning. Derfor mé en afklarini selve lovteksten prioriteres hgjt. Yderligere ber motiverne
klart reflektere/lgse regelkonflikterne.

1§ 6 a, stk. 5, sidste punktum ber dettilfajes efter"Safartsstyrelsen”: "for enhver udgift
for hele den periode, som skibet eller genstanden kommer til at ligge i havnen". Tilfajes
dette ikke, kan bestemmelsen lzses siledss; at Safartsstyrelsen kun er ansvarlig for for-
ventede udgifter inden for en rimelig pefiods, jf. stk. 5, andet punktum.

Forslaget i § 6 a, stk. 6, om at udgifter, myndighederme afholder efter stk. 2, 3 og 5, kan
inddrives ved udpantning, kan‘ikke stettes. Udpantningsretten er typisk afgranset til skat,
underholdsbidrag o.1., og attilleegge udpantningsret forde her nevnte udgifter synes
vidtgéende. Det skal herved tages i betragtning, at det kan\yzre temmelig skensmassigt
at afgore storrelsen af de krav, der falder ind under stk. 2, 3 0g 5.

2. §27, stk.

M.h.t. ferslaget om udpantningsret her, er der den forskel i forhold til ferslaget til § 6 a,
stk 6, at bidrag til arbejdsmiljerddene formentlig er noget klarere i sin afgxensning stor-
elsesmaessigt m.v. end de udgifter, der er omhandlet i § 6 a, stk. 6.

3. 8§31b

Der foreslds her en meget betydelig udvidelse af den eksisterende adgang til at tilbage-
holde skibe til sikring af badekrav og sagsomkostninger. Den geldende bestemmelse mu-
ligger en sédan tilbageholdelse, hvor der er tale om overtradelse af bestemmelser om
olicjournaler m.v., medens forslaget indebzrer adgang til at tilbageholde skibe til sikring
af badekrav og sagsomkostninger for en hvilken som helst overtradelse af lov om sik-
kerhed til sgs, lov om skibes besaztning og bestemmelser udstedt i medfer af disse love.
Da reglerne om adgang til at tilbageholde skibe blev gennemfort ved lov nr. 316 af 5. maj
2000, var det meget afgorende, at der var tale om tilbageholdelse for ganske bestemte
meget konkret afgransede krav, nemlig om oliejournaler m.v., hvor overtreedelserne ofte
er enkle at konstatere. Forslaget adskiller sig séledes radikalt fra de geeldende regler. Der
ber i hvert fald ikke kunne blive tale om tilbageholdelse, hvor kravet alene pahviler en
ansat eller en tids- eller rejsebefragter, jf. vores brev til Miljostyrelsen af 26. november
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1999 (vedlagt), hvor vi kommenterede pa forslag til de @ndringer, der blev gennemfort
med lov nr. 316 af 5. maj 2000.

4. Lovudkastets motiver

De foresldede motiver giver anledning til folgende bemarkninger:

e Vikan ikke tilslutte os Sefartsstyrelsens indstilling tilkendegivet under pkt. 2.3 om i
oget omfang fremover at rejse tiltale efter bestemmelserne om virksomhedsansvar, jf.
straffelovens 5. kapitel. Vi er enige 1, at der efter omstaendighederne ber geres virk-
somhedsansvar geldende, men det ber stadig vere séledes, at for overtradelser, der
begds ude pé skibene uden virksomhedsledelsens medviden, ber sanktionen rette sig
mod de personer, der har begéet overtraedelse. Det strafferetlige ansvar ber vaere fo-
kuseret.

af27 maJ 1967. De et
treede i kraft, da den er-a er-maske trods alt mere re-

Med venlig hilsen
DANMARKS REDERIFORENING
P.D.V.

Uffe Lind Rasmussen
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BILFARGERNES REDERIFORENING
DANMARKS REDERIFORENING
REDERIFORENINGEN FOR MINDRE SKIBE

Miljestyrelsen

Att.: Fr, Karen Aarge
Strandgade 29

1401 Kebenhavn K

26. november 1999 Ir/be - 5630/960000 - $8

Lovudkast om administrative bgder

Vi henviser til Miljestyrelsens brev af 11. november 1999 med udkast til forslag til lov
om @ndring af havmiljeloven og sasikkerhedsloven.

Vi skal understrege, at foreningerne finder det vaesentligt, at indsatsen mod olieforurening
fra skibe skerpes, men vi ma for god ordens skyld gentage, at vi tvivler pé, at de foreslie-
de tiltag vil have nogen nevnevaerdig effekt over for ulovlig olieforurening fra skibe.

I forbindelse med de dreftelser, vi havde i Juni méned med Miljo- og Energiministeriet om
administrative beder, gav vi vores tilsluini g til, at der blev gennemfert administrative
beder for mangelfuld forelse af olie-, last- og affaldsjournaler, forudsat der var tale om
klare og veldefinerede lovovertredelser. Endvidere fandt vi, at hvor rederen/den ansatte
valgte ikke at betale baden, kunne der stilles krav om sikkerhedsstillelse, samt at en
eventuel tilbageholdelse burde vare kortvarig, og skibet frigives, for rederiets tab og
omkostninger som folge af tilbageholdelsen stod i misforhold til sterrelsen af den
forventede bode.

Vores klare forstielse efter disse droftelser var, at der pi det nzevnte grundlag kunne
opns enighed om en lovtekst.

Det nu foreliggende lovudkast gar imidlertid vasentligt videre, end det der blev drgfiet i
foréret. Dels udstraekkes princippet om administrative bader til ogsd at omfatte olie-
forurening, og dels bliver adgang til tilbageholdelse ganske omfattende.

1) Administrative bader
For sa vidt angar olieforurening, vil der typisk ikke i modsatning til forkert Journalfarelse

vare tale om en klar og veldefineret, let konstaterbar overtredelse - som det fremhaeves i
motiverne, vil skibene ofte nagte at have overtridt lovgivningen - og en afgerende
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forudsastning for at operere med administrative beder er dermed ikke opfyldt. Forslaget til
enny § 63 a, jfr. lovudkastets § 1, nr. 6 ber derfor udgd. Vi kan derimod fortsat tilslutte os
forslaget til en ny § 31 a, stk. 1 og 2 under lovudkastets § 2, nr. 4 om adgang til at
pilagge administrative beder for mangelfuld farelse af visse skibsjournaler.

2} Tilbageholdelse

Med hensyn til tilbageholdelse har vi nzrmere overvejet, for hvilke krav tilbageholdelse
ber kunne foretages. Vi kan tilslutte os tilbageholdelse for badekrav, som omhandlet i
lovforslaget, der pahviler sjeren eller bareboat-befragteren, men ikke for krav der alene
péhviler en ansat eller en tids- eller en rejsebefragter. Ligesom ved den civile arrest af
skibe - jfr. solovens § 93, stk. 4 - ber tilbageholdelse af skib vere betinget af, at kravet,
der begrunder tilbageholdelsen, kan fuldbyrdes i skibet - d.v.s. kravet skal pahvile ejeren.
Péahviler det bareboat-befragteren, kan tilbageholdelse ogsé accepteres, om end den civile
atrest her er begranset til sgpantetilfzldene. '

3) Virksomhedsansvar

Strafansvar for de i lovudkastet omhandlede forhold, der typisk er lovovertraedelser, der
begds pi skibet - ofte fjernt fra rederiet og i strid med givne instrukser - ber som grundre-
gel alene kunne gores geldende mod den/de personer, der har begiet overtredelsen om
bord, séledes at vitksomhedsansvar normalt ikke kommer p4 tale. Det personlige ansvar

ber ikke forflygtiges, ndr det drejer sig om personer, der i kraft af deres ledelsesfunktioner
har afgerende indflydelse pa reglernes efterlevelse.

Vi er opmarksomme pé, at det netop anferte sammenholdt med vores bemarkninger
vedrerende tilbageholdelse kan medfere, at skibe i en rakke tilfzelde ikke vil kunne
tilbageholdes med henblik pa at sikre hindhavelse af et bedekrav. Det skal understreges,

at skibe ofte vil vare opereret af ejeren som reder, og ansvar vil derfor efter omstzndighe-
derne kunne gores geldende direkte over for rederiet. I gvrigt gor vel de samme hensyn,

der ligger bag retsplejelovens krav om, at kun gods, den mistzenkte ejer, kan beslaglegges
for bodekrav, sig ogsd gldende her, og en videregiende adgang til tilbageholdelse ber

ikke kunne opnas blot ved at gennemfore virksomhedsansvar, nr et sidant ansvar netop

ofte i disse situationer ikke er velbegrundet.

4) Kompetent myndighed

Det ber sd vidt muligt vaere Sefartsstyrelsen, der har befgjelse til at meddele badeforlzg
bide efter udkastets § 1 og § 2, da indsigt i sefartsforhold, spergsmal om flagstatspra-
ference etc. 1 disse forhold er af vasentlig betydning.

5) Konkrete bemaerkninger




§1, nrl:

Begrundelsen for at ophsve havmiljslovens § 45, stk. 3 er uklar. Det forhold, at det
"generelle princip" er, at "egentlig strafferetlig efterforskning foretages i overensstemmel-
se med principperne i retsplejeloven", kan ikke begrunde en ophavelse af § 45, stk. 3.

§1,nr 4:

Vi ma forstd lovmotiverne - jfr. de almindelige bemarkninger femte afsnit og bemark-
ningerne til § 1, nr. 4 - siledes at ransagning ogsd vil kunne finde sted over for fremmede
skibe i den gkonomiske zone. Betingelserne herfor, jfr. havretskonventionens att. 220, stk.
3, er strenge og er kun leseligt omtalt (om overhovedet, idet motiverne synes at vedrare
art. 220, stk. 6) i forbindelse med motiverne til § 63 b, stk. 1. Lovmotiverne burde pien
langt udferligere mide redegere for de havretlige regler.

§1,nr.60g§2 nr 4:

Udtrykkene "rddighed over" eller "berettiget til at rdde over" er uprzcise og ber erstattes
af udtrykkene ejer/bareboat-befragter.

§logog§2:
Lovteksterne og lovmotiverne synes ikke ganske koordinerede.

Med venlig hilsen
P4 foreningernes vegne

Uffe Lind Rasmussen




Meddelelse Side 1 af' 1

Anita Vedsg Larsen (SFS)

Fra: Bo Johansen [BJO@dst.dk]

Sendt: 4. juli 2007 11:11

Til: Anita Vedsg Larsen (SFS)

Emne: SV: Haring - lovforsiag om gendring af lov om sikkerhed til sgs

Kaere Anita
Danmarks Statistik har ingen kommentarer.
Mvh.

Bo Johansen
Danmarks Statistik




Domstolsstyrelsen

Sefartsstyrelsen
Vermundsgade 38 C
2100 Kebenhavn @

Hering over udkast til forslag til lov om zendring af lov om sikkerhed til

Sas

Sefartsstyrelsen har i en e-mail af 26. juni 2007 anmodet Domstolsstyrelsen
om bemeerkninger til et udkast til forslag til lov om @ndring af lov om sikker-

hed til s@s.

Vi har ingen bemerkninger til udkastet.

Med venlig hilsen

Niels Juhl

St. Kongensgade 1 - 3
1264 Kabenhavn K

TIf. 70 10 33 22

Fax 7010 4455
post@domstolsstyrelsen.dk
CVR nr. 21-65-95-09
EAN-nr. 5798000161184

NIJ11494/Sagsbeh. NIJ
J.nr. 4104-2007-20.3
Vedr. sag 200705736

dir.tlf. 33929583
mail nij@domstolsstyrelsen.dk

1. august 2007

:
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Amta Vedscs Larsen (SFS)

Side 1 af 2

Fra: Katrine Brems Olsen [KBO@eogs dk]

Sendt: 3. juli 2007 12:40

Til: Anita Vedsp Larsen (SFS)

Cc: Janni Melhede; Jakob Solmunde Michelsen; Jgrgen Wissing Jensen; Stinne Henriksen
Emne: Haringssvar — Lov om gendring af lov om sikkerhed til s@s (Inddrivelse af betaling til

arbejdsmiljgrad, afmaerkning og bortfjernelse af efterladte skibe m.v.)

Signeret af: kbo@eogs.dk

EHHVFEV?S*. O SELSKABSSTYRELSEN

Heringssvar — Lov om a2endring af lov om sikkerhed til sos
(Inddrivelse af betaling til arbejdsmiljerad, afmaerkning og
bortfjernelse af efterladte skibe m.v.)

Erhvervs- og Selskabsstyrelsen har modtaget ovennavnte forslag i
bering. Erhvervs- og Selskabsstyrelsens Center for Kvalitet i
ErhvervsRegulering, CKR, har i denne forbindelse folgende
bemarkninger.

Erhvervsakonomzske konsekvenser

beﬁﬂeme}se—af—eﬁeﬂadte—sk&be samt om tllbageholdelse af sklbe t11

sikring af badekrav og sagsomkostninger. Disse bestemmelser har ikke
virkning for normaleffektive virksomheder, som forudszttes at
overholde galdende lovgivning.

vurderes forslaget 1kke at medfgre erhvervsgkonomlske konsekvenser
for erhvervslivet.

Administrative konsekvenser
Forslaget vurderes ikke at medfere administrative konsekvenser for
erhvervslivet, og det skal saledes ikke forelegges et virksomhedspanel.

CKR kan pa den baggrund foresld folgende tekst til den del af
lovforslagets bemeerkninger, der omhandler forslagets ekonomiske og
administrative konsekvenser for erhvervslivet:
“Forslaget har veret sendt til Erhvervs- og Selskabsstyrelsens
Center for Kvalitet i ErhvervsRegulering (CKR) med henblik pé
en vurdering af, om forslaget skal forelegges @konomi- og

03-07-2007

3. juli 2007
Sag nr. 2007-0013414
KBO/JME

ERHVERVS- 0G
SELSKABSSTYRELSEN

Kampmannsgade 1
1780 Kabenhavn V

TIf. 33307700
Fax 33307799
CVR-nr 10150817
eogs@eogs.dk

www.eogs.dk

QKONOMi- 0G

ERHVERVSMINISTERIET

.
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Erhvervsministeriets virksomhedspanel. CKR vurderer ikke, at
forslaget indeholder administrative konsekvenser, og det skal
derfor ikke foreleegges et af Okonomi- og Erhvervsministeriets
vitksomhedspaneler.”

CKR har ikke yderligere bemerkninger.

Med venlig hilsen

Katrine Brems Olsen

Fuldmegtig
TIf. direkte 3330 7747
E-post kbo@eogs.dk

03-07-2007

E&S benytter digital sighatur pa alle e-mails. Vil du vide mere om digital

signatur - |aes her. Hvis du har problemer med en e-mail fra E&S - returnér

venligst e-mail inkl. fejlbesked - lees om de mest almindelige fejl. Undlad
venligst at kryptere e-mails direkte til E&S medarbejdere, benyt i stedet

eogs@eogs.dk - Laes mere.
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Side 1 af 1

Anita Vedseo Larsen (SFS)

Fra: Rasmus @stergreen (FT) [ROE@FTNET.DK]

Sendt: 28. juni 2007 10:26

Til: Anita Vedsa Larsen (SFS)

Cc:  Ministerbetjening (FT)

Emne: Haring - lovforslag om asndring af lov om sikkerhed til sgs

Finanstilsynet har ingen bemeerkninger til det fremsendte udkast til lov om eendring af lov om sikkerhed til sgs
(Inddrivelse af betaling til arbejdsmiljgrad, afmaerkning og bortfjernelse af efterladte skibe m.v.).

Med venlig hilsen

Rasmus @stergreen
Fuldmeegtig

Finanstilsynet

Gl. Kongevej 74A

DK-1850 Frederiksberg C

TH.. 33558282 _
E-mail: roe@ftnet.dk
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Fiskeriets
Arbejdsmiljorad

Sefartsstyrelsen
Vermundsgade 38 C
2100 Kebenhavn @

Esbjerg, den 31. juli 2007
Att.: Anita Vedsg Larsen

Vedr.: Deres ref. Sag 200705736. Udkast til forslag til lov om sendring af lov om sikkerhed til sgs
(Inddrivelse af betaling til arbejdsmiljerad, afmerkning og bortfjernelse af efterladte skibe m.v.)

Fiskeriets Arbejdsmiljerdd har modtaget Sefartsstyrelsens skrivelse af 26. juni 2007 og skal i den
anledning medgive felgende:

Ad pkt. 3. Tilbageholdelse til sikring af bgdekrav og sagsomkostninger

Fiskeriets Arbejdsmiljerdd har ingen kommentarer til punkt 3.

Med venlig hilsen

. Mogens Nielsen

/ o
/%/7 /%”7 4

Auktionsgade 1h
6700 Esbjerg
TH. 7518 05 66
Fax 751805 75
CVR nr. 1860 7905
E-mail: post@f-a.dk
www.i-a.dk
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Anita Vedso Larsen (SFS)

Fra: Kirsten Kvist/FTF [kirsten.kvist@ftf.dk]
Sendt: 6. juli 2007 11:06
Til: Sofartsstyrelsen Hovedpostkasse (SFS); Anita Vedsg Larsen (SFS)

Emne: Udkast til forslag til lov om aendring af lov om sikerhed til s@s (Inddrivelse af betaling til
arbejdsmiljgrad, afmeerkning og bortfiernelse af efterladte skibe m.v.)

FTF har modtaget ovenstdende hering og kan stette det fremlagte forslag.

Venlig hilsen

Jan Kahr
Konsulent
+45 33 36 88 43

FTF - Hovedorganisation for 450.000 offentligt og privat ansatte
Postboks 1169 - Niels Hemmingsens Gade 12 - DK-1010 Kgbenhavn K.
Tif. +45 33 36 88 00 - Fax +45 33 36 88 80 - www.ftf.dk

Nyheder, Journalistik, Perspektiv - laes FTF's netmagasin resonans.ftf.dk

10-07-2007
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Sefartsstyrelsen
Vermundsgade 38 C
2100 Kgbenhavn @

Ved brev af 26. juni 2007 har Sefartsstyrelsen anmodet om Justitsmini-
steriets bemaerkninger til forslag til lov om @ndring af lov om sikkerhed
til s@s (Inddrivelse af betaling til arbejdsmiljerdd, afmerkning og bort-
fijernelse af efterladte skibe mv.).

I anledning af sagen har Justitsministeriet indhentet vedlagte udtalelser
fra Rigsadvokaten og Rigspolitiet, hvortil ministeriet kan henholde sig.

Der henvises i gvrigt til telefonsamtale af 3. august 2007 mellem Rasmus
Kieffer-Kristensen og Anita Vedsg Larsen.

Justitsministeriet har noteret sig, at lovforslaget pé et senere tidspunkt vil
blive fremsendt til ministeriet til lovteknisk gennemgang.

Med venlig hilsen

Barbara Bertelsen

JUSTITS

P %

“Civil- og Politiafdelingen

Dato; 3. august 2007
Kontor: Politikontoret
Sagsbeh:  Rasmus Kieffer-

Kristensen
Sagsnr.:  2007-112-0124
Dok.: RKK40356

+ bilag

Slotsholmsgade 10
1216 Kabenhavn K.

Telefon 7226 8400
Telefax 3393 3510

www justitsministeriet.dk
jm@jm.dk




RIGSADVOKATEN
Justitsministeriet _ ’fff;}
Civil- og Politiafdelingen y «‘%
Politikontoret /;:/ . f?ée DATO 13. juli 2007
Slotsholmsgade 10 ‘;,j,: JOURNAL NRL
1216 Kebenhavn K RA-2007-860-0018

BEDES ANFOART YED SVARSKAIYELSER

SAGSBEHANDLER: I1GA

RIGSADVOKATEN

FREDERIKSHOLMS KANAL 16
1220 K@BENHAVN K

TELEFON 33 12 72 00
FAX 33 43 67 10

Ved brev af 9. juli 2007 (j.nr. 2007-112-0124) har Justitsministeriet anmodet om even-
tuelle bemeerkninger til et udkast til forslag til lov om andring af sikkerhed til segs ud-
arbejdet af Sefartsstyrelsen.

I den anledning skal jeg meddele, at Rigsadvokaten ikke har foretaget en gennemgang
af de foresléede bestemmelser om afmaerkning og bortfjernelse af efterladte skibe og
om inddrivelse af betaling til arbejdsmiljerad, men alene af forslaget til en ny affat-
telse af lovens § 31 b om tilbageholdelse af skibe for at stille krav om betaling af bade
og sagsomkostninger.

1. For s& vidt angér den foreslaede @ndring af § 31 b bemerkes, at det i bemzerknin-
gerne til bestemmelsen anferte om, at politiet i alle tilfelde af overtreedelse af lov om
sikkerhed til ses, lov om skibes bes®tning eller forskrifter udstedt i medfer af disse
love vil kunne ivaerksatte tilbageholdelse af skibe til sikring af bedekrav om sagsom-
kostninger, kan forstds sdledes, at ogs4 bagatelagtige overtredelser vil give mulighed
for tilbageholdelse af skibe.

Rigsadvokaturen finder pa denne baggrund, at der kan vre behov for i bemaerknin-
gerne til den foresldede bestemmelse at henvise til det almindelige princip i retspleje-
lovens § 805, stk. 1, hvorefter beslaglzggelse ikke ma foretages, sifremt indgrebet
stdr i misforhold til sagens betydning og det tab eller den ulempe, som det mé antages

Aktar. 9 RIKK - UE
Justitsininisterieat :{\0’-\' i R. 112 - 0124

Pulitikontore:




at medfore. Det bemarkes, at en sadan henvisning fremgér af forarbejderne til lov nr.
316 af 5. maj 2000, hvorved § 31 b blev indsat i lov om sikkerhed til sgs.

2. Det fremgér af afsnit 2.3. i de almindelige bemerkninger, at IMO i forbindelse med

auditering af Danmark pegede pé, at den danske opfelgning p4 overtraedelser af de in-

ternationale sejladsbestemmelser mv. tager lang tid og ofte resulterer i smé beder. I

lovforslaget anfores det, at Sefartsstyrelsen som opfelgning herpa i forbindelse med

styrelsens behandling af sadanne overtradelser eget omfang vil indstille til politiet,

at der rejses tiltale efter bestemmelserne om virksomhedsansvar, idet dette erfarings-

massigt resulterer i starre bader, end hvis der alene rejses tiltale mod enkeltpersoner. RIGSADVOKATEN
Dette giver ikke umiddelbart anledning til bemerkninger fra rigsadvokaturens side, S'°F 2
idet det i forarbejderne til straffelovens bestemmelser om strafansvar for Jjuridiske per-

soner er forudsat, at virksomhedsansvaret pd mange omrider mé vare det primzre.

Det gelder is®r, nir en lovovertradelse er motiveret af gkonomiske grunde, men og-

sé, hvis den udviste uagtsomhed ikke er graverende, eller hvis forholdet er begiet af
underordnet personale i virksomheden. Dette fremgar ogs4 af Rigsadvokatmeddelelse

nr. 5/1999 om valg af ansvarssubjekt i sager om virksomhedsansvar, hvor det anfores,

at udgangspunktet er, at tiltalen rejses mod virksomheden som sidan,

Dog bemzrkes, at det i sager om overtredelse af lov om sikkerhed til sgs kan vare
vanskeligt at fastsla, hvor den virksomhed, der ejer skibet, er hjemmeherende, ligesom
det kan vare vanskeligt at foretage de fornedne sagsbehandlingsskridt, herunder efter-
forskning, forkyndelse af indkaldelse til et retsmede mv., ndr virksomheden er hjem-
mehorende i udlandet. Det ma pé denne baggrund anses for usikkert, om sadanne sa-
ger vil kunne gennemfores mere effektivt ved at rejse tiltale mod det selskab, der ejer
skibet, i stedet for mod f.eks. skibets kaptajn.

Det bemaerkes endvidere, at det forhold, at Sefartsstyrelsen fremover vil indstille, at
der rejses tiltale mod en juridisk person, nappe i alle tilfeelde vil fore til den enskede
forhajelse af bedeniveauet. Sifremt der enskes en forhajelse af et badeniveau fastlagt
af domstolene, synes dette mere effektivt at kunne sikres ved fastszettelse af vejle-
dende bedepositioner i forbindelse med andring af de relevante love.

P4 rigsadvokatens vegne

F et bl -

Hanne Schmidt

M A § e




RIGSPOLITIET It o, POLITI

¢

BB
Justitsministeriet 24.juli 2007  FAERDSELS- 0G BERED-
.. Jar.: 2007- 5
Politikontoret nr.: 2007-9020-6 /EBI4S5  SKABSAFDELINGEN
Sagsbehandler: Elsebeth Bitsch
SIOtShOImSgade 10 +bilag  Sekretarlatet
1216 Kgbenhavn K Ellebjergvej 52

2450 Kabenhavn SV
Telefon: 3314 8888
Lokal: 7475
Telefax: 3343 00047

E-mail: rpchi@politi.dk
Web:  www.paliti.dk

Justitsministeriet har i brev af 9, juli 2007" (sagsnr. 2007-112-0124) anmodet
Rigspolitiet om eventuelle bemerkninger til forslag til lov om #ndring af lov om
sikkerhed til s@s (Inddrivelse af betaling til arbejdsmiljerad, afmarkning og bort-
fiernelse af efterladte skibe mv.).

I den anledning vedlzgges kopi af udtalelse af 23. juli 2007 fra Kebenhavns Poli-
ti.

Rigspolitiet har ikke herudover bemerkninger til lovforslaget.

Med venlig hilsen

vicepolitimester

:’».\kt.nr,s Rucic - e
Justitsministeriet 2{“0;' °il R.;”Z 'Olz(/

Politikoutoret
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Kobenhavns Politi
Ledefsessekretariatet
Paolitigarden, 1567 Kabenhavn v

Dato:

,%,3 3 [Journainr.- 0100-10161-00079-57

Sagsbehandler KP

TIf. 33141448 flokal 2015 - Fay 33430058 23 LI 2007
Rigspolitiet e \M,
. Mg, 2 !
Ferdsels- og Beredskabsafdelmgen 4 JuLy 2007 |

—_— !
T
Jor r \\\1

er forslaget kan Sefartsstyrelsen pébyde “den der er ansvarligfor et skib” at fierne ski-

bet inden for en narmer astsat frist,

elsen ikke indeholder nogen afgrznsning af,
hvem der m4 anses for ansvarlig for et skib, me dette afgeres efter dansk rets almindelige principper.
il medfore tvidtigheder med hensyn ti] et pébuds lovlighed. J eg

finder sdledes, at det ville veere hefisigtsmeessigt, at der bestem &n tages stilling til, om et pébud skal

meddeles ejer eller rede g om der skal gzlde et serskilt ansvar, hvis ki et f.eks. er chartret, Der ber

A——




Jeg har herudover ikke bemzrkninger til forslaget.

Med venlig hilsg

CarsterFgeberg Christehskn

chefanklager

Side 2




Anita Vedsg Larsen (SFS)

Fra: Christian M. Meyer (KS)

Sendt: 26. juni 2007 14:25

Til: Anita Vedsg Larsen (SFS)

Cc: Klaus Voldby Henningsen (KS); Lisa Sandager (KS); Ole Skotner (KS)
Emne: VS: Haring - lovforslag om eendring af lov om sikkerhed til sgs

SJSendHandler: sjLightOutlook

Keere Anita,

Tak for det tilsendte udkast til lovforslag om aendring af lov om sikkerhed til s@s. Jeg kan meddele, at
Konkurrencestyreisen ikke har kommentarer til udkastet.

Mvh,

Christian Meyer

Christian Meyer
Direktionssekretariatet
Konkurrencestyrelsen
Nyropsgade 30

1780 Kgbenhavn V
Telefon direkte: 7226 8101




Side 1 af'1

ARG

Anita Vedsg Larsen (SFS)

Fra: Carl-Christian Munk-Nielsen (ccmn) [mailto:carl-christian.munk-nielsen@kyst.dk]
Sendt: 24. juli 2007 10:04

Til: Sgfartsstyrelsen Hovedpostkasse (SFS)

Cc: brooghavn@trm.dk

Emne: Vedr. hgring over lov om sikkerhed til sgs

Til Birgitta Sander Hjortsg, Sefartsstyrelsen

Tak for det fremsendte udkast til forslag til lov om @ndring af lov om sikkerhed til ses.

Med venlig hilsen
Carl-Christian Munk-Nielsen :

Afdelingschef

Kystdirektoratet/The Danish Coast Authority
Hajbovej 1

Postboks 100

DK-7620 Lemvig

Telefon +45 99 63 63 63 - Fax +45 99 63 63 99
kdi@kyst.dk

CVR-nr.: 36 87 61 15

30-07-2007




Sofartsstyrelsen

Att.. Anita Vedsg Larsen
Sofartsstyrelsen
Vermundsgade 38 C
2100 Kgbenhavn @

30. juli 2007
LMS

Vedr.: Horing vedr. andring af lov om sikkerhed til sgs

Med henvisning til Sefartsstyrelsens mail af 26. juni 2007 skal vi fremkomme med vores
haringssvar til det fremsendte hgringsmateriale

Materialet har ikke givet anledning til sendringsforslag fra foreningen side.

Med venlig hilsen
Maskinmestrenes Forening

Line Mika Skov

Juridisk konsulent
Sankt Annee Plads 16
1250 Kebenhavn K
Telefon: 3336 4937
Mail: Ims@mmf.dk

C:\Documents and Settings\avi\l.okale indstillinger\Temporary Intemet Files\OLK78E\2007 07 11 Heringssvar vedr zendring af lov om sikkerhed til ses.doc
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MIL] @MINISTERIET

Miljgstyrelsen

Sofartsstyrelsen Vand
Vermundsgade 38 C J.nr. MST-465-00040
2100 Kgbenhavn @ Ref. thfog/helie/gunvoe
Att.: Birgitta Sander Hjortsg Den 31. juli 2007

Vedr. lovforsiag om a@ndring af lov om sikkerhed til sgs (Inddrivelse af
hetaling til arbejdsmiljerad, afmeaerkning og bortfjernelse af efterladte
skibe m.v.) — Sefartsstyrelsens sag nr. 200705736

Miljgstyrelsen har ved e-mail den 13. juli 2007 modtaget ovennasvnte lov-
forslag i hgring.

eden, varetages hensynet til miljget saledes ogsa.

Herudover har Miljgstyrelsen ingen bemaerkninger til lovforslaget.

Med venlig hilsen

Thomas Fogtmann

Miljgstyrelsen « Strandgade 29 + 1401 Kebenhavn K
Tif. 72 54 40 00 » CVR 25798376 « EAN (drift)5798000863002 (tilskud)5798000863019 » mst@mst.dk « www.mst.dk




Meddelelse

Anita Vedsg Larsen (SFS)

Fra:  Anne-Grethe Warrer Madsen (PVS) [AGW@dkpto.dk]

Sendt: 26. juni 2007 16:14

Til:  Anita Vedsg Larsen (SFS)

Emne: SV: Hgring - lovforslag om aendring af lov om sikkerhed til sos

Patent- og Varemeerkestyrelsen har ingen bemaerkninger til haring vedr. lovforstag om gendring af lov om
sikkerhed til s@s.

Med venlig hilsen

Anne-Grethe Warrer-Madsen

Sekreter

Jura & Politik

Patent- og Varemerkestyrelsen

Helgeshgj Allé 81, 2630 Taastrup

TIf.: 43508000, direkte tlf.: 43508391

Mail: pvs@dkpto.dk, c.c. agw@dkpto.dk ;

EM 1998 02221




Saefartsstyrelsen
Vermundsgade 38 C
2100 Kgbenhavn &

I mail af 26. juni 2007 — Sag 200705736 - har Sefartsstyrelsen fremsendt ud-
kast til forslag til lov om aendring af lov om sikkerhed til sgs (Inddrivelse af
betaling til arbejdsmiljgrad, afmaerkning og bortfiernelse af efterladte skibe
m.v.) til hgring i Rigsrevisionen.

Lovforslaget ses ikke at indeholde bestemmelser om regnskabsveesen eller

revision, og Rigsrevisionen har ingen bemaerkninger ti det fremsendte lov-
forslag.

Med venlig hilsen

Kasper Cleemann Jensen
Student

RIGSREVISIONEN

Landgreven 4
Postboks 9009
1022 Kgbenhavn K

TIf. 33928400
Fax 33110415

rr@rigsrevisionen.dk
www.rigsrevisionen.dk

30. juli 2007

Kontor: C3
J.nr.: 2007-2800-22

Til orientering for:
Departementet / Koncerngkonomi

N




Vicepresident Mette Christensen - '@c»\- rond :%or Selovsud vadqed

Se- og Handelsretten

Bredgade 70, 1260 Keobenhavn K
TIf. : 33479222 Fax:33479282

Den 16. aug. 2007

Sefartsstyrelsen

Att.: Fuldmaegtig Anita Vedse Larsen
Vermundsgade 38 C

2100 Kgbenhavn 0.

Forslag til lov om aendring af lov om skibes sikkerhed til sgs

Ad §6a:

Jeg kantilslutte mig hensigten med lovforslaget, hvorefter der skabes mulighed for at fjerne visse skjbe,
der ligger pq seterritoriet, men finder, at bestemmelsen er udformet for bredt, og der er visse forheld af
processuel kabgkter, der giver anledning til overvejelse.

Ad stk. 1:

Baggrunden for forslaget &, at der pé sgterritoriet henligger et udenlandsk skib uden tilstraekkelig be-
seetning.

Efter lov om skibes sikkerhed til sgs\gzelder loven, jf. § 1, kun danske skibe. Det bor derfor sikres, at der i
medfer af § 1, stk. 3 fastsaettes regler, shbestemmelse ogsa omfattepddenlandske skibe.

Pabudssubjektet er “den, der er ansvarlig foret skib”. Dette pégreb er for upreecist, serlig nar henses til
de retsvirkninger, der er knyttet til pAbuddet. Dex ber sopt minimum gives meddelelse til ejer og reder af
skibet. Hvis Sefartsstyrelsen er bekendt med, at dereyforetaget arrest, skal arresthaver tillige have un-
derretning, da han i medfer af forslaget stk. 4 kan ot hasftelsesansvar.

§ 6 a synes efter bemzerkninger at tage sigte a skibe, der er ti fare for sgsikkerheden, for miljoet eller
andre danske interesser.

Som udgangspunkt skal der altid ske underretning og meddeles pabud, inden fjernelsen kan ske. Hvis et
skib er til fare for sesikkerhederi, kan det vaere nedvendigt at fjerne det, M&ske med en meget kort frist til
rettighedshaveren. Det samprhe geelder, hvor der kan opsta fare for havmiljeet, hvilket forhold vel ber
reguleres i havmiljsloveri. Safremt gjeblikkelig indgriben er nedvendig, skal detyeere muligt at fierne
straks skibet, evt. udeh at have underrettet ejeren/reder. Der henvises til kystbeskytelseslovens § 19 e,
hvor der er en sddan hjemmel til at fjerne genstande pé soterritoriet. I andre tilfzelde, hyor skibet ligger
pé seterritorigt; vil jeg veere beteenkelig ved, at skibe skal kunne fjernes alene med stette Men sa upraecis

" generalk]atisul” i bemeerkningerne, som jeg anser andre danske interesser at veere. I andrestater kunne
“natiopale interesser” fortolkes videre og ud fra skiftende politiske holdninger, som vi neppe ¥ille aner-
kende som acceptable. Jeg anerkender behovet for, at skibe skal kunne fjernes efter nogen tid, men\in-
Jd€r, at det ber ske under henvisning til en klar regel om, hvor lzenge et — dansk eller udenlandsk - skib




kay ligge pé dansk territorium uden at vaere oplagt. Fristens leengde ber droftes med sefartserhverve
der khar kendskab til, hvor leenge et skib ud fra kommercielle betragining normalt venter pa gods.

For sé vidt angar vraggods ma forslaget sammenholdes med bestemmelserne i strandingsloven 6g
strandingslovstilleegget og havmiljeloven. Endvidere ber reglerne sammenholdes med reglerné om
bjeergning. Risse afgreensningsspergsmal be omtales i bemzaerkningerne. Efter ordlyden kanAraggods og
andre genstande kun fjernes, nar det er midlertidigt nedvendiggjort af force majeure. En béstemmelse
om fjernelse af ¥raggods og andre flydende genstande kunne evt. udformes, sa den svargr til strandings-
lovens regler, idekder ikke ber vere forskel pa, om godset befinder sig pa stranden ell¢r pa seen.

Ordet “henlagt” indekeerer en aktiv handling, hvorfor det ber eendres til “befinder/sig”.

Ad. stk. 2:

Af retssikkerhedsmaessige henlyn ber et salg altid ske ved tvangsauktiory hvor der sker indkaldelse af
alle rettighedshavere. Herved sikges mod, at evt. sepantehavere efter pfovenuets fordeling melder sig
med et krav. Et sddant krav ma i glyet fald betales af Sofartsstyrelsen/Ligeledes undgas indsigelse om, at
salget er sket pa uforsvarlig made og\til en for ringe pris.

Salg af vraggods eller andre genstande bgr ligeledes kun ske pg/auktion p4 samme méde, som det er
foreskrevet i strandingslovens § 11. I gvrigy ber reglerne om yfaggods sammenholdes med reglerne i
strandingsloven.

Efter sidste punktum kan Sefartsstyrelsen foretage en rg¢kke handlinger, der mé antages at handle til
gavn for ejeren, hvorfor det ber veere denne, der heeftgr og ikke “den ansvarlige”, hvilket er for upraecist.
Forinden de naevnte foranstalininger treeffes, bar déx ske underretning pa samme made, som foreslaet
under stk. 1,, medmindre handlingerne er uopsztfelige af sesikkerheds- eller miljghensyn

Ad. Stk. 3:

Bestemmelsen, der giver mulighed for at fjferne et skib eller ek flydende genstand uden underretning og
uden at undersege, hvem der er berettigét, hvorfor jeg finder den for vid. Der ber altid ske underretning
eller indkaldelse af den berettigede, mgdmindre der foreligger epeblikkelig fare for sasikkerheden eller
havmiljeet, eller bjeergning kan komyhe pa tale.

Bestemmelsen, som den er formyderet i forslaget, ber derfor udga.

Ad.stk. 4.

Det er uklart efter lovteksten, om betingelserne i stk. 1 skal foreligge, eller blot det forhold, at der er fore-
taget arrest i skibet, kan hjemle, at skibet bringes i havn. Der ber ikke vaere szerskilte regler for et skib,
hvori der er foretagét arrest udover arrestrekvirentens heeftelse for rimelige omkostyinger ved at flytte
skibet samt enhver udgift for den periode, skibet ligger i havn, indtil det er solgt, hvoxefter keber natur-
ligvis skal heeft¢,

Safremt salg mod det ovenfor anferte alligevel skulle kunne ske frivilligt, ber heeftelsesperigden for ar-
restrekvipénten eendres til at ophere ved salg, saledes at ordene “pé tvangsauktion” udgar.

Sefarjéstyrelsen kan i medfer forslaget stk. 2 foretage afmaeerkning og udstyre skibet med det nodyendige
udsfyr. Da der i disse tilfeelde handles til gavn for arrestrekvirenten, kan spergsmalet, om denne skal
hgéfte for disse omkostninger overvejes.




Ad§31b:
Ad. stk. 1:

Generelt finder jeg det beteenkeligt og i strid med fundamentale retsprincipper, at der foretages tilbage-
holdelse af ejendele for at sikre betaling af krav, som ejeren ikke heefter for. Da skibet ikke kan szlges pa
tvangsauktion, hvis ejeren ikke haefter, har tilbageholdelsen alene til formél at skabe en pression for evt.
at fremtvinge betaling fra andre end den ansvarlige. Forslaget findes szerligt beteenkeligt, nar henses til,
at kravet ikke endeligt er fastsldet. At en sddan heeftelse er geeldende for overtraedelse af § 3, stk. 3, finder
jeg ikke kan tillegges veegt, da der i disse tilfeelde ofte vil vere let konstaterbart, om der er sket overtree-
delse. Ved den foresldede udvidelse medtages tilfeelde, hvor der kan vaere langt storre bevisusikkerhed,
og tilbageholdelse af et skib kan vaere uproportionalt i forhold til den bgde, der senere vil blive idemt.
En uberettiget tilbageholdelse vil i givet fald kunne medfere et erstatningskrav over for Sefartsstyrelsen.

Beslagleeggelse af skib ber, nar bortses fra spargsmalet om beslagleeggelse til sikring af andre end ejerens
bedeansvar, alene kunne ske, nar betingelserne i retsplejelovens § 802, stk. 2 nr. 2 tillige er opfyldt. Dette
er nzevnt i bemeerkningerne, men det skal fremgé af lovteksten.

Ordlyden “er sket” kunne opfattes, som sagen var endeligt afgjort, men savel efter ordlyden af stk. 2 som
bemzerkningerne fremgar, at der alene skal veere mistanke. Safremt der skal kunne ske beslagleeggelse
alene pa grundlag af mistanke, og da der reelt er tale om beslaglaeggelse, kunne en tillempet form af
retsplejelovens § 802 stk. 1, nr. 1 anvendes, séledes at bestemmelsen indledtes saledes: Hvis der er rime-
lig grund til mistanke om, at der pé et skib er sket ....."

Forslaget giver ogs& hjemmel til at tilbageholde et skib, hvis der mé formodes at foreligge en overtreedel-
se af lov om skibes beszetning m.v. En sa indgribende foranstaltning, som forslaget § 31 b, stk. 2 indebae-
rer, ber st i lov om skibes beszetning og de forskrifter, der udstedt i medfer heraf, bade af lovtekniske
grund og af hensyn til brugervenligheden.

Ad. stk. 2:
1. punktum foreslds formuleret saledes: Tilbageholdelse opherer, nér de naevnte belgb er ...
Der ber preeciseres, hvorledes der kan ske fyldestgerelse i skibet. Hvis skibets ejer ikke heefter, vil skibet

ikke kunne szlges pa tvangsauktion, og salg af gods tilherende en anden end den ansvarlige ma anses
for uacceptabelt.

Ad. stk. 4:

Det er uklart, om henvisningen til retsplejelovens regler indebeerer, at det som udgangspunkt er retten,
der skal treeffe bestemmelse om tilbageholdelse, eller dette kan ske uden retskendelse. Jeg finder ikke, at
de processuelle regler om beslagleeggelse ber fraviges, hvorefter det som udgangspunkt er retten, der
traeffer bestemmelse om tilbageholdelse, men séledes at politiet kan tilbageholde skibet, nar ejemedet vil
forspildes, jf. retsplejelovens § 806, stk. 3, hvorefter tilbageholdelsen kan indbringes for retten, safremt
der fremsaettes anmodning herom

Venlig hilsen

Mette Christensen




Anita Vedsg Larsen (SFS)
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