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Under henvisning til Folketingets Socialudvalgs brev af 11. december
2007 felger hermed velfeerdsministerens endelige svar pd sporgsmal nr.
43 (SOU Alm. del).

Spergsmal nr. 43:

”Ministeren bedes kommentere artiklerne om ringere tilbud til handicappede
fra Fyns Amts Avis den 5. december 2007, jf. bilag 35 og Fyens Stiftstiden-
de den 10. december 2007, jf. bilag 36. I forleengelse heraf bedes ministeren
oplyse, om det er i overensstemmelse med hensigten med kommunalrefor-
men, at der gives ringere tilbud til handicappede, om det er i overensstem-
melse med serviceloven at bruge ledsagerordningen som vikardekning pa
institutionen, samt hvilke muligheder foraldrene har for at klage over den
slags beslutninger.”

Svar:

Efter den sociale lovgivning er det kommunen, som treffer afgerelse i socia-
le sager efter en konkret vurdering. Det er kommunalbestyrelsen, der fast-
leegger kommunens serviceniveau, og derfor beslutter indholdet og omfanget
af hjelpen og @ndringer heri inden for lovgivningens rammer. Jeg kan der-
for ikke tage stilling til, om kommunens politik vedrerende dagtilbud til
voksne med handicap er rimelig eller hensigtsmaessig.

I forbindelse med kommunalreformen, der tradte i kraft den 1. januar 2007,
blev der gennemfort en ny servicelov, der tager hejde for den nye myndig-
hedsstruktur efter kommunalreformen (L 38 fremsat af socialministeren den
24. februar 2005). Lovforslaget medferte ikke andringer i forhold til tilbud-
denes indhold, borgernes ret til ydelser og deres ret til at klage over afgerel-
ser.

Det fremgar af servicelovens § 3, stk. 2, 1. pkt., at kommunalbestyrelsens
afgarelse om bl.a. aktivitets- og samverstilbud efter servicelovens § 104 skal
indeholde oplysninger om beslutninger om den konkrete indsats, som ivaerk-
settes og formalet hermed. Det fremgar endvidere af servicelovens § 3, stk.
2, 2. pkt., at forvaltningslovens kapitel 3-7 finder anvendelse ved kommu-



nalbestyrelsens beslutning om at @ndre den konkrete indsats veesentligt. Det
betyder, at borgeren kan udnytte alle de partsbefojelser, som findes i forvalt-
ningsloven, selvom den @ndrede indsats kan gennemfores efter den samme
bestemmelse i1 serviceloven, som den oprindeligt ivaerksatte indsats. Efter
disse regler har borgerne krav pa at modtage en begrundelse for valget af en
anden indsats, fx i1 forbindelse med en flytning til et andet tilbud, som tilby-
der en anden indsats. Endelig fremgar det af servicelovens § 3, stk. 2, 3. pkt.,
at beslutninger om vasentlige @ndringer af den konkrete indsats kan ind-
bringes for de sociale navn. Borgeren kan indbringe kommunens beslutning
inden for 4 uger til de sociale naevn, hvis borgeren vurderer, at afgerelsen
ikke modsvarer borgerens behov.

Til spergsmalet om brug af ledsagertimer til vikardekning kan jeg oplyse, at
borgeren kan klage til kommunalbestyrelsen, hvis et kommunalt tilbud ikke
lever op til den indsats, som borgeren har ret til ifelge afgerelsen. Endelig
kan jeg oplyse, at kommunalbestyrelsen som myndighed ifelge servicelo-
vens § 148 skal fore et personrettet tilsyn med de borgere, som de visiterer til
tilbud efter serviceloven.
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