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Svar pa spergsmdl 190 (Alm. del - bilag 135): 29. februar 2008

I brev af 13. februar 2008 har udvalget stillet mig folgende sporgsmal:

Spergsmil 190:

"Vil ministeren sikre, at kommunerne ikke undlader at treffe afgorelser
ved ansegning om uddannelsestilbud til unge udviklingshemmede m.v. -
evt. ved at indfore en svarfrist?"

Svar:

Efter lov nr. 564 af 6. juni 2007 om ungdomsuddannelse for unge med
seerlige behov skal kommunalbestyrelsen tilbyde unge udviklingshaem-
mede og andre unge med sxtlige behov en 3-arig ungdomsuddannelse.
Tilbuddet skal gives i forbindelse med undervisningspligtens ophet. Hvis
den unge fortsetter undervisningen i folkeskolen, en fri grundskole eller
en efterskole m.v. efter undervisningspligtens opher, gives tilbuddet dog
forst 1 forbindelse med denne undervisnings ophor.

Kommunalbestyrelsen er siledes efter loven forpligtet til at give et tilbud
om en ungdomsuddannelse til de omfattede unge fra den 1. august 2007,
hvor loven tradte i kraft.

Jeg kan oplyse, at jeg har sendt et brev til samtlige kommunalbestyrelser,
hvoti jeg praciserer kommunernes ansvar for at give tilbud til unge om-
fattet af loven, uanset at der ikke er opnaet enighed mellem KL og rege-
ringen om okonomien i uddannelsen, jf. ogsd mit svar pa udvalgets
sporgsmal 191. Til udvalgets orientering vedlagger jeg kopi af mit brev
til KT

Kommunalbestyrelsens afgorelser om tilbud eller afslag pa tilbud kan
indbringes af den unge for Klagenavnet for vidtgiende specialundervis-
ning. Det samme gzlder kommunalbestyrelsens afgorelser om indholdet
af ungdomsuddannelsen, jf. § 12, stk. 2, 1lov nr. 564 af 6. juni 2007 om
ungdomsuddannelse for unge med sztlige behov.



Sekretariatet for klagenzvnet har oplyst, at i de tilfzlde, hvor klagenav-
net modtager en klage over afslag pa en ungdomsuddannelse, der ikke er
truffet efter lov nr. 564 af 6. juni 2007, men fx efter lov om social ser-
vice, afviser klagenzvnet sagen. Sagen videresendes i sidanne tilfaelde til
kommunen med henblik pa, at kommunen skal tage stilling til ansagnin-
gen 1 forhold til lov om ungdomsuddannelse for unge med szrlige be-
hov.

Hvis en kommune afviser at treffe afgorelse i en konkret sag, der er om-
fattet af klagenavnets kompetence, vil kommunens passivitet efter om-
stendighederne kunne sidestilles med et afslag, der kan paklages til kla-
genavnet.

Jeg skal ogsa gore opmerksom pd, at kommunernes virksomhed pa ung-
domsuddannelsesomradet er omfattet af det almindelige tilsyn med
kommunalforvaltningen, der varetages af statsforvaltningen. Efter § 50 1
lov om kommunernes styrelse kan statsforvaltningen udtale sig om lov-
ligheden af kommunale dispositioner eller undladelser. Der er saledes
ogsd mulighed for at indbringe sager om manglende afgorelse for stats-
forvaltningen.

Det er min vurdering, at der med ovennzvnte er et klart regelgrundlag
for kommunalbestyrelsens forpligtelser og den unges klagemuligheder.

Den lobende evaluering af ungdomsuddannelse for unge med sarlige
behov er netop pabegyndt og vil give oplysninger til grundlag for vurde-
ring af, om der er behov for justeringer af reglerne, herunder eventuelt
indforelse af en svarfrist for kommunernes afgorelser. Jeg redegor skrift-
ligt for den lebende evaluering overfor Folketingets Uddannelsesudvalg 1
august 2008.

Jeg kan desuden oplyse, at ungdomsuddannelsen vil indga i udviklingsra-
denes indberetninger til velfzrdsministeren og undervisningsministeren

om udviklingen pa det sociale omride og specialundervisningsomradet,
som indsendes senest 1. maj 2008.

Med venlig hilsen

Bertel Haarder



