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Spergsmal nr. 969 fra Folketingets Retsudvalg (Alm. del):

Vil ministeren kommentere nyheden pa Ritzau den 22. juli
2008 om, at diskotek Crazy Daisy i Viborg har faet lov til at
registrere gester ved fingeraftryk, og er ministeren enig med
formand for Retspolitisk Forening Bjern Elmquist om, at sa-
danne registre vil vere pd kant med loven?”

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmalet indhentet en
udtalelse fra Datatilsynet, som bl.a. har oplyst felgende:

”2.1. Datatilsynet har i forbindelse med en konkret sag vedre-
rende diskotek Crazy Daisy i Viborg taget stilling til diskote-
kers mulighed for efter persondataloven at registrere gaster-
nes billede, fingeraftryk i form af templates og eventuelle op-
lysninger om karantaene.

I den konkrete sag er der tale om behandling af personoplys-
ninger i form af registrering af gaesternes fingeraftryk
(template) samt billeder af gaesterne. Herudover registreres
der en raekke generelle kundeoplysninger. Der behandles
endvidere oplysninger om eventuelle karanteneforhold, her-
under oplysninger om karanteneperiode og arsagen til karan-
teenen.

Det bemarkes i den forbindelse, at diskoteket ikke gemmer
gaesternes fingeraftryk, men en matematisk beregnet veerdi af
fingeraftrykket — en sékaldt template — som benyttes til at fo-
retage en positiv identifikation. Det er ifelge det oplyste ikke
muligt at gendanne fingeraftryk pa baggrund af templaten.

Hovedformalet med registreringen er ifelge det oplyste at sik-
re et trygt og sikkert natteliv. Af sikkerhedsmassige arsager
onsker diskoteket at undgé lange koer uden for diskoteket, da
dette ofte forer til optrin og frustrationer. Diskoteket ensker
saledes at kunne foretage en ensartet og hurtig genkendelse af
de geester, som allerede er i systemet, og som derfor umid-
delbart kan tildeles adgang.

Diskoteket har anfort, at antallet af savel fysiske som verbale
overfald pa vagtpersonale/dermand forventes at blive redu-
ceret, da dermanden ikke langere over for gesten fremstar,
som den der ene og alene administrerer forbud og karantee-
ner. Alle gaester vil ifelge det oplyste skulle registreres, og
det vil ikke vaere muligt at vaere geest pa diskoteket, hvis man
ikke lader sig registrere.



2.2. Datatilsynet har i sin udtalelse til det pagaeldende disko-
tek tilkendegivet, at diskoteket med gaesternes udtrykkelige
samtykke kan registrere billede, fingeraftryk (templates) og
andre oplysninger af ikke-folsom karakter.

Det er sdledes Datatilsynets vurdering, at diskotekets enske
om at foretage en ensartet kontrol af gasterne inden for en
afgrenset periode og at undgé keer uden for diskoteket udger
saglige formal. Hvis behandlingen baserer sig pé et udtrykke-
ligt samtykke, der lever op til persondatalovens krav, vil den
patenkte behandling af oplysninger om fingeraftryk (templa-
te) og billede efter Datatilsynets opfattelse kunne ske inden
for persondatalovens rammer.

Hvis den registrerede tilbagekalder sit samtykke, medferer
persondatalovens regler, at diskoteket skal slette templaten og
billedet.

2.3. Datatilsynet har endvidere givet konkret tilladelse til, at
diskoteket med gesternes skriftlige samtykke kan registrere
folsomme personoplysninger, f.eks. om straftbare forhold og
narkotikamisbrug, i forbindelse med, at diskoteket tildeler en
geaest karantene. Datatilsynet har stillet et skaerpet krav til det-
te samtykke. Samtykket skal sdledes — ud over at vare ud-
trykkeligt og opfylde de almindelige krav efter persondatalo-
ven — veere skriftligt.

Datatilsynet har ved sin vurdering lagt til grund, at diskoteket
har behov for at registrere karantenearsagen for senere at
kunne forklare en geest, hvorfor vedkommende ikke kan blive
lukket ind pa diskoteket i en nermere afgranset tidsperiode.
Datatilsynet finder, at dette mé anses som et sagligt og legi-
timt formél og derfor inden for rammerne af persondatalo-
vens § 5.

Ogsé med hensyn til de felsomme oplysninger geelder, at hvis
gaesten tilbagekalder sit samtykke, skal oplysningen om arsa-
gen til karantenen slettes.

Diskoteket vil i en sddan situation efter en konkret vurdering
alene kunne gemme navn, adresse og en neutral oplysning
om, hvor lenge en person er ugnsket som gast 1 diskoteket.

Ud over det skarpede krav til samtykket har Datatilsynet i sin
tilladelse stillet en raekke konkrete vilkar om sikkerhedsfor-
anstaltninger i forbindelse med diskotekets behandling af fol-
somme personoplysninger.



Datatilsynets tilladelse er meddelt efter behandling i Datara-
det.”

Der vedlagges til orientering kopi af Datatilsynets udtalelse af 27. juni
2008 til diskotek Crazy Daisy. Udtalelsen er offentliggjort pé tilsynets
hjemmeside, hvor der tillige er offentliggjort en generel informations-
tekst om diskotekers registrering af billede, fingeraftryk og karanteneop-
lysninger. Udskrift af denne tekst vedlagges ligeledes.

Justitsministeriet skal herudover bemaerke, at det felger af persondatalo-
vens § 56, at Datatilsynet udever sine funktioner i fuld uvathaengighed.
Datatilsynets afgerelser efter persondataloven kan ikke indbringes for
anden administrativ myndighed, jf. lovens § 61.

Det indeberer bl.a., at Justitsministeriet ikke kan give instruktioner i
form af tjenestebefalinger eller lignende til Datatilsynet, og Justitsmini-
steriet har heller ikke i gvrigt nogen mulighed for at gribe ind i forhold til
Datatilsynets praksis pé et givet omréde.

Jeg finder pd den baggrund, at jeg ikke som justitsminister ber udtale mig
om Datatilsynets behandling af den pageeldende konkrete sag.



