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Spergsmal nr. 865 fra Folketingets Retsudvalg (Alm. del):

” Anser ministeren en burka for at vaere et anerkendelsesvar-
digt formél i forhold til straffelovens §134b?”

Svar:

Efter straffelovens § 134 b, stk. 1, straffes den, der i forbindelse med
mader, forsamlinger, optog eller lignende pa offentligt sted feerdes med
ansigtet helt eller delvis tildekket med hatte, maske, bemaling eller lig-
nende pa en méde, der er egnet til at hindre identifikation, med bede eller
faengsel indtil 6 méneder.

Efter § 134 b, stk. 3, geelder det nevnte forbud ikke for tildeekning af an-
sigtet, der foretages for at beskytte mod vejrliget, eller som tjener andet
anerkendelsesvaerdigt formal.

Der er i bestemmelsens forarbejder anfort folgende om udtrykket “aner-
kendelsesvaerdigt forméal”, jf. pkt. 6.1 i de almindelige bemarkninger til
lovforslag nr. L 196 i folketingséaret 1999-2000 (Folketingstidende 1999-
2000, tilleg A, s. 5458 £.):

”Forbudene mod maskering og mod besiddelse af genstande be-
stemt til maskering omfatter ikke tildekning af ansigtet, der foreta-
ges for at beskytte mod vejrliget, eller som tjener andet anerkendel-
sesvaerdigt formal.

Personer, der berer eller medbringer halsterklaede, hue eller andre
bekladningsgenstande til beskyttelse mod kulde, vil séledes ikke
veere omfattet af maskeringsforbudet, hvis det efter omstendighe-
derne - navnlig arstiden og vejrforholdene - ma anses for saedvanlig
og rimelig paklaedning. Dette gelder, selv om der efter omstendig-
hederne bestar en abstrakt risiko for, at den identitetsslering, som
pakledningen indeberer, vil kunne fremme forstyrrelse af den of-
fentlige ro og orden.

P& samme made omfatter maskeringsforbudet f.eks. som udgangs-
punkt ikke maskering (herunder navnlig bemaling) af ansigtet un-
der karneval, fastelavnsoptog og sportsbegivenheder (“roligans”)
samt tildekning af ansigtet af religiose grunde. Er der tale om et
optog af motorcyklister, vil det selvsagt ikke vare i strid med det
foresldede maskeringsforbud, hvis deltagerne under korslen er ifort
den lovpébudte styrthjelm.
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Det forudseettes at indgd som et vasentligt element i vurderingen
af, om en maskering tjener et anerkendelsesverdigt forméil, at me-
det, forsamlingen, optoget mv. afvikles fredeligt. Udvikler begi-
venhederne sig séledes til uroligheder eller optgjer, kan maskering
- uanset det oprindelige formal - som altovervejende hovedregel
ikke leengere anses for anerkendelsesverdig. Dette gelder ogsa til-
daekning af ansigtet for at beskytte mod vejrliget. De pagaldende
ma derfor i denne situation enten forlade stedet eller fjerne maske-
ringen for at undga strafansvar.”

Som det fremgér af de navnte lovforarbejder, mé en beklaedning, som
indeberer, at ansigtet tildekkes af religiose grunde, som udgangspunkt
anses for at tjene et anerkendelsesvaerdigt formal i relation til straffelo-
vens § 134 b. Det vil sige, at straffelovens § 134 b som udgangspunkt
ikke omfatter tilfeelde, hvor en deltager i en forsamling mv. pa offentligt
sted barer burka af religiose grunde.

Det navnte udgangspunkt ma dog ifelge lovforarbejderne fraviges, sale-
des af straf som altovervejende hovedregel kan idemmes, hvis begiven-
hederne udvikler sig til uroligheder eller optgjer, og den pagaeldende del-
tager i en forsamling mv. undlader enten at forlade stedet eller at fjerne
maskeringen (det vil i eksemplet sige burkaen).



