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Hunde og bandpligt - Justitsministeriets sagsnr. 2008-5400-0008

Ved brev af 20. februar 2008 har Justitsministeriet anmodet Rigspolitiet om en
udtalelse om hunde og bandpligt, herunder om der ber indfares regler herom, der
gér videre end bestemmelsen i hundelovens § 3, stk. 1, og i givet fald om den nzer-
mere udformning af et sidant eventuelt krav om bandpligt.

Efter hundelovens § 3, stk. 1, 1. pkt., er det forbudt i byer og omrader med by-
massig bebyggelse at lade hunde fzrdes pa gader, veje, stier eller pladser mv., der
er dbne for almindelig faerdsel, uden at de enten fores i band eller er i folge med
en person, der har fuldt herredomme over dem. Uden for byer og omrader med
bymessig bebyggelse pahviler det besidderen af en hund at drage omsorg for, at
den ikke strejfer om, jf. hundelovens § 3, stk. 4.

Der er tillige i anden lovgivning, bl.a. naturbeskyttelsesloven, fastsat regler om
hundes feerden pa visse arealer.

Herudover fremgér det af § 16 i ordensbekendtgorelsen, at besogende i offentlige
anleg skal overholde de ordensbestemmelser, der er bekendtgjort ved opslag. Det
samme gelder ordensbestemmelser for narmere afgreensede private eller offentli-
ge arealer mv., sifremt de er bekendtgjort ved opslag, der er godkendt af politidi-
rektoren efter indhentet udtalelse fra kommunalbestyrelsen.

Efter foreleeggelse af sporgsmalet om en eventuel @ndring af reglerne om hunde
for landets politidirektorer skal Rigspolitiet udtale, at der ikke umiddelbart ses at
vaere behov for at foretage @ndringer af de geldende regler pa omradet.

Det er Rigspolitiets opfattelse, at den nuvarende regulering har et hensigtsmas-
sigt omfang, ligesom der i bestemmelserne i hundelovens § 6 findes at vere til-
streekkelige muligheder for at gribe ind over for hunde, der har forvoldt skade
eller skabt frygt.

Rigspolitiet leegger endvidere vagt pa den omstendighed, at der for den 1. juli
2005, hvor politivedtaegterne blev ophavet, efter det oplyste kun i 4 ud af landets



54 politikredse var bestemmelser i politivedtagten, som indeholdt et ubetinget
krav om bdndpligt for hunde pé gader og i offentlige anleg.

Endelig bemarkes, at det er Rigspolitiets opfattelse, at ressourceforbruget i for-
bindelse med handhavelsen af reglerne efter en skarpelse af lovgivningen ikke
kan antages at ville std mal med de fordele, der eventuelt matte vare forbundet
med en sddan endring.

Med venlig hilsen

Fodeo H.

Torsten Hesselbjerg
rigspolitichef

Side 2
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Udtalelse om hunde og bandpligt

Justitsministeriet har i brev af 20. februar 2008 anmodet KL om en udtalel-
se i anledning af spergsmal nr. 98 (Alm. del) til justitsministeren, om mini-
steren — i lyset af sager om aggressive hundes angreb pi mennesker — vil
sikre, at hundeejere bliver palagt at fore deres hund i bind i bymassig be-
byggelse.

Det oplyses, at der tidligere alene i 4 ud af de daverende 54 politikredse var
ubetinget krav om bandpligt for hunde pa gader og i offentlige anleg.

KL anmodes om at udtale sig om, hvorvidt der ber indferes regler om hun-
de og bindpligt, der gir videte end hundelovens § 3, stk. 1, og i s4 fald, om
den nzrmere udformning om bindpligt.

Det kan hertil oplyses, at KL allerede pa baggrund af den meget sparsomme
anvendelse af ubetinget bandpligt ikke finder, at der generelt er behov for
skzrpede regler.

KL finder endvidere, at det i givet fald ber overvejes, at overlade det til det
lokale politi sarnmen med kommunalbestyrelsen at trffe beslutning om,
hvorvidt der lokalt skal gzlde et ubetinget krav om bandpligt for hunde p4
gader og i offentlige anlag.

Den sene besvarelse beklages.

Med venlig hilsen

\ibetee \inden_

Vibeke Vinten
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Justitsministeriet
Dyrevelferdskontoret
Slotsholmsgade 10
1216 Kbh. K.

den 28. marts 2008

Vedr.: Udtalelse om hunde og bandpligt (Sagsnr. 2008-5400-0008)

Dansk Kennel Klub (DKK) har modtaget ministeriets brev af 20. feb. 2008, hvori vi anmodes om
udtalelse om hunde og bandpligt i bymassig bebyggelse.

I ministeriets brev fokuseres der i forste afsnit pa sager om aggressive hundes angreb pd mennesker.
For god ordens skyld skal vi gere opmarksom p4, at de problemer, som isr er vokset i seneste 3-5
ar, drejer sig om aggressive hundes angreb pa andre hunde, idet der er tale om en staerk stigning i
antallet af sdkaldte muskel-/kamphunde, som — for en dels vedkommende — er fremavlet til uprovo-
keret aggression mod artsfzller.

Indledningsvis skal DKK udtrykke sin tilfredshed med, at der nu tages fat pa dette alvorlige omra-
de, hvor indfersel af bandpligt i byomréder er et nodvendigt, men ikke tilstreekkeligt element i be-
kazmpelsen af problemerne. (Der henvises til DKK’s brev af 29. februar 2008).

DKK er bekendt med, at de nuvarende regler i praksis gor det umuligt for politiet at holde styr pa
de ejere, som — enten pga. uvidenhed eller med vilje — lader deres hunde g4 los med staerkt foraget
risiko for, at de kan komme af sted med at overfalde andre hunde og mennesker. Manglende erken-
delse af egne evner til at styre hunden, manglende respekt for omgivelserne (andre hunde og men-
nesker) og manglende respekt — grensende til despekt — for autoriteter gor det nedvendigt, at der
indferes nemme muligheder for politiet til at skride ind.

Derfor finder DKK det relevant, at der indfores bandpligt i bymassig bebyggelse, saledes som til-
feeldet var bl.a. i Kebenhavn og i Arhus for ophavelsen af politivedtaeegterne den 1. juli 2005.

Der gores opmarksom pé, at overtraedelse skal medfere bedestraf og mulighed for at give skrifiliot
pdleg om fremtidig bandpligt. Overtraedelse af et sadant skriftligt paleg skal give politiet mulighed
for at treeffe afgerelse om at lade hunden aflive (uden krav om involvering af sagkyndige, men sim-
pelthen fordi ejeren — eller andre til hvem han/hun overdrager ansvaret for hunden — ikke retter sig
efter, hvad samfundet palagt ham/hende. Altsa en tankegang svarende til Hundeloves § 6,stk. 4).

Justitsministeri
Dyrevelfards:(%netg’rgtt Zmy NR 5Y00° 0ood
Akt.nr. J

Address: Parkvej 1 - DK-2680 Solred Strand - Denmark &
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Denne mulighed for anvendelse af “konsekvens-padagogik” ses som en nedvendighed i forhold til
en del af de hundeejere, som iser volder problemer i disse ar.

Det fremgér implicit af ovenstéende, at opfol gning pa allerede gaeldende krav om ID-merkning og
registrering vil vare et centralt element. Det gelder bade opfelgning over for hundeejerne og op-
felgning internt i politiet mht. anskaffelse af scannere og etablering af administrative procedurer, s&
man kan fastholde, hvilke hunde, der har faet et péleeg. Indtil loven matte blive &ndret pa dette om-
réde, sa det tydeliggores, at palegget altid folger hunden, ber man administrativt serge for, at pilag
til ejeren formuleres, s& det fremgar, at palegget gelder uanset, til hvem han/hun overlader ansvaret
for hunden.

I relation til ovenstiende fremgar det formodentlig ogsd, at DKK’s tidligere fremsendte forslag om,
at alle hunde skal vaere ID-merket og registreret i Dansk Hunderegister, inden de m4 szlges fra
opdretteren eller importeren, pa lidt lengere sigt vil medvirke til at lette administration og kontrol
af omradet.

Som svar pd de 5 ”pinde” i ministeriets brev af 20. feb. 2008 bemzrkes folgende:

Hvor skal bandpligten geelde (gader, veje, stier, pladser, offentlige anleg m.v.)?

I bymeassig bebyggelse er det helt generelt ansvarligt adfeerd — bade over for hunden og i forhold til
omgivelserne/trafikken at holde sin hund i snor Derfor skal bandpligten gaelde undtagen pa omra-
der, som er udlagt som fritlebs-omrader.

Skal bandpligten geelde for alle hunde eller kun Jor bestemte racer, herunder krydsninger af disse
racer?

I lyset af erfaringerne fra “pitbull-bekendtgorelsen” fra 1991, mé det konstateres, at der ikke kan
skelnes (eller miske nzrmere fas lov til at skelne) mellem de hunde og hund/farer konstellationer,
som er potentielt farlige og andre hunde.

Derfor skal bandpligten gzlde for alle racer/krydsninger i omrader med bymassig bebyggelse.

Skal der geelde visse undtagelser fra bandpligten (f eks. servicehunde, hunde, der benyttes af politi-
et, vagtselskaber o.lign.)?
Ja. Veltrenede hunde med specifikke hverv, skal kunne meddeles dispensation fra bandpligten.

Ressourceindsatsen ved hindhaevelse af siddanne regler.

Hvis man tilrettelazgger hindhzvelsen gennemtenkt og malrettet, behever den ikke blive ressour-
cekreevende. Det kraever, at der indfores enkle procedurer for gennemforsel af sanktionering af evt.
overtredelser.

Vil det kunne overlades til det lokale politi sammen med kommunalbestyrelsen at treeffe beslutning
om, hvorvidt der lokalt skal geelde et ubetinget krav om bandpligt for hunde, herunder den nermere
udstreekning af et sadant krav?

Nej. Det ville kraeve, at hver af de 12 nye politikredse skal i dialog med ca. 9-10 kommuner med
tilherende medeaktivitet. Det ressourceforbrug, som vil medga til en sadan beslutningsproces, kan
anvendes langt mere effektivt — f.eks. til anskaffelse af elektroniske scannere, udarbejdelse af enkle
opfalgningsprocedurer og letforstaeligt informationsmateriale til alle vagthavende og til sagsbe-
handlende medarbejdere i politiet.



Er der behov for supplerende oplysninger, kan henvendelse ske til kommunikationskonsulent Vibe-
ke Knudsen (tel. 70 23 17 05, mail vikn@dansk-kennel-klub.dk) eller undertegnede (tel. 56 18 81
40 eller jegl@dansk-kennel-klub.dk).

Med venlig hilsen
DANSK KENNEL KLUB

Direktor



Landsforeningen

Danmarks civile Hundefgrerforening

JUSTITSMINISTERIET
Civil- og Politiafdelingen
Dyrevelferdskontoret,
Slotsholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K
SEKRETARIATET
Banevej 9, Hansted
8700 Horsens
75 65 65 37
Hansted den 07.04.2008

Sagsnr.: 2008-5400-0008

Tak for henvendelsél

vagtselskaber 0. llgn ), ¢
e bandpligten skal ikke gzlde for hundeforeninger hvis u-aznmgspladafarealer llgger indenfor
bygrensen (det vil ikke vere muligt at trene lydighed eller konkurrere pa d;sqc pladser i
tilfelde af bandpligt). ' ’

DcH gér ind for landsdekkende regler om bﬁndpliét?idel,fdet for den almindelige borger, vil vere
umuligt at vide/holde sig orienteret, om hvilke regler der glder i de forskellige kommuner.

Blandt DcH’s over 17.000 medlemmer er der mange konkurrencehundefgrer der deltager i konkurrencer
1 andre kommuner end deres hjemkommune.

Bliver bestemmelserne landsdekkende spares politi og kommunalbestyrelser (98 stk.) for at afsztte

ressourcer (penge og tid) til at lave hver deres undersggelser og regelsat.

nfmcm;mctm”et
Dyrevelfzrdskontoret 200 3 N R 5Y00- 0oog
Akt.nr, §
Abnmgstld mandag k1. 10:00-17:00, tirsdag-torsdag k1.9:00-17:00, fredag lukket.

E-mail: sekretariatet@dch-danmark.dk — CVR 7595 3828 — Jyske Bank 7590 - 1776478




DcH gnsker ikke at der skal @ndres pa politiet muligheder for at gribe ind over for hunde, der
har vist tegn pa aggressiv adferd, herunder hunde, der ved deres adfzrd har virket truende og
skabt frygt uden endnu at have forvoldt skade.

Men, ressourceindsatsen ved hindhavelsen bandpligt m.m., ber, af ressourcemassige arsager,
ikke overlades til det lokale polm, men tede! anbefales Qpre"\"

et Dyrepoliti der kan tage sig af

~Med venlig hilsen
Danmarks civile Hundefgrerforening -

John Bermann
Politisk formand

Abmngstld mandag kl. 10:00-17:00, tirsdag-torsdag k1.9:00-17:00, fredag lukket.
E-mail: sekretariatet@dch-danmark.dk — CVR 7595 3828 — J yske Bank 7590 - 1776478
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Vedr.: anmodning om udtalelse om hunde og bandpligt
Dyrenes Beskyttelse er blevet bedt om en udtalelse vedr. hunde og bandpligt. I den forbindelse
skal det anfores, at beslutningsforslaget om bandpligt tager primart sigte pa at beskytte menne-
sker, og drejer sig saledes ikke om dyrevelfzerd.
Det er Dyrenes Beskyttelses holdning, at det primere problem ikke bestar af hunden og dens
adfeerd, men af ejeren og dennes handtering af hunden. En definition af hvilke hunderacer, der
ber fores i band giver saledes ingen mening og ville desuden kun resulterer i vanskeligheder
vedr. hindhavelsen af sddanne regler idet det ikke er muligt at definere de enkelte racer med
sikkerhed. Safremt det skulle vare muligt at give en 100 % sikker definition af de enkelte racer
ville et forbud imod racen vaere en mere fornuftig lesning frem for indferelse af béndpligt.
Dyrenes Beskyttelse kan desuden forudse en rakke problemer med indferelsen af bandpligten:
® Det vil vaere nedvendigt at indforer visse undtagelser for reglen idet f.eks. servicehunde
og hunde, der benyttes af politiet, vagtselskaber o. lign. nedvendigvis ikke kan palazgges
sddanne restriktioner. Dette medforer dog visse udfordringer og oget ressourceindsats til
hdndhaevelsen. Man kunne evt. forestille sig, at der skal foreligge en sarlig tilladelse der
dispenserer for bandpligten og at foreren af hunden skal bere denne pa sig.
® Der skal tages konkret stilling til spergsmalet vedr. lzengden pé bandet. Dette kan dog
vanskeligt loses ud fra en standard definition idet ejerens evner til hindtering af hunden
igen er den afgerende faktor.
* En definition af hvilke arealer bandpligten er geldende for vil véere pakraevet. Den brede
definition af ubetinget bandpligt i bymassig bebyggelse kunne evt. realistisk erstattes af
et krav om béndpligt i offentlige bygninger, skove, legepladser, stande og andre omréder,
hvor sterre forsamlinger af mennesker mades. Sifremt regler for bandpligten er ens i alle
byer vil administrationen vare overskuelig.
¢ Dyrenes Beskyttelse ser det ikke som en realistisk mulighed at tillade serregler, der f.eks.
er bekendtgjort ved opslag og som efter indhentet udtalelse fra kommunalbestyrelsen er
godkendt af politidirekteren for nzrmere afgrensede private eller offentlige arealer. En
sédan lesning vil kreeve uforholdsvis store ressourcer til héndhavelse idet der vil vare
store forskelle fra den ene by til den anden. Desuden vil det resultere i uklarhed i befolk-
ningen vedr. hvilke regler der er geldende samt, hvor man som borger kan fzerdes uden
risiko for fritgdende hunde.
oieaiamond 2008 NR. Sto0 - 000%
Akt.nr. k@ Alhambrave] 15 1826 Frederiksberg C 1. 33287000 fax 33 25 14 60
CVRnr.217074 14 email: db@dyrenes-beskyttelse.dk www.dyrenes-beskyttelse.dk



Ud fra et dyrevelfaerdssynspunkt er krav om, at hunden altid skal g4 i snor en meget darlig los-
ning og det er under alle omstzendigheder en nedlesning pa det egentlige problem: Ejerne.
Dyrenes Beskyttelse kan siledes ikke stotten et krav om béandpligt. En bedre lasning ville veere at
bruge de bestemmelser som er defineret i Hundeloven i forbindelse med muligheden for at fjerne
hunde fra ejeren i de tilfzlde, hvor dette matte vre pakravet.

asjanAysoeg O sauaiAq

Venlig hilsen

Lotte Brink
Veterinzrinspektor

Alhambravej 15 1826 Frederiksberg C  tif. 33287000 fax 33 25 14 60
CVRNr 21707414 email: db @ dyrenes-beskyttelse.dk www.dyrenes-beskyttelse.dk



JUSTITSMINISTERIET

Civil- og Politiafdetingen

Dato: 3. juli 2008

Kontor: Dyrevelfaerdskontoret
Sagsnr.:  2008-5400-0008
Dok.: MAR40220

OVERSIGT

OVER UDTALELSER OM HUNDE OG BANDPLIGT

1. Indledning

Folketingets Retsudvalg bad den 5. december 2007 i spgrgsmal nr. 98
(Alm.del) justitsministeren om at svare pa, om ministeren — i lyset af sa-
ger om aggressive hundes angreb pd mennesker — vil sikre, at hundeejere
bliver palagt at fore deres hund i band i bymassige bebyggelse.

I Justitsministeriets besvarelse af 8. januar 2008 tilkendegav ministeriet
bl.a., at det ikke kan udelukkes, at det som en forbyggende foranstaltning
vil veere en fordel i et vist omfang at indfgre et krav om, at hunde skal
fores i bind i bymassig bebyggelse. Det kraver dog efter Justitsministe-
riets opfattelse meget grundige overvejelser, fgr der indfgres landsdzk-
kende regler af den navnte karakter.

2. Hgringsparter og hgringstema

Til brug for Justitsministeriets videre overvejelser i sagen anmodede mi-
nisteriet Rigspolitichefen, Dansk Kennel Klub, Dyrenes Beskyttelse,
Danmarks civile Hundefgrerforening (DcH) og Kommunernes Landsfor-
ening (KL) om en udtalelse om hunde og bandpligt, herunder om der bgr
indfgres regler om bandpligt, der gar videre end hundelovens § 3, stk. 1,
og i sa fald om den nzrmere udformning af et sidant eventuelt krav om
bandpligt.

De forskellige hgringsparter blev endvidere anmodet om specifikt om at Slotsholmsgade 10
e 1216 Kgbenhavn K.
tage stilling til fglgende:
Telefon 7226 8400
Telefax 3393 3510
- hvor skal bindpligten gelde (gader, veje, stier, pladser, offentlige www justitsministerict.dk
jm@jm.dk



anleg m.v.),

- skal bandpligten gzlde for alle hunde eller kun for bestemte racer,
herunder krydsninger af disse racer,

- skal der gelde visse undtagelser fra bandpligten (f.eks. servicehunde
og hunde, der benyttes af politiet, vagtselskaber o.lign.),

- ressourceindsatsen ved hindhavelsen af sidanne regler,

- vil det kunne overlades til det lokale politi sammen med kommunal-
bestyrelsen at treffe beslutning om, hvorvidt der lokalt skal gelde et
ubetinget krav om bandpligt for hunde, herunder den narmere ud-
strekning af et sddant krav.

3. Generelle bemaerkninger til forslaget

Dansk Kennel Klub og DcH er positivt indstillede over for indfgrelse af
bindpligt i bymessig bebyggelse.

Dyrenes Beskyttelse finder, at et krav om, at hunde altid skal ga i snor —
ud fra et dyrevelferdssynspunkt — vil vaere en meget darlig lgsning, og at
det under alle omstendigheder vil vere en ngdlgsning i forhold til det
egentlige problem, som er ejerne. Foreningen kan derfor ikke stgtte et
krav om bandpligt. Efter Dyrenes Beskyttelses opfattelse vil en bedre
lgsning vaere at anvende reglerne i hundeloven, som bl.a. giver mulighed
for at fjerne hunde fra ejeren i de tilfzlde, hvor det matte vre pakravet.

KL finder ikke, at der generelt er behov for skerpede regler pa dette om-
rade. KL legger herved vaegt pd den meget sparsomme anvendelse af
ubetinget bandpligt far politikredsreformen, hvor alene 4 ud af de davz-
rende 54 politikredse havde et ubetinget krav om bandpligt.

Rigspolitichefen udtaler efter foreleggelse af spgrgsmalet for landets
politidirektgrer, at der ikke umiddelbart ses at vare behov for at foretage
@ndringer af de geldende regler. Det er Rigspolitiets opfattelse, at den
nuvarende regulering har et hensigtsmessigt omfang, ligesom der i be-
stemmelserne i hundelovens § 6 findes at vere tilstrekkelige muligheder
for at gribe ind over for hunde, der har forvoldt skade eller skabt frygt.

Rigspolitichefen legger endvidere vagt pa, at der for den 1. juli 2005,
hvor politivedtzgten blev ophvet, efter det oplyste kun i 4 ud af 54 po-
litikredse var bestemmelser i politivedtzgten, som indeholdt et ubetinget
krav om béndpligt for hunde pd gader og i offentlige anlzg.



4. Bemzerkninger til hgringsbrevets specifikke punkter

4.1. Hvor skal bandpligten gzelde? (gader, veje, stier, pladser, offent-
lige anleeg m.v.)

Dansk Kennel Klub mener, at det er almindelig ansvarlig opfersel at
holde sin hund i snor i bymassige bebyggelse — bade af hensyn til hunde
samt omgivelserne/trafikken. Foreningen forslar derfor, at bindpligten
skal gelde i bymassig bebyggelse med undtagelse af omrader, som er
udlagt som fritlgbsomrader.

DcH finder, at bdndpligten bgr gzlde ved bymeassig bebyggelse (gader,
veje, stier, pladser, offentlige anleeg m.v.), der ligger inden for de autori-
serede byskilte. Herudover anfgrer foreningen, at besggende i offentlige
anleg, savel inden for som uden for bymessige bebyggelse, skal over-
holde de ordensbestemmelser, som er bekendtgjort ved opslag, og felge
de anvisninger til ordenens overholdelse, som gives af de tilsynsfgrende.

Dyrenes Beskyttelse anfgrer, at det vil vere npdvendigt at definere pa
hvilke arealer bandpligten skal galde. Den brede definition af ubetinget
béandpligt i bymassige bebyggelse vil efter foreningens opfattelse even-
tuelt kunne erstattes med et krav om béndpligt i offentlige bygninger,
skove, legepladser, strande og andre omrader, hvor stgrre forsamlinger af
mennesker mgdes.

4.2. Skal bandpligten gelde for alle hunde eller kun for bestemte ra-
cer, herunder krydsninger af disse racer?

Dansk Kennel Klub finder, at bandpligten bgr gelde for alle ra-
cer/krydsninger, da der ikke kan (eller maske n@rmere fas lov til at skel-
ne) mellem de hunde og hund/fgrer konstellationer, som er potentielt far-
lige og andre hunde.”

DcH er enig i, at bandpligten bgr gelder for alle hunde uanset race eller
krydsning.

Dyrenes Beskyttelse mener ikke, at det giver mening at definere, hvilke
hunderacer der skal fgres i band, da problemer ifglge foreningen ikke er
hunden, men ejeren og dennes handtering af hunden. Herudover anfgrer
foreningen, at indfgrelse af bandpligt vil resultere i vanskeligheder i for-
hold til hindh®velse af sddanne regler, idet det ikke er muligt at definere
de enkelte racer med sikkerhed. Hvis det skulle vaere muligt at give en
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100 pct. sikker definition af enkelte racer, vil et forbud mod enkelte racer
vere en mere fornuftig lgsning frem for indfgrelse af bandpligt.

4.3. Skal der gwlde visse undtagelser fra bandpligten? (f.eks. ser-
vicehunde og hunde, der benyttes af politiet, vagtselskaber o.lign.)

Dansk Kennel Klub finder, at veltrenede hunde med specifikke hverv
bgr kunne meddeles dispensation fra bandpligten.

DcH finder, at bandpligten ikke skal gzlde for f.eks. servicehunde og
hunde, der benyttes af politiet og vagtselskaber o. lign. Herudover skal
béndpligten efter foreningens opfattelse ikke g&lde for hundeforeninger,
hvis treningsplads/arealer ligger inden for bygransen, da det ikke vil ve-
re muligt at trene lydighed eller konkurrence pé disse pladser i tilfzlde
af bandpligt. DcH anfgrer endvidere, at bandpligten ikke ma fgre til at
hunde skal fgres i et band, der er sa kort, at hunden konstant holdes tzt
ind til ledsageren. Dette vil efter DcH’s opfattelse medfgre, at hunden
stresses og bliver udfarende, da det stramme band signalerer over for
hunden, at der er “fare pa ferde”.

Dyrenes Beskyttelse finder ligeledes, at det vil vare ngdvendigt at ind-
fgre undtagelser for f.eks. servicehunde og hunde, der benyttes af politiet,
vagtselskaber o.lign. Dette vil dog efter foreningens opfattelse medfgre
visse udfordringer og en gget ressourceindsats i forhold til handhevelse
af reglerne. Dyrenes Beskyttelse forstiller sig derfor, at der skal foreligge
en szrlig tilladelse, der dispenserer fra bandpligten, og at fgreren af hun-
den skal bare denne p4 sig. For si vidt angar bandets lengde finder Dy-
renes Beskyttelse, at der bgr tages konkret stilling til spgrgsmalet vedrg-
rende lengden af bandet, idet dette vanskeligt kan lgses med en stan-
darddefinition, idet det vil vare ejerens evne til at hindtere hunden, der
er afggrende.

4.4. Ressourceindsatsen ved handhavelse af sidanne regler
DcH finder, at handhavelsen af bandpligt m.m. af ressourcemassige ar-
sager ikke bgr overlades til det lokale politi, men i stedet til et dyrepoliti,

der kan tage sig af alle dyrevarnsforhold.

Dyrenes Beskyttelse anfgrer, at hvis reglerne om bandpligt er ens i alle
byer vil administrationen efter foreningens opfattelse vare overskuelig.



Dansk Kennel Klub finder ligeledes, at hvis tilrettelzggelsen af hand-
hzvelsen er gennemtankt og mélrettet, behgver den ikke blive ressour-
cekrevende. Det kraver efter foreningens opfattelse, at der indfgres enk-
le procedurer for gennemfgrsel af sanktionering af eventuelle overtradel-
ser.

Rigspolitichefen anforer, at ressourceforbruget ikke kan antages at ville
std mal med de fordele, der eventuelt matte vere forbundet med indfgrel-
se af bandpligt.

4.5. Vil det kunne overlades til det lokale politi sammen med kom-
munalbestyrelsen at traffe beslutning om, hvorvidt der lokalt skal
gxlde et ubetinget krav om bandpligt for hunde, herunder den
nzermere udstraekning af et sidant krav

Dansk Kennel Klub finder ikke, at beslutningen om bandpligt kan over-
lades til det lokale politi og kommunalbestyrelsen, da det vil kreve, at
hver politikreds skal i dialog med 9-10 kommuner med tilhgrende mgde-
aktivitet. Det ressourceforbrug, som vil medgd til en sddan beslutnings-
proces, kan efter Dansk Kennel Klubs opfattelse anvendes mere effektivt
— f.eks. ved anskaffelse af elektroniske scannere, udarbejdelse af enkle
opfplgningsprocedurer og letforstielig informationsmateriale til alle
vagthavende og til sagsbehandlere i politiet.

DcH anfgrer, at hvis bestemmelserne bliver landsdzkkende vil det spare
politiet og kommunerne for at afsztte ressourcer til at lave hver deres
regels®t og undersggelser.

Dyrenes Beskyttelse ser det ikke som en realistisk mulighed at tillade
serregler, der f.eks. er bekendtgjort ved opslag og som efter indhentet
udtalelse fra kommunalbestyrelsen er godkendt af politidirektgren for
nermere afgrensede private eller offentlige arealer. En sidan lgsning vil
efter foreningens opfattelse kreve uforholdsmassige store ressourcer til
héndhavelse, idet der vil vare store forskelle fra den ene by til den an-
den. Herudover vil en sidan ordning resultere i en uklarhed hos befolk-
ningen over, hvilke regler der er gzldende, samt hvor man som bruger
kan ferdes uden risiko for fritgiende hunde.

KL stgtter idéen om at overlade det til det lokale politi sammen med
kommunalbestyrelsen at treffe beslutning om, hvorvidt der lokalt skal
gelde et ubetinget krav om bandpligt for hunde pd gader og i offentlige
anleg.



