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Retsudvalget har i brev af 26. februar 2008 stillet mig folgende spergsmal 395
(REU alm. del), som jeg hermed skal besvare.

Spergsmal nr. 395:

"Ministeren bedes redegare for, hvilken betydning dommen fra byretten i Kol-
ding vedrerende ulovlig fartbeder, jf. Ritzau-Telegram af 24/2-08: *Tusindvis
kan slippe for fartbede”, far i praksis”

Svar:

Kolding Byret har den 24. januar 2008 afsagt dom i en sag mellem anklage-
myndigheden og en bilist, der erkendte at have kert mindst 114 km/t pé en
streekning, hvor der i forbindelse med vejarbejde via feerdselstavle var angivet
en hastighedsbegransning pa 70 km/t. Dommen fortolker afmeerkningsbe-
kendtgorelsen sdledes, at vejmyndigheden skal indhente forudgéende konkret
samtykke fra politiet, inden der etableres lokal hastighedsbegransning.

Dommen konkluderer, at samtykke fra politiet ikke konkret var meddelt Vejdi-
rektoratet, og bilisten blev derfor frifundet med den begrundelse, at skiltningen
var opsat i strid med bekendtggrelsen om vejafmeerkning — pa trods af, at bili-
sten havde set skiltene med angivelse af 70 km/t.

Sagen vedrerer afmerkningsbekendtgorelsens § 3, stk., 2 hvorefter afmark-
ning ved vejarbejder kan foretages uden forudgéende samtykke fra politiet,
bortset fra afmerkning, der vedrerer hastighedsbegraensning.

Alle Vejdirektoratets driftsenheder har i forlengelse af dommen endvidere faet
oplyst, at det skal sikres, at der er givet konkret samtykke ved hver enkelt ha-
stighedsnedsettelse. Ved anlagsprojekter aftales afmeerkningen konkret med
politiet.

Vejdirektoratet vil herudover sammen med politiet drofte fremtidige mulige
lgsninger med henblik pa at sikre, at der ikke kan opsta tvivl om lovligheden af
en lokal hastighedsbegransning.

Med venlig hilsen

Carina Christensen



