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Spergsmal nr. 389 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

”Hvad kan ministeren oplyse om forlebet efter, de terrorsig-
tede er blevet udvist? Hvordan sikrer man, at de far en ret-
feerdig retssag i det pageldende land, og at de ikke bliver tor-
turerede? Hvordan sikrer man, at de ikke blot bliver modtaget
som helte, hvis de bliver udvist til et land, der er fjendtligt
stillet over for Danmark?”

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmaélet indhentet
folgende udtalelse fra Integrationsministeriet, hvortil der henvises:

”Det folger af udlendingelovens § 31, stk. 1, at en udlending
ikke ma udsendes til et land, hvor den pageldende risikerer
dedsstraf eller at blive underkastet tortur eller umenneskelig
eller nedvaerdigende behandling eller straf, eller hvor udlen-
dingen ikke er beskyttet mod videresendelse til et sédant
land.

Det falger af § 31, stk. 2, at en udlending, der er omfattet af
§ 7, stk. 1, ikke ma udsendes til et land, hvor den pageldende
risikerer forfolgelse af de i flygtningekonventionen af 28. juli
1951, artikel 1 A, navnte grunde, eller hvor udlendingen ik-
ke er beskyttet mod videresendelse til et sidant land. Dette
gelder ikke, hvis udlendingen med rimelig grund ma anses
for en fare for statens sikkerhed, eller hvis udlendingen efter
endelig dom for en serlig farlig forbrydelse ma betragtes som
en fare for samfundet, jf. dog stk. 1.

De beskyttelseshensyn, der ligger bag bestemmelsen i ud-
leendingelovens § 31, sikrer respekten for Danmarks interna-
tionale forpligtelser, herunder det absolutte refoulementsfor-
bud i EMRK art. 3 og refoulementsforbuddet i flygtninge-
konventionens art. 33.

Safremt udlendingen, der bliver administrativ udvist efter
udlendingelovens § 25 (fare for statens sikkerhed), inden ud-
visningen havde opholdstilladelse i Danmark som flygtning,
jf. udlendingelovens §§ 7-8, eller i forbindelse med udvis-
ningen paberaber sig at frygte asylrelevant forfelgelse ved en
tilbagevenden til sit hjemland, vil der af Udleendingeservice i
1. instans blive truffet afgerelse om, hvorvidt og hvortil ud-
leendingen kan udsendes, hvis udlaendingen ikke udrejser fri-
villigt af Danmark, jf. udlendingelovens § 31, jf. § 32 a. Ud-
leendingeservices afgorelse kan indbringes for Flygtninge-
navnet, jf. ogsa besvarelsen af spergsmal nr. 379.



Safremt udlendingen ikke mé& udsendes af Danmark, jf. ud-
leendingelovens § 31, er udlendingen henvist til sakaldt talt
ophold her i landet, medmindre udleendingen udrejser frivil-
ligt.

Det forhold, at en udleending, der efter at veere blevet admini-
strativt udvist af Danmark, jf. udlendingelovens § 25 (fare
for statens sikkerhed), enten frivilligt udrejser eller udsendes
tvangsmaessigt til et land, der matte veelge at tage positivt
imod den pagaldende, er ikke i sig selv et moment af rele-
vans for de danske udlendingemyndigheder.”



