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Anmeldelserne af Asmaa Abdol- Hamid m.v.

De og flere andre borgere har i dagene fra den 23. til den 25. juli indgivet
anmeldelse mod Asmaa Abdol-Hamid for overtraedelse af bestemmelser 1
straffeloven i forbindelse med hendes offentlige udtalelser vedrerende forholdene
iIrak - og mod Frank Aaen - for offentligt at stette hendes udtalelser.
Anmeldelserne er indgdet i Kebenhavn, Alborg, Esbjerg og Odense og er samlet
til afgerelse her.

Jeg har i dag i medfor af retsplejelovens § 749, stk. 1, besluttet ikke at indlede
efterforskning i sagen.
Begrundelsen for afgerelsen er, at der ikke er rimelig formodning om, at et

strafbart forhold, som forfelges af det offentlige, er begéet.

Den nermere begrundelse er folgende:

Anmeldelserne drejer sig i det vasentlige om udtalelserne i Socialistisk
Arbejderavis den 20. juni 2007: ”Danmark er en del af besattelsesmagten i Irak
og er 100% folgagtig over for Bush og USA. Det er endnu en grund til, at vi skal
have veltet Fogh-regeringen. Det er ogsé nedvendigt, at vi stetter f.eks irakernes
kamp mod besztterne. Det er i alt for hej grad lykkes at stemple
modstandsbevagelserne som terrorister. 1 bund og grund er de et udiryk for
almindelige menneskers rimelige enske om at {4 et bedre liv”.

Udtalelserne er senere kommenteret og uddybet i forskellige medier, dels af andre,

og dels af Asmaa Abdol-Hamid selv, sdledes i BT s netavis den 23. juli, hvor hun
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er citeret siledes: Jeg stotter den irakiske folkebevaegelses kamp imod
beswttelsesmagten. Som alle andre har de ret til at leve i et land, hvor de selv
bestemmer” og ”Jeg er ikke imod en vabnet kamp. Det er en modstandskamp, og
derfor er det helt fair”. Frank Aaen har i forskellige sammenh®nge udtalt sig i
anledning af sin partifelles udtalelser.

Anmeldelserne vedrorer folgende bestemmelser i straffeloven: § 100, stk. 1 og 2,
straffelovens § 136, stk. 2, samt eventuelt § 266a.

I § 100 stir: “Den, som ved offentlige udtalelser tilskynder til, eller som
fremkalder gjensynlig fare for fjendtlige forholdsregler mod den danske stat,
straffes med faengsel indtil 6 ar.

Stk. 2. Den, som ved offentlige udtalelser tilskynder til, eller som fremkalder
ajensynlig fare for fremmed magts indblanding i den danske stats anliggender,
straffes med bade eller fengsel indtil 1 &r.”

Der skal, efter denne bestemmelse, vare tale om tilskyndelse til fjendtligheder
eller fremmed indblanding og bestemmelsen ma forstds siledes, at strafansvar
forudsztter, at netop tilskyndelse til fjendtligheder eller fremmed indblanding skal
vaere formalet med udtalelserne. Asmaa Abdol-Hamid har, som led i den politiske
debat vedrerende forholdene i Irak, herunder iser den i Danmark politisk
besluttede danske deltagelse 1 begivenhederne, fremsat en politisk
meningstilkendegivelse, der efter min vurdering ikke kan opfattes som
tilskyndelse til fjendtligheder og fremmed indblanding, herunder i betydningen —
tilskyndelse til drab pa danske soldater og der er heller ikke holdepunkter for at

antage, at dette har veret formalet med udtalelserne.

1§ 136, stk. 2 star: ”Den, der offentligt udtrykkeligt billiger en af de i denne lovs
12. eller 13. kapitel omhandlede forbrydelser, straffes med bede eller feengsel
indtil 2 &,
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Bestemmelsen henviser til en rakke forbrydelser mod statens selvstendighed og
sikkerhed (kap. 12), som blandt andet den ovenfor omtalte § 100. Bestemmelsen
henviser endvidere til forbrydelser mod statsforfatningen og de goverste
statsmyndigheder (kap. 13). Det er § 114 og de efterfolgende bestemmelser
vedrerende terrorvirksomhed m.v., der md anses for relevante i den aktuelle

sammenhang.

Det er ligeledes her min opfattelse, at udtalelserne er udtryk for en politisk
meningstilkendegivelse, der ikke er strafbar. Der er ikke tale om en udtrykkelig
billigelse af mulige terrorhandlinger eller lignende mod danske soldater og der er
ikke holdepunkter for at antage, at en sidan billigelse har varet hensigten med de

fremsatte udtalelser.

I § 266a stir: "Med bade eller fangsel indtil 1 &r straffes den, der, uden at
forholdet omfattes af §§ 136 og 266, offentligt fremsatter udtalelser, der
tilstraeber at fremkalde voldshandlinger eller hervaerk”.

Idet jeg skal henvise til mine bemerkninger ovenfor vedrorende de andre
bestemmelser bemarkes det, at ndtalelsemne ikke ses at indeholde sddanne trusler,

der tilstrazber at fremkalde voldshandlinger eller hervark.

Ved vurderingen af udtalelserne skal der tillige tages hensyn til det forhold, at der
for politikere galder en serlig vidtgdende ytringsfrihed om almene
samfundsantiggender eller emner, der er til politisk debat. Der foreligger en
samfundsmzssig interesse i diskussionen om begivenhederne i Irak, hvor danske
styrker er involveret og det er et emne, der har veret flittigt debatteret blandt de
politiske partier. Domstolene er tilbageholdende med hensyn til at kriminalisere
politiske ytringer og der er pé det foreliggende grundlag ingen formodning om, at
der ville kunne ske domfaldelse i anledning af de her omhandlede udtalelser.
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Eventuelt erstatningskrav md herefier rejses ved civilt segsmal. Nearmere
oplysning herom kan eventuelt fas ved henvendelse til det stedlige dommerkontor.
Om muligheden for at klage over afgorelsen for at fi den @ndret henvises til
vedlagte klagevejledning.

Der foreligger ikke oplysning om forhold, der viser, at De er klageberettiget.

Hvis De mener at vare klageberettiget, kan en eventuel klage sendes til

herverende politi eller til Statsadvokaten, Kongevej 41, 6400 Segnderborg.

Fristen for indsendelse af klage er 4 uger efter, at De har fiet meddelelse om

afgerelsen. De bedes nermere begrunde, hvorfor De mener Dem klageberettiget.

Jan Stick
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