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Uddannelsesudvalget!

Uddannelsesudvalget har tidligere (1997) stillet spergsmal til ministeren pa baggrund
af oplysninger, som jeg har fremsendt.

Jeg haber uddannelsesudvalget ved lejlighed vil stille spergsmalet:
Kan ministeren oplyse, om der findes videnskabelige undersegelser, som

dokumenterer pastanden om, at sammenholdte elever (de =ldste klasser i
folkeskolen) fagligt leerer lige sa meget som niveaudelte elever?

Til begrundelse for min anmodning vedfgjer jeg min analyse af en undersegelse, som
vi blev praeget med, da jeg gik pa seminarium:

Politiken 03-01-0 8 debatindleeg:

Tvivlsom forskning bag skolekritik
Testfobi

Sé& dukker pastanden op igen. Marianne Jelved skriver i kronikken “En felles
folkeskole” (Pol. 28/12-07): “Og vi ved endda fra forskningen, at i de skoler, der har
elever fra forskellige grupper i samfundet, der lzrer alle eleverne mest.” Fra
forskningen? MJ undlader at henvise til, hvad det er for en forskning, der s bekvemt
underbygger Det Radikale Venstres skolepolitik. Mon det skulle vare den samme
sdkaldte forskning, som vi blev preeget med, da jeg gik pa seminarium? I
temanummeret “Kvalitet i matematikundervisningen” nr. 1990 (udarbejdet af en 4-
mands arbejdsgruppe udpeget af Danmarks Matematiklererforening) sammenlignes
matematikkaraktererne mellem 9.-klasser. 9.kl.-elever hvor eleverne er blevet
undervist niveaudelt sammenlignes med 9.-kl.elever, som er blevet undervist sammen.
Undersagelsen konkluderer: ”-- at de to grupper af elever klarer sig ens. Der er endda
en lille tendens til, at flere elver i de sammenholdte klasser opnér de hejeste
karakterer.” Eleverne er kun sammenlignet pd grundniveau, ikke pa udvidet niveau.
Store erhvervsforetagender brugte dengang at lave deres egne optagelsespraver i
dansk og matematik, nar de sggte nye elever. Fordi folkeskolens karakterer ikke var
tilstreekkeligt sammenlignelige. Men s& er undersegelsen jo det rene klamp, nar det
datamateriale (karaktererne), som den bygger p4, er darligt sammenligneligt. Den
sunde fornuft siger jo ogs4, at hvis elitefodboldspillere skulle spille sammen med
nogle, som ikke gider eller kan si meget, s vinder ingen ved fellesskab.




MJ gentager sin seminarieleerdom (eller Danmarks Lererhejskoleleerdom) med
dogmet ”De starke elever trazkker alle eleverne op.” Det harte jeg ogsé, da jeg gik pa
seminarium. Men det er en sandhed med store modifikationer. Nasten halvdelen af
andengenerationsindvandrerne i Kebenhavn forlader folkeskolen uden brugbare
laesefeerdigheder. De er abenbart ikke blevet trukket op af de steerke. P4 landsplan
forlader nesten 20% af eleverne folkeskolen uden brugbare leseferdigheder. De er
abenbart heller ikke blevet trukket op af de staerke. Er det de sterke elevers og deres
forazldres ansvar og feji? Eller skyldes det den uddannelsespolitik og de holdninger,
som har varet geldende under radikale undervisningsministre? MJ valger den forste
forklaring: At der med foraldreansvaret folger en forpligtelse til at tage ansvar for
det fxllesskab, skolen er, --”
For at f4 hdnd i hanke med elevernes udvikling har den borgerlige regering indfort
nationale tests, sd det kan blive dbenbart, hvor der er problemer. Sa der kan gribes ind
i tide i stedet for at lade st til i &revis.

Bliver svaret, at der ikke findes sddanne undersggelser, bliver den sa hyppigt
fremforte pastand béade i lereruddannelsen og i den offentlige debat aflivet. Det vil
kunne f& markante konsekvenser for folkeskolens ldste klasser som i sin tid blev
underlagt enhedsskoleprincippet ud fra dels politiske dels undersggelsesresultater.

En genindfert niveaudeling af de @ldste elever vil efter min vurdering kunne bremse
den stigende tilgang til friskolerne og formentlig ogsa reducere den.

Tilgangen til friskoler ville vare vasentlig sterre, hvis alle havde kort vej til et
alternativ til folkeskolen. Valget af friskole er efter min mening forst og fremmest
udtryk for foreldres og elevers utilfredshed med den begraensede
undervisningsdifferentiering i enhedsskoleregi.
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PS Skulle ministéren til min overraskelse henvise til en videnskabelig undersogelse,
som bekraefter Marianne Jelveds m.fl.’s pastand, haber jeg uddannelsesudvalget vil
orientere mig. Jeg vil 1 sa fald se n®rmere pa undersggelsen.




