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Hestesportens oplag til skatte- og momsmaessig ligestiiling

I fortsaettelse af mgde med departementschef Peter Loft den 6. ds. har Hestesporten
modtaget kopi af skatteministerens svar pa spgrgsmal nr. 75 af 18. januar 2008 (al-
mindelig del). Folketingets Skatteudvalg har bedt ministeren oplyse, om det er kor-
rekt, at virksomhed med trav- og galopheste generelt efter praksis bliver anset for
hobbyvirksomhed.

Det fremgar af svaret, at det er begraenset, hvad der er offentliggjort af afggrelser om
virksomhed med trav- og galopheste. Derfor har Ministeren ikke set sig i stand til at
udtale sig om, hvorvidt pastanden i Hestesportens oplaeg er korrekt. Der henvises vi-
dere til, at Ligningsvejledningen ikke giver anledning til at antage, at der skulle vaere
en principiel forskel pa bedgmmelsen af virksomhed med trav- og galopheste i forhold
til andre virksomheder,

Da svaret giver indtryk af, at der tilsyneladende ikke er en s& fast praksis p& omradet,
som oplaegget giver udtryk for, er det ngdvendigt at kommentere dette. Praksis blev i
gvrigt ogsa dreftet pd ovennaevnte mgde, hvor vi fra hestesportens side fik opfattelsen
af, at man fra ministeriets side var enig med os i, at praksis pa omradet synes at vaere
yderst restriktiv, og at der kunne vaere anledning til at overveje eventuelt at eendre pa
en sadan praksis, hvorfor man ogsa ville sgge yderligere oplysninger om den svenske
ordning.

Indledningsvis bemazerkes, at der i svaret pd spgrgsmal 75 ikke skelnes mellem skat-
temaessig praksis og praksis vedrgrende moms af virksomhed med vaddelgbsheste.

Vi er enige i, at der kun er et meget begraenset antal offentliggjorte afggreiser vedrg-
rende vaaddelgbsstaldes skatte- og momsmaessige stilling.
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For sa vidt angar skat er der en enkelt L andsskatteretsafgarelse, TfS 1986, 364, der
har som forudszetning, at der skal ske en overfgrsel af heste fra stutteri til veeddelgbs-
stald, nar en hest begynder at deltage i vaeddelgb, saledes som det er forklaret i op-
lzegget. Afggrelsen vedrorte i gvrigt spsrgsmalet om, hvilken vaerdi hesten skulle udga
af stutteriet med.

Praksis er i 1988 beskrevet i en artikel af advokat Kim B. Ulrich, der betegner praksis
som restriktiv. Artiklen gor naermere rede for, at det klare udgangspunkt er, at en
vaeddelgbsstald som altovervejende hovedrege! anses som hobby og dermed som ikke
erhvervsmaessig virksomhed.

Der er en enkelt dom pa omradet (Stald LeAnn ApS), hvor Hgjesteret har taget stilling
til, om et anpartsselskab har fradragsret for udgifter til en vaeddelgbsstald. Sagsggte,
Skatteministeriet, har under sagen i sin procedure udfgriigt gjort rede for, “at det er
fast praksis ikke at indremme fradrag for udgifter til veaeddelebsstald, der m& anses for
en udpraeget hobbyvirksomhed”.

Skatteministeriets opfattelse af praksis er saledes, at vaeddelgbsstalde ikke er er-
hvervsmaessig virksomhed. Der anlagges den generelie vurdering, at der ikke er no-
gen rimelig udsigt til at opnd en rentabel drift gennem Igbspraemier eller salg af he-
stene.

Jeg vedizegger kopi af Hgjesteretsdomme U.1991.958H, den omtalte artikel TfS 1988,
578 og Landsskatterettens afggreise TfS 1986, 364 LSR.

Denne opfattelse af praksis kan ligeledes lases af formuleringen i Ligningsvejlednin-
gen, jf. pkt. E.E.3.3., der ganske vist har en henvisning til den aimindelige - normalt
ganske lempelige - praksis for landbrug, men som videre anfgrer: “Drives dels opdrast
af vaeddelebsheste som erhvervsmeaessig virksomhed, dels veeddelpbsstald som hobby,
skal handelsvaerdien anvendes ved overfprsel af heste fra stutteri til vaeddelpbsstald
eller omvendt,

En hest anses for at vaere overgdet fra stutteri til travstald p§ det tidspunkt, hvor tree-
ning og deltagelse i vaeddelpb pdbegyndes”, Der henvises til UfR 1961, 2783LD og TfS
1986, 364 LSR, som ogsa er refereret ovenfor.

Det bemaerkes i gvrigt, at der under hgjesteretssagen vedrgrende Stald LeAnn blev
henvist til, at selskabets virksomhed blev anerkendt som erhvervsmaessig i moms-
maessig henseende, men dette tilbageviste Skatteministeriet med henvisning til, at
man ved accept af momsregistrering var gaet ud fra, at der var tale om hestestutteri.
Videre blev anfgrt, “at toldvassenets vurdering i evrigt ikke har betydning for den skat-
temaessige vurdering”.




Skatteministeriet har saledes under sin procedure for hgjesteret i sagen vedrgrende
Stald LeAnn beskrevet praksis, som den er refereret i hestesportens oplaeg, for sa vidt
angdr den skattemaessige vurdering.

For s& vidt angar spsrgsmalet om momsregistrering af veeddelgbsstalde, fremgar
praksis ligeledes af Skatteministeriets bemaerkninger til den ovennaevnte Hgjesterets-
dom, hvor man anfgrte, at der var tale om en fejl, ndr virksomheden med vaddelgbs-
stald var bievet momsregistreret. Fejlen bestod i, at virksomheden var blevet opfattet
som et stutteri.

At praksis vedrgrende moms er bade s& fast og sa restriktiv som anfgrt i hestespor-
tens oplaeg, fremgar yderligere af en raekke afslag fra SKAT pa ansggning om moms-
refusion fra udenlandske momsregistrerede virksomheder. Afslagene er af SKAT be-
grundet med, at selvom der er tale om en virksomhed, der er momsregistreret i ud-
landet, og konkret en svensk momsregisteret virksomhed med vaaddelgbsheste, kan
der ikke tilbagebetales afgift i forbindelse med kgb af ydelser til heste, der har delta-
get i vaeddelgb, jf. Momslovens § 5, stk. 1, idet de i Danmark betegnes som udtaget
til privat forbrug. Jeg vedlzegger afggrelse af 14. december 2006 stilet til Rivers Hel-
singborg Handelsbolag samt Skattecenter Tgnders brev af 16. maj 2006, hvor samme
praksis anfgres overfor Stall Huggeboda, Sverige. Der foretages saledes ingen konkret
vurdering af virksomheden.

Som det fremgar af afggrelserne om afslag pd momsrefusion, er der tale om en fast
praksis, hvorefter virksomhed med vaddelgbsheste her i landet ikke anses for er-
hvervsmaessig.

Denne praksis kan ligeledes laeses af formuieringen i Momsvejledningen, der ganske
vist generelt anfgrer, at afgraensningen mellem hobbyvirksomhed og gkonomisk virk-
somhed/erhvervsvirksomhed normalt er den samme i bAde moms- og skattemaessig
forstand, samt at der laegges veegt pd en raekke elementer ved afgraensning af gko-
nomisk virksomhed og hobbyvirksomhed, men som videre anfgrer, jf. pkt. C.1.4.1
“"Hobbyvirksomhed er kendetegnet ved, at virksomheden typisk er et udslag af en per-
sonlig interesse (hobby), og hvor ejeren ofte selv deltager i virksomheden. De private
formé8l er s8ledes afgarende frem for det skonomiske udbytte. Disse private formé!
kan f.eks. veere ... boligformdl, sportsinteresser sdsom..... hestevaaddelpb, ..... mv.”

Dette er den praksis, der er refereret i hestesportens oplaeg til ligestilling med andre
virksomheder, for sa vidt angar skat og moms. Den store omkostningsbyrde for virk-
somhederne, som denne praksis indebazrer, er steerkt konkurrenceforvridende i for-
hold til fx svenske virksomheder med vaeddelgbsheste og er reelt gdelaaggende for



udvikling af branchen og den kulturarv, der her ligger i varetagelsen af landbrugsejen-
domme, avl og opdreet af heste.

Som ligeledes naevnt pa medet d. 6. ds. har landsskatteretten dog netop afsagt en
kendelse, der betyder, at danske treenere kan traene heste, der ejes af en udenlandsk
virksomhed inden for EU, uden at opkrasve dansk moms af treeningsydeisen. Der skal
derimod pga. en regel i momslovgivningen afregnes fx svensk moms af ydelsen, hvis
modtager er en svensk momsregistreret virksomhed. Isoleret set er denne afggrelse
til gavn for de danske traenere, der kan tilbyde traening til svenske hesteejere pa
samme momsvilkar som svenske traenere. Imidlertid m& det antages, at den udflyt-
ning til Sverige af virksomheder med heste, der allerede er i staerk stigning, yderligere
vil stige pa grund af denne afggrelse. Skal denne udflytning af danske virksomheder
med vaeddelgbsheste impdegas, kreever det et initiativ pd omradet, sdledes at heste-
sporten far samme vilkar som andre virksomheder, gerne en ordning svarende til den
svenske, da konkurrencen herfra er szrlig maarkbar.

Som det er ministeriet bekendt har informationschefen ved Skatteverket Ulf Horne-
gard deltaget i fremmegdet for Folketingets Skatteudvalg d. 16. januar 2008, hvor He-
stesportens oplaeg blev praesenteret, og pa dette m@de overfor Folketings Skatteud-
valg redegjort for baggrunden for den svenske ordning, og hvorledes denne fungerer i
hovedtraek.

Hestesporten vil meget gerne deltage i et mgde pa embedsmandsplan i Skatteministe-
riet og foranledige, at Ulf Hornegard kan deltage og redeggre naermere for den sven-
ske ordning. Som det er Ministeriet bekendt har UIf Hornegard allerede pa et mgde
den 16. januar haft lejlighed til at orientere momskontoret, SKAT Hovedcenter, om
den svenske ordning.

Jeg vil tillade mig at kontakte kontorchef Lise Bo Nielsen for at drgfte muligheden for

at afholde et sadant mgde den 4. marts med deltagelse af informationschef UIf Horne-
gard.

Med venlig hilsen

G'i}te"" ouby
Advokat
gs@gstax.dk

Kopi til Folketingets Skatteudvalg
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T1S 1991, 500H
U.1991.958HH

Hejestercts dom af 22. oktober 1991, j.nr. 1 82/1989.

Stald LeAnn ApS (adv. Kim B. Ulrich)

mod

Skatieministeriet (km. adv. v/ adv. Birthe Eskildsen) Biintervenient:
Dansk Travsports Centralforbund (adv. Kim B.Ulrich).

Skatier 31.1 Skater 41.1
Anparisselskab ikke fradragsret for udgifter til veeddelabsstald.

Lagt til grund, at anpartsselskabet ikke - heller ikke p lzngere sigt
- har haft udsigt til at opna fortjeneste ved driften af stalden. Anpart-
sselskabets udgifier i forbindelse med denne drift kunne herefter ikke
fradrages i selskabets indkomst. (1)

Ostre Landsrets dom 23. januar 1989 (15. afd.)
(Holmstrup, Reisz, Ulla Rubinstein).

1 sin selvangivelse for skattefret 1982/83 fratrak sagsegeren, Stald
le Ann ApS, 166.843 kr. i selskabets skattepligtige indkomst som un-
derskud pa travheste, idet udgifterne pa disse blev opgjort til 251.270
kr. og premieindtegterne til 84.427 kr. Selskabets skattepligtige ind-
komst blev herefier opgjort til /4.872 kr. Fradraget blev ikke anerkendt
af Kebenhavns ligningskommission, der ansatte selskabets skatteplig-
tige indkomst til 161.971 kr. Sagsegeren klagede til Kebenhavns
skatterdd, der den 17. juli 1986 stadfzestede den paklagede indkomstan-
settelse med folgende begrundelse:

»Selskabets investering i - og drift af travheste er anset for alene at
tjene til fyldestgorelse af anpartshavernes personlige interesse, hvorfor
der ikke er grundlag for, at underskud ved travieb kan anses for
fradragsberettiget i selskabets skatiepligtige indkomst.

Underskuddet er folgelig anset for maskeret udbytte til anpartshaver-
ne.«

Selskabet indbragte sagen for Landsskatteretten, der ved kendelse
af 13. oktober 1986 afviste at behandle klagen som for sent iverksat.

Sagsogeren har herefter under naerverende sag, der er anlagt den
12.januar 1987, under anbringende af, at der er tale om erhvervsmessig
drift i form af keb og salg af travheste og drift af den bestiende trav-
stald, pastaet sagsogte, Ministeriet for Skatter og Afgifter, tilpligtet at
anerkende, at sagsegeren har fradragsret for det nevnte underskud pa
166.843 kr. i skattedret 1982/83.

Sagsagte har pastéet frifindelse under anbringende af, at sagsegerens
investering i og drift af travhestene ikke har karakter af erhvervsmassig
virksomhed, men mé betragtes som en hobbyvirksomhed, der alene
har tjent til fyldestgorelse af anpartshavernes personlige interesse.

Subsidizrt har sagsegte pastaet den stedfundne ansettelse ophzvet
og sagen hjemvist til ligningsmyndighedcrne til fornvet behandling.

Afsagens oplysninger fremgér, at selskabets anparter ejes af direktor
Denny Paul Bendtsen og Susanne Lise Larsen, der udger selskabets
direktion og bestyrelse. Anpartsselskabet, der var oprettet som et
»skuffeselskab, blev erhvervet i marts 1980, og selskabets formal
blev i vedtagterne anfert som »kab, salg og drift af heste« samt »han-
del, financiering og industri«. Udover travhestene blev drifien af en
modeforretning, der blev kabt i september 1980, henlagt under selska-
bet.

I selskabets regnskabsbalance pr. 30. juni 1981 (1.regnskabsar)blev
som aktiv bl.a. optaget 9 travheste til en samlet indkebspris af 409.04 1
kr. Resultatopgerelser for de folgende regnskabsar 1981/82, 1982/83,
1983/84, 1984/85 og 1985/86 udviser preemieindtzgter pa henholdsvis

114.357 kr.. 134.836 kr.. 30.224 kr.. 10.000 kr. og 35.738 kr. og udgifier
til trening. hestepension. forsikringer og lobsindskud m.v. pd henholds-
vis 369.500 kr., 315.549 kr.. 218.862 kr.,, 236.335 kr. og 355.642 kr.
Salg af heste har efter det oplyste givet sagsegeren en fortjeneste pd
4.000 kr. i 1981/82, et tab pa 49.836 kr. i 1982/83, et tab pd 25.700 kr.
i 1983/84 og e¢n fortjeneste pa 78.029 kr. i 1984/85. Der blev i hvert
afarene 1981, 1982 og 1983 kabt 2 heste. I 1985 vartilgang af 4 heste.
[ drene 1981, 1982, 1984 og 1985 blev der solgt henholdsvis 2. 3, 2
og 2 heste.

Sagsegeren har fremlagt et antal udklip fra et vaddelabsblad til be-
Iysning af forventningerne til V-6 spillet, der forste gang blev afholdt
i marts 1984, samt en udtalelse af 25. juli 1988 fra sekreter og daglig
leder i Foreningen af Traveropdrattere i Danmark, C. C. Junge, der
bl.a. oplyser, at der findes enkelte tilfeelde, hvor en veddelabsstald har
givet overskud, men at der som regel kun har veret tale om enkelte
regnskabsér, »hvor enten staldens heste har vundet store przmier i
klassiske og haejtnoterede lob, eller hvor der har varet tale om salg til
eksport«.

Direktor Denny Paul Bendtsen har under domsforhandlingen forkla-
ret, at han gennem en snes &r har drevet selvstaendig virksomhed inden
for tekstil- og konfektionsbranchen. Han og Susanne Larsen fattede
tilfeldigt interesse for travhestesporten, da de en dag i 1980 overveerede
leb pé Charlottenlund Travbane. Han kebte halvparten af en travhest,
og gennem samtale med treneren og branchekyndige fik han det ind-
tryk, at der vel aktuelt var darlige ekonomiske vilkar for hestesporten,
men at der var store forventninger til indferelsen af V-6 spil pa veedde-
lebsbanerne. Disse spil var indfert i Sverige og gav mange penge til
hesteejerne pa grund af store premiesummer. Han regnede derfor med,
at der var nemme penge at tjene. Hverken han eller Susanne Larsen
havde nogen erfaringer inden for omradet. Han valgte derfor de bedste
trenere, og hestenes pasning og trening blev i1 det hele overladt til
treenerne. Hestene lab pa Charlottenlund Travbane, hvor der var storst
chance for profit. Han budgetterede med efterhanden at investere 1
million kr. til indkeb af heste, der blev foretaget efier samrad med an-
erkendte treenere, og regnede med, at der var store penge at tjene pa
videresalg, da hestenes veerdi ville stige i takt med de forventede hejere
premiesummer. Han drev ikke stutteri i 1982/83. Da V-6 spiliene
omsider blev indfert i 1984, holdt de ikke hvad de lovede. I 1982/83
erhvervede han amatorlicens og deltog selv i nogle lob. I dag er virk-
somheden delt op i stutteri og veeddelebsstald, og stalden drives nu i
hans private regi.

Sagsegeren har til stetie for sin pastand anfert, at veddelebsstalden
alene er erhvervet med henblik pa at opna ekonomisk gevinst, dels
gennem premieindtagter og dels ved salg af heste efter at deres veerdi
var blevet gget gennem vaddelebssejre. Sagsageren har gjort alt for
at tjene penge herved, har allieret sig med de bedste trenere, investeret
i gode heste og ladet dem starte pa den vaddelobsbane, som gav de
storste fortjenstmuligheder, og der er ikke tale om hobby. At virksom-
heden i en arreekke faktisk har givet underskud indebaerer ikke, at
virksomhedens erhvervsmassige karakter bortfalder. Sagsegerens ud-
gifter til travhesteholdet er folgelig fradragsberettigede i medfer af
statsskattelovens § 6, stk. 1, litra a. D

Sagsegte har heroverfor anfert, at det er fast praksis ikke at indremme
fradrag for udgifter til veeddelabsstald, der mé anses for en udpreget
hobbyvirksomhed, der ikke kan drives erhvervsmessigt, da der ikke
er nogen rimelig udsigt til at opné en rentabel drift gennem Iebspramier
eller salg af hestene. Indtaegterne beror i helt overvejende grad pa til-
feeldigheder og er behzfiet med betydelige usikkerhedsmomenter, og
det er da ogsa kun helt undtagelsesvist, at en vaeddelobsstald i enkelte
ar har givet overskud. Kun udgifter i forbindelse med stutterivirksom-
hed kan anerkendes som fradragsberettigede, hvilket der ikke er tale
om i nerverende sag. De pé sagsegerens regnskab opferte udgifter til
travhesteholdet kan derfor ikke anses for udgifter anvendt til at erhver-
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ve. sikre og vedligeholde indkomsten, jft. statsskattelovens § 6. stk. 1.
litra a.

Landsretten finder ikke grundlag for at anse sagsegerens virksomhed
i 1982/83 med travhesichold og keb og salg af heste i forbindelse her-
med som veerende af erhvervsmaessig karakter. Da de hermed forbundne
udgifier falgelig ikke kan bringes i fradrag i den skattepligtige ind-
komst. vil sagsagle vare at frifinde.

I sagsomkostninger betaler sagsegeren til sagsogte 8.000 kr.

Hejesterets dom.
Den indankede dom er afsagt af @stre Landsret.

I pAdemmelsen har deltaget fem dommere: Pontoppidan, Funch
Jensen, Riis, Marie-Louise Andreasen og Per Serensen.

Appelianten har gentaget sin pastand.

Indstzvnte har pastéet stadfaestelse og har gentaget sin subsidiere
péstand om hjemvisning.

For Hajesteret er Dansk Travsports Centralforbund indtradt som bi-
intervenient til stotte for appellanten.

Til brug for Hejesteret er der tilvejebragt vderligere oplysninger.

Det er oplyst, at appellanten i sin momsregistreringsanmeldelse af
29. september 1980 anforte stutteri som branche. Efter et kontrolbeseg
hos appellanten i juli 1986 accepterede toldvasenet, at indtegter og
udgifter vedrerende appellantens vaeddelabsheste - bortset fra 2 - indgik
i virksomhedens momsregnskab.

Appellanten har for Hejesteret yderligere anfort, at toldvasenets
vurdering af appellantens virksomhed som erhvervsmeessig i moms-
massig henseende mé betyde, at virksomheden skattemessigt skal
vurderes p& samme maéde. _

Indsteevnte har heroverfor anfort, at toldvasenet ved sin accept er
géet ud fra, at der var tale om hestestutterivirksomhed. og at toldvase-
nets vurdering i avrigt ikke har betydning for den skattemassige vur-
dering.

Efter de foreliggende oplysninger om udgifierne ved drifien af appel-
lantens vaddelobsstald sammenholdt med de usikre og tilfzldige mu-
ligheder for at opnd indteegter ved lobspreemier og salg af heste ma det
laegges til grund, at appellanten ikke - heller ikke pa lengere sigt - har
haft udsigt til at opna fortjeneste ved driften af stalden. Det tiltredes
herefter, at appellantens udgifter i forbindelse med driften ikke har
kunnet fradrages i selskabets indkomst. Da det, appelianten har anfort
om momsregistrering, ikke kan fere il andet resultat, stadfiester He-
jesteret dommen.

Thi kendes for ret:
Landsrettens dom bor ved magt at stande.

1 sagsomkostninger for Hojesteret skal appellanten, Stald LeAnn
ApS, betale 15.000 kr. 1l indsteevnte, Skatteministeriet.

De idomte sagsomkostninger skal betales inden 14 dage efier denne
hajesteretsdoms afsigelse.

Copyright © 2008 Forlaget Thomson A/S

side 2




WESTLAW DANMARK

HR1991.] 82/1989

(DI UN961.278, U 1962.227 H, U 1984740 H, U.1991.363 H._ Helkett: Qpgorelse
af den skanepligtige indkomst, 15. udg., s.648 f. Ole Bjorn m.fl., Larebog om
mdkomstskat. 6. udg.. s 316 fr og 5. 645 fI., ] O. Engholm Jacobsen m.fl.:
Skatteretten I 5. [39 ffog s. 2011f. og Philip Treschow i T£S. 1989 s. 169.
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. T£S 1988, 578 ART Hvomar overgér en travhest fra stutteri til travstald?

TfS 1988, 578

Emne:
Hvornar overgar en travhest fra stutteri til travstaid?

Af advokat Kim B. Ulrich, juridisk konsulent for Foreningen af travopdraettere i Danmark

Den restriktive praksis omkring travhestehold som erhvervsmzssig virksomhed bevirker, at spargsmilet
om tidspunktet for travhestes overgang fra stutteri til travstald bliver af afgarende betydning for den
skattemassige behandling af bide omkostninger og eventuelle salgsavancer. I artiklen redegoeres for
nyeste praksis pd omradet.

Bag ovenstdende spergsmal skjuler sig det problem, hvornér udgifter atholdt pa ravheste er den skattepligtige
indkomst uvedkommende.

Grensedragningen far den betydning, at udgifter, der er afholdt efter tidspunktet for hestens overgang til
travstalden — ogsa betegnet veeddelabsstalden — som alt overvejende hovedregel er den skattepligtige indkomst
uvedkommende, idet udgifterne alene betragtes som vaerende af hobbypraget karakter. Ved overgang til
travstald skal der fastleegges en veerdi — svarende ti] hestens verdi i handel og vandel. Ride- og vaddelebsheste
er ikke omfattet af husdyrbesztningsloven.

I ligningsvejledningen for 1987, side 1122, antages det, at en hest anses for overgdet fra stutteri til travstald pa
det tidspunkt, hvor trening og deltagelse i vaeddeleb pabegyndes. Der henvises til en utrykt @stre Landsrets
dom af 25/10 1960. Den pd omradet sparsomme litteratur er pa linie hermed, se bl.a. Jan Hinze i Revisorbladet
1969, side 394, og Helkett, 15. udgave, side 650. Der refereres endvidere til en landsskatteretskendelse, hvor det
blev antaget, at en travhest blev anset for overgéet fra stutteri til travstaid ved deltagelse i 2 prevelab.

Da ligningsvejledningen ofte paberdbes af skattevasenet, og da den ikke er i overensstemmelse med en
{endnu) ikke offentliggjort landsskatteretskendelse af 3/3 1988 (j.nr. 650-8888-00042), er en uddybning
pakrevet:

Den hidtidige praksis er funderet pa en forkert opfattelse, idet der settes lighedstegn mellem wraning og
deltagelse i veeddeleb.

Forhoidet er det, at hesten forst i en alder af ca. 1'% &r for forste gang viser sig pd veddelabsbanen. Ikke for at
deltage i veddelab, men for at blive rilkart. | tilkarselsperioden vannes hesten til de nye omgivelser samt til at
blive spzndt foran en sulky o.lign.

Efter tilkorsel, der som regel varer 6 maneder, pdbegyndes den egentlige tr@ning. I denne periode skal der
afholdes betragtelige udgifter til treening, foder, dyriege, smed m.m.

Efter yderligere 6 méneders trening kan travhesten starte i “Dansk Opdretningslab”, som er 2-&ringernes
starste opgave. Efter tilkersel og optreening er det relativt fd 2-aringer, som vil veere klar til provelsb. |
pravelabene, som alle heste skal igennem, for de er lebsberettigede, stilles der visse krav til hurtighed,
travsikkerhed samt gangart. De fleste heste afventer deres debut, og mange starter ferst i 3-ars sesonen. Forst
efter godkendelse i prevelab kan hesten starte i et egentligt veddelpb.

Hesten vil typisk ferst veere ferdigudvikiet i 3'2-4 ars alderen.

Som det fremgar af ovenstaende, vil der ofte g& 1 ar fra hesten farste gang viser sig p& banen for tilkersel, til
den starter i et egentligt vaeeddeleb.

I farnzvnte landsskatteretskendelse antog Landsskatteretten, at et erhvervsmessigt drevet stutteri i henhold til
statsskattelovens § 6, stk. 1, litra a, havde ret til at fratreekke treeningsudgifterne — trods skattevaesenets
paberdbelse af det i ligningsvejledningen anferte. Landsskatterettens afgerelse er helt i overensstemmelse med
Ligningsdirektoratets opfattelse (j.nr. F 32.975), hvori det antages, at en erhvervsopdratter kan fradrage udgifter
til afkommets afprevning pé veeddelgbsbane, indtil dette er 3 &r gammelt.

Da galopheste udvikles tidligere, gelder samme regel, dog at udgifter efter hestens fyldte 2. ar er stutteriet
uvedkommende.

I den ovenfor refererede kendelse var alle udgifterne afholdt fer deltagelse i proveleb, og som folge heraf ogsé
fer deltagelse i et egentligt travlgb. Udgifterne blev tilladt fratrukket indtil hestens 3. fyldte ar.

Ved landsskatteretskendelse af 18/4 1986 (j.nr. 640-888-00020) antog Landsskatteretten, at en hest var
overgdet fra stutteriet til travstalden ved deltagelse i prevelgb. Sagen drejede sig om beskatning af fortjeneste
ved salg af en travhest, Salg fra travstalden er som udgangspunkt den skattepligtige indkomst uvedkommende.

Det lokale skattevaesen var af den opfattelse, at hesten indtil deltagelse i et egentligt veddelob skulle betragtes
som tilherende stutteriet, sdledes at avancen skulle beskattes. Ved at benytte deltagelse i provelab som det
relevante tidspunkt for overgangen fastslog Landsskatteretten, at avancen ikke skulle beskattes.

Det mé herefter kunne Konstateres, at geeldende landsskatteretspraksis er, at en hest i skatteretlig henseende
anses for overgéet fra stutteriet til travstalden ved deltagelse i pregvelgb. Efter min opfattelse kan man tilfaje “i
godkendt provelab”.

Det er mit standpunkt, at erhvervsmessige stutterier ber have ret til at fradrage de pékaldte baneudgifter,
indtil hesten er fyldt 3 ar.

Min opfattelse er helt i overensstemmelse med den ordning, der praktiseres med toldvasenet, se afgorelse
nr. 346, gengivet i orienteringshafte nr. 19, juni 1972.
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| perioden indtil hesten er fvldt 3 4r, skal de indvundne premiebelob medregnes til stutteriets afgifispligtige
omsetning. Stutteriet kan i gvrigt i sin indgéende afgift medregne afgifien pa indkeb (foder, trening m.v.). Ferst
ved hestens fyldie 3. ar skal der ske afgiftsberigtigelse i henhold til de gzidende standardbeleb, ligesom afgifien
herefter er stutteriet uvedkommende.

At lade deltagelse i pravelgb veere afgarende er uhensigtsmassigt, idet stutteriejeren i s tilfzelde selv kan
bestemme. hvornar vedkommende hest skal udga af stutteriet.

Hertil kommer det upraktiske i. at der i forhold til to myndigheder skal regnes med forskellige tidspunkter for
hestens overgang,

En fast 3-&rs graense vil igvrigt ogsd vaere i overensstemmelse med det tidspunkt. hvor gennemsnitshesten er
klar til et egentligt vazddeleb.

At synspunktet formentlig vil vinde geher ved domstolene. fremgar af dommen trykt i UfR 1961, 278 QL.
Her blev reningsudgifter til en travhest nazgtet fradragsberettiget, bl.a. fordi den pageldende havde veret i
“trening og leb™ over 4 hele labss@soner. _

Den i ligningsvejledningen anferte utrykte @stre Landsrets dom fra 1960 er ikke i strid med mit standpunkt,
idet dommen netop i sine premisser fremhaver, at det ikke var godtgjort, at de som stutteriheste opferte dyr kun
havde deltaget i lgb i et omfang, der var nedvendigt af hensyn til avlen. ] et erhvervsmassigt drevet stutteri er
det nadvendigt for avlen at lade unghestene tilkere, trezne og starte i veeddelab.

Kilde: TfS1988, 578

Forfatter: Kim B. Ulrich

Dato: 17. oktober 1988 (19881017)
Referencer: SL §6
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TfS 1986, 364 LSR

Emne:

Stutteri - overforsel til vaaddelgbsstald.

Resume:

En skatteyder, der drev en landbrugsejendom med travhestestutteri og vaeddelgbsstald,
ansa en hest for overgdet fra stutteri til veeddelgbsstald i forbindelse med hestens
deltagelse i provelgb i november 1980 og selvangav for 1980 en indtaegt pa 13.228 kr.
svarende til hestens vaerdi ved overfgrsien. De lokale skattemyndigheder ansa

overgangen for sket i april/maj 1981, hvor hesten for fgrste gang deltog i egentlige
vaeddelgb, og gik ud fra en skennet vaerdi ved overgangen pa 60.000 kr.
Landsskatteretten gav skatteyderen medhold. Overgangen var sket i 1980, og alene
hestens vaerdi pa dette tidspunkt, 13.228 kr., skulle beskattes, mens fortjeneste ved
senere salg var skattefri.

Indhold:

A kiagede over, a* amtsligningsraddet havde forhgjet hans selvangivne indkomst
for 1981 med yderligere fortjeneste vad salg af hesten B pd 46.772 kr. ud fra
en skennet vaerdi pi&d 60.000 kr.

Det fremgik af sagens oplysninger, at klageren drev en landbrugsejendom med
travhestestutteri og vaddelsbsstald, og at han havde anset ovennavnte
travhest B for cvergéet fra stutteri til vaddelobsstald inden udgangen af
dret 1980 til en verdi af 13.228 kr. Klageren havde anset overgangen for sket
i forbindelse med hestens deltagelse i 2 prevelsb pa Aalborg Veddelegbsbane i
november 1980C.

Ved ansattelsen havde amtsligningsridet anset overgangen for sket i 1981
under henvisning til, at den pagzldende hest ferst i april/maj 1981 havde
deltaget i egentlige vaddeleb pd& Skive Travbane.

Efter de tilvejebragte oplysninger fandt landsskatteretten imidlertid, at
den pagaldende hest matte anses for overgaet fra stutteri til veddelebsstald
i 1980 i forbindelse med hestens deltagelse i to prevelsb pd vaddelebsbane i
november 1980. Den padklagede ansa@ttelse blev herefter nedsat til det
selvangivne belgb.

Kilde: TfS1986, 364
Myndighed: Landsskatteretten
Journal: 18/4 1986, 1986-4-185.
Dato: 18. april 1986 (19860418)
Referencer: LV 2007-2 E.E.3.3 - Hestehold
SL.§g4
SKAT 1986, s. 410

[\o]
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E.E.3.3 Hestehold

Husdyrbesatningsloven

Traekheste er omfattet af husdyrbesaetningsloven. Det samme gaelder landbrugsheste, der indgér i en
slagtehestebesastning, eller som anvendes til avl af rideheste til salg, se E.E.1.1.

Privat andel af hestehold
Ligningsradet har vedtaget folgende retningslinier for beskatning af privat andel af hestehold:

Hvor en skatteyder har erhvervsmaessigt hestehold, men ogsd benytter hestene til privat brug, kan
kun udgifter ved hesteholdet, der vedrerer den erhvervsmaessige benyttelse, fratrackkes som
driftsomkostninger. Har skatteyderen fratrukket driftsomkostningerne, skal meromkostningerne ved
den private benyttelse, herunder merfoderforbruget, medregnes ved indkomstopggrelsen. Hvis der
benyttes foder af egen avl, kan vaerdien heraf saettes til fremstillingsprisen. Der skal kun medregnes
vaerdi af privat andel af hestehold i de tilfeelde, hvor der konkret er en privat benyttelse af hestene.
Tilridning og tilkgrsel af heste, der er bestemt til salg, kan ikke betragtes som privat benyttelse.

Der skal ske en skeansmaessig ansattelse af vaerdien af den private brug af heste, der ikke anvendes
erhvervsmaessigt. Nar der ikke foreligger ganske szerlige forhold, kan vaerdien (eksklusive moms)
saettes til ®2.570 kr.* pr. hest, jf. E.B.2.1.

Stutteri

Opdreet af heste uden for landbrugsvirksomhed er erhvervsmaessig virksomhed, hvis opdreettet sker
med salg for gje med det formal at opnd skonomisk gevinst, se E.A.1.2.3.2,

Vaaddelgbsheste

Det m3 efter tilsvarende principper, som navnt ovenfor, afggres, om en vaeddelgbsstald efter en
konkret vurdering kan anses for erhvervsmaessigt drevet, se naermere E.A.1.2.3.3.

Hestehold som hobby

M& virksomheden efter en konkret bedsmmelse behandles som hobby, skal overskud ved
hobbyvirksomheden medregnes ved indkomstopggrelsen, se naarmere E.A.1.2.3.3. Overskuddet
beregnes som en nettoindkomst, séledes at nedvendige udgifter, s8som udgifter til foder, dyrlaege,
traener osv., kan modregnes i gevinsten, inden belgbet fgres til indtaegt. Hestehold vurderet som
hobby, se TfS 1997, 789 LSR, SKM2002.446.VLR, SKM2003.132.0LR, SKM2004.159.0LR,
SKM2005.301.HR samt SKM2005.308.VLR.

Drives dels opdraet af veeddelgbsheste som erhvervsmeessig virksomhed, deis vaaddelgbsstald som
hobby, skal handelsveerdien anvendes ved overfgrsel af heste fra stutteri til vaeddelgbsstald eller
omvendt.

En hest anses for at vaere overgdet fra stutteri til travstald pa det tidspunkt, hvor traening ag
deltagelse i vaeddelgb pabegyndes, UfR 1961, 278 @LD. En travhest blev anset for at veaere overgéet til
vaeddelgbsstalden ved deltagelsen i to prgvelgb, TfS 1986, 364 LSR.

Copyright © 2008 Forlaget Thomson A/S
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E.A.1.2.3.3 Vaddelgbsheste, dyrehold, m.v.

Det mé efter tilsvarende principper som for stutterier afgeres efter en konkret vurdering, om en vaddelgbsstald
kan anses for erhvervsmaessig.

Fradrag indremmet

SKM2004.392.LSR. En hundekennel blev anset for erhvervsmaessigt forsvarligt drevet. Ud over det i syns- og
sk@nsrapporten anfprte, blev der henset til interessenternes faglige kvalifikationer, virksomhedens professionelle
praeg samt virksomhedens forbedrede rentabilitet gennem &rene.

UfR 1978, 614 HRD (Jauer-dommen), hvor omlaegning af driften af en landejendom til et dyrecenter blev anset
for erhvervsmaessigt forsvarligt gennemfprt og underskud anerkendt som fradragsberettiget. Dyrecentret
omfattede hundepension, hundekennel, hestepension, rideundervisning, traeening af hunde og i tilslutning hertil
drift af cafeteria samt salg af hundefoder m.v. Virksomheden var sdledes af et sddant omfang, at det var
medvirkende til, at den blev anset for erhvervsmaessig.

Fradrag nzegtet

SKM2002.446.VLR. Landsretten fandt, at driften ikke var erhvervsmaessig, og at underskud ikke kunne
fratraekkes. Der blev lagt vaegt p8, at driftsunderskuddet var stigende, at selskabet kun havde 2 heste, at der
ikke var udarbejdet egentlige budgetter for driften, og at indtaegterne var tilfaeldige og usikre.

I TfS 2000, 495 VLD godkendte landsretten ikke skatteyderens virksomhed som erhvervsmaessig. Landsretten
udtalte, at skatteyderen i kraft af sin mangeﬁrige erfaring med hundehold havde de forngdne forudsaetninger for
at drive hundekennelen fagligt forsvarligt og i overensstemmelse med de veterinaere myndigheders krav til
indretning. Der blev i forbindelse med etableringen ikke udarbejdet budgetter eller lign. Regnskaberne for 1993,
1994 og 1995 udviste et betydeligt underskud. Der var ikke i regnskaberne afsat midler til forrentning af den
investerede kapital eller vederlag til skatteyderen, som efter det oplyste havde ydet en ganske betydelig
arbejdsindsats. Den manglende rentabilitet kunne ifsige landsretten ikke forklares med, at der havde foreligget
saeriige - og efter virksomhedens karakter atypiske - begivenheder i form af sygdom blandt hundekenneiens
hvalpe. Virksomheden havde efter skatteyders forklaring givet et mindre overskud i de seneste dr. Efter
landsrettens opfattelse var overskuddet imidlertid heller ikke i disse ar stort nok til at forrente den investerede
kapital og aflenne skatteyderen. Landsretten fandt pa baggrund heraf ikke, at hundekennelen kunne anses for
etableret og drevet med udsigt til at opna rimelig fortjeneste, ligesom der ikke var noget sikkert grundlag for at
antage, at virksomheden ville udvikle sig sdledes, at den ville kunne give en rimelig fortjeneste.

TfS 1998, 294 VLD. Virksomhed med hundekennel, hundepension og produktion af slagtekaniner blev ikke anset
for erhvervsmaessigt drevet. Landsretten bemaerkede, at der havde veeret underskud allerede pa den primare
drift | drene 1991-93 og et szerdeles beskedent overskud p& den primzere drift i &rene 1994 og 1996. Det
akkumulerede resultat af den primaere drift i arene 1991-1996 havde vearet negativt med et betydeligt
underskud i forhold til den samlede omsaetning.

I TfS 1994, 879 VLD, fandt landsretten, at der foreld en sddan sammenhaeng mellem formalet med anskaffelsen
og anvendelsen af 2 heste, at hestene skulle betragtes som en ikke-erhvervsmaessig virksomhed.

I TfS 1991, 500 HRD, blev et anpartsselskab nzegtet fradrag for underskud i forbindelse med driften af et
travhestehold, som bestod i kgb og salg af travheste samt deltagelse i veeddeleb. Afgpreisen biev begrundet
med, at der ikke var udsigt til at opna fortjeneste, ndr man hensa til de store udgifter ved driften af
travhesteholdet sammenholdt med de usikre og tilfseldige muligheder for at opna indtaegter ved |gbspramier og
salg af heste.

I TfS 1991, 289 VLD blev et anpartsselskab naegtet fradrag for underskud ved drift af en hundekennel.
Skatteyderen havde drevet hundekennel i personligt regi, og hun drev tillige virksomhed som speciallage i
psykiatri. S3vel hundekennelen som lzegepraksisen blev overfgrt til et anpartsseiskab, men landsretten nagtede
fradrag for underskud ved kennelen med henvisning til, at der ikke var nogen naturlig sammenhaeng mellem
lemgevirksomheden og kennelvirksomheden, og at skatteyderen ingen kvalifikationer havde i relation til
kenneldrift. Herudover var der aldrig udarbejdet budgetter, og virksomheden var kun i ringe grad tilrettelagt
med gkonomien for aje.

Copyright © 2008 Forlaget Thomson A/S
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16.05.2008

A Nr 10919.2006
Rep Ni 38247

Elss Foster Palarsen

Talelon »45 7237 5180 Konorat

Momsrefusion — forslag til afgarelse.

Med henvisning til den danske momslovs § 45, sik. 1 har virksomheden segt om
tilbagebetaling af et momsbeleb pA 9115,00 kx.

Bestemmelsen gennemfarer regleme i Radets 8. og 13. momsdirektiv.
Skattecenter Tonder agter at afvise virksomhedens ansogning.

Ansagningen vedrarer diverse udgifter atholdt i forbindelse med hesten Buffalo
Selvtop. ' ’

Der ydes ikke refusion af afgift i forbindelse med keb af ydelser til heste, der har
deltaget i veddeleb, jf. momslovens § 5, stk. 1, idet de i Danmark betegnes som
udtaget til privat brug.

Retten ti] tilbagebetaling er fastsat i overensstemmelse med Radets 6. momsdi-
rektivs artikel 17, stk. 3.

Godtgorelsen kan kun indrommes for indkab af den art, som registrerede virk-
somheder her i landet efter loven kan fradrage ved opgerelse af momstilsvaret.

Det er sdledes uden betydning, at den udenlandske virksomhed ville kunne med-
regne moms af tilsvarende udgifier til kebsmoms i sit hjemland.

SKAT har konstateret at hesten Buffalo Selvtop har deltaget i leb her i landet, 1.
gang den 25. juni 2005.

Deres ansegning dermed ikke imadekommes.
De lovhenvisninger, der er anvendt ved sagens behandling, kan efter anmodning

sendes eller ses i deres helbed pd statens juridiske on-line informationssystem
Retsinformation, som findes p4 adressen www retsinfo.dk.

Side 17
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Kan forslaget ikke godkendes, skal virksomhedens skriftlige cller mundtlige be-
markninger veere modtaget af Skattecenter Tonder senest den 07.06.2006.

Hwis virksomheden ansker et mede, inden der treeffes endelig afgerelse i sagen,
bedes det meddelt inden for famavnte frist.

Horer Skat ikke fra virksomheden inden fristens udlab, vil virksomheden modia-

ge en afgerelse i overensstemmelse med dette forslag.

Med venlig hilsen

Z@/ﬂ/ﬁ&v\

Else Fester Petersen

Sidp2/2
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Reg-nr: 42087

A nr .: 200621571

Rivers Helsinborg Handelsbolag C/0 Revikonsul
Landskronavidgen 25 A

252 32 Helsingborg
Sverige

Tilbagebetaling af mervardiafgift til udenlandske virksomheder.

Virksomhedens ansegning af 11/08-2006 om tilbagebetaling af
merverdiafglft til udenlandske virksomheder kan ikke jimede-
kommes pd det foreliggende grundlag idet:

Original gyldig attestation fra kompetent myndighed skal fremlagges
(gyldig i 1 &r fra udstedelsesdatoen), jf Skatteministeriets bekendt-
gerelse nxr. 663 af 16.06.2006, prg. 29, stk. 3.

Punkt 12a skal udfyldes.

Ansegningen skal vedrere en periode pd mindst 3 maneder, dog ikke mere
end ét kalender ar, jf. prg. 28 stk. 1 i Skatteministeriets bekendt-
gerelse nr. 663 af 16.06.2006.

Indsendelsesfristen for fakturaer udstedt 1 dr 2005 var den 30,06-
2006, i henhold til Skatteministeriets bekendtgerelse nr. 663 af
16.06.2003, prg, 29, stk. 1.

Der kan derfor ikke ydes godtgerelse for lebe nr 1-4 idet fakturaerne
er udstedft i 2005, og modtaget ved SKAT den 11l. august 2006

Der kan kun tilbagebetales moms til udenlandske virksomheder i samme
omfang, som danske virksomheder kan medregne afgiften af indkeb af
tilsvarende art til den indgdende afgift, j£. momslovens prg. 45
stk 1.

Der kan sdledes ikke tilbagebetales afgift i forbindelse med kob af
ydelser til heste, der har deltaget i vaddeleb, j£. momslovens prg §,
stk. 1, idet de i Danmark betegnes som udtaget til privat forbrug.
De bedes i den anledning oplyse hvorvidt Deres heste har deltaget

1 lob her landet, og fra hvilken dato de har lebet 1. gang.
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Den berigtigede ansegning kan genfremsendes inden den 30. juni 2007.

Skatteministeriets bekendtgerelse nr. 663 af 16.06.2006 om
tilbagebetaling af moms (til udenlandske virksomheder) fastsatter i
prg. 29 stk, 1, at ansegning om tilbagebetaling skal vere Skatte-

center Tender i hznde senest 6 maneder efter udlebet af det kalenderir,
som ansegningen vedrerer.

M eplig hilsen
Rl ester ersen

Bilag
Ansegning med bilag
Vejladning B - 03
Ansegningshlanketter 31.004
Specifikationer 31.01¢
Fuldmagtsblanketter
Attestation

M1 |

Skattecenter Tender
8/13 momedirektiv Toldbedvej 8 DK-6330 Padborg
Tel: +45 7222 18128 Fax +45 7467 5156 www.SKAT,dk skat@skat.dk
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S=KAT
C.1.4.1 Hobbyvirksomhed

@konomisk Det er alene personer, der driver selvstasndig skonomisk virksomhed, der kan

virksomhed 3565 for momspligtige personer, se evt. €.1.1 (momspligtige personer), C.1.2

E:_':gr privat  (juridiske og fysiske personer), €.1.3 (selvstaendig virksomhed) og C.1.4
(gkonomisk virksomhed).

Afgraensningen af hvilke former for virksomhed, der anses som gkonomisk
virksomhed, er direkte reguleret af EU-retlige regler og EF-Domstolens
fortolkning af disse regler. Det beror derfor pd en selvstaendig momstretlig
vurdering, om virksomheden er en gkonomisk virksomhed. Den momsretlige
afgraensning af gkonomisk virksomhed er sdledes ikke altid sammenfaldende
med den skatteretlige vurdering af, om virksomheden er erhvervsmaessig. Se
TfS 1997, 639.

Blandt de omstzendigheder, der skal vurderes ved afggrelsen af, om en
momspligtig person har erhvervet goder til brug for sin gkonomiske virksomhed,
er det pagaeldende godes art. Se EF-Domstolens dom i sagen C-97/90,
Lennartz. Den omstzndighed, at et gode er egnet til en udelukkende gkonomisk
udnyttelse, er i almindelighed tilstraekkelig til, at dets ejer ma anses for at
udnytte det til brug for skonomisk virksomhed og falgelig med henblik pa at
tilvejebringe indteegter af en vis varig karakter. Safremt et gode pa grund af sin
karakter derimod kan anvendes sével til erhvervsmaessig som privat brug, m&
der foretages en vurdering af samtlige omstaendigheder vedrgrende dets
udnyttelse. Se EF-Domstolens dom i sagen C-230/94, Renate Enkler.

En mulig fremgangsmade ved afggrelsen af, om den pageeldende virksomhed er
gkonomisk virksomhed i momslovens forstand, kan vaere en sammenligning
meliem, pg den ene side de omstandigheder, hvorunder den p%gaeldende
faktisk udnytter godet, og pa den anden side de omstaendigheder, hvorunder en
tilsvarende gkonomisk virksomhed normalt udgves.

Den periode, hvor godet faktisk udnyttes, kundekredsens omfang og
indtaegternes storreise kan ligeledes, sammen med andre konkrete
omstaendigheder, tages i betragtning ved vurderingen.

Hobbyvirksomhed er kendetegnet ved, at virksomheden typisk er et udslag af
en personlig interesse (hobby), og hvor ejeren ofte selv deltager i
virksomheden. De private formal er saledes afggrende fremfor det gkonomiske
udbytte. Disse private formal kan f.eks. vaere uddannelses- og boligformal eller
sportsinteresser sasom ridning, hestevaeddelgb, sejlads mv., eller det kan veere
dyrehold som f.eks. ponyer, hunde, kaniner, hgns og lign.

Om den indkomstskattemaessige behandling af hobbyvirksomhed, se
Ligningsvejledningen, afsnit E.A.1.2.

At en virksomhed skattemaassigt anses for en hobbyvirksomhed medferer ikke,
at den ikke kan anerkendes som gkonomisk virksomhed i momslovens forstand.

Afgpreisen af, om der pa det momsretlige omrdde er tale om gkonomisk
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virksomhed, traeffes pd grundlag af en samlet, konkret vurdering af
virksomheden, hvor alle relevante forhold ma inddrages.

De relevante forhold, der har vaeret lagt vaegt pa i praksis, er bl.a.:

om virksomhedens omfang er af en vis stgrrelse

om virksomheden drives tilstraskkeligt intensivt/serigst

om driftsformen er saedvanlig for virksomheder af den pagaldende art

om der er andre end erhvervsmaessige formal med virksomheden

om ejeren er afskaret fra at anvende virksomhedens aktiver til privat brug

om ejeren har sarlige faglige forudsaetninger (f.eks. relevant uddanneise)

for at drive den pagaeldende virksomhed

o om virksomheden har en naturlig sammenhang med ejerens evt. gvrige
indtaegtsgivende erhverv

e om virksomheden lever op til den erhvervsmaessige standard, der er
geeldende for det pdgeeldende erhverv

s om virksomheden i givet fald vil kunne szelges til trediemand, dvs. om den

trods evt. hidtidigt underskud i trediemands gjne har en potentiel

indtjeningsevne, eller om den slet ikke kan drives lgsrevet fra den

ejendom, person eller det regi, hvor den hidtil har vaeret drevet.

Ingen af disse kriterier er i sig selv afggrende for vurderingen af, om der er tale
om gkonomisk virksomhed.
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