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Lov om @ndring af forskellige skattelove (Modernisering af skatteadministrationen)

§1

I skatteforvaltningsloven, jf. lovbekendtgarelse nr. 907 af 28. august 2006, som senest aendret ved §
37 ilov nr. 523 af 6. juni 2007, foretages folgende endringer:

1. § 4, stk. 3, affattes séledes:

“Stk. 3. Skatterddet kan i en sag, der forelegges for radet til afgerelse, tillade, at der atholdes syn og
skon efter reglerne i § 47.”

2. Efter § 5, stk. 2, indsettes som nyt stykke 3:

”Stk. 3. En klage over en ansattelse af indkomstskat eller ejendomsveerdiskat indgives skriftligt til
told- og skatteforvaltningen, hvis klageren ikke tidligere har modtaget sarskilt underretning om
ansattelsen. Hvis klageren tidligere har modtaget serskilt underretning om ansettelsen, skal klage
over skatteberegning, procenttilleg og renter ligeledes indgives skriftligt til told- og
skatteforvaltningen. Klagen skal i begge tilfaelde veere modtaget senest 3 maneder efter modtagelsen
af ansettelsen. Er fristen overskredet, treffer klageinstansen afgerelse om afvisning.
Klageinstansen kan bortse fra en overskridelse af fristen, hvis sarlige omstendigheder taler derfor.
Kan told- og skatteforvaltningen ikke give fuldt medhold i klagen, og fastholdes klagen,
videresender forvaltningen klagen til skatteankenavnet eller Landsskatteretten, jf. stk. 2, sammen
med en udtalelse om sagen. Skatteministeren kan fastsette neermere regler for klageadgangen efter
dette stk.”

Stk. 3 bliver herefter stk. 4.

3.8 11, stk. 1, nr. 3, affattes saledes:

”Skatteankenavnenes afgerelser, bortset fra afgerelser som naevnti § 5, stk. 1, nr. 1.”
4. § 11, stk. 1, nr. 5, affattes saledes:

”’5) Motorankenavnenes afgerelser.”

5. Efter § 15 indsattes:

“Digital indhentelse af sagsoplysninger



§ 15 A. Skatteministeren kan fastsatte regler, hvorefter et ankenavn og Landsskatteretten kan fa
elektronisk adgang til oplysninger om fysiske og juridiske personer, der er registret hos told- og
skatteforvaltningen, hvis oplysningerne er nedvendige for behandlingen af en klage.”

6. §22, stk. 1, ophzeves.
Stk. 2 og 3 bliver herefter stk. 1 og 2.
7.§ 22, stk. 2, der bliver stk. 1, affattes 1. pkt. saledes:

7§ 22. 1 folgende tilfelde gives bindende svar om ansattelse af indkomst- eller
ejendomsvardiskat kun i det omfang, flere anmoder om svaret:”

8. § 22, stk. 3, der bliver stk. 2, affattes saledes:

”Stk. 2. Der kan anmodes om bindende svar om afgifter, dog bortset fra gaveafgift og afgift efter
pensionsbeskatningsloven. Det bindende svar kan ikke strekke sig l&ngere ud i fremtiden end 5 ar
fra starten af den afgiftsperiode, hvor told- og skatteforvaltningen modtager anmodningen.
Gennemfores en patenkt disposition, inden svaret gives, kan spergeren fa tilladelse til, at svarets
bindende virkning indtraeder ved starten af den afgiftsperiode, hvor dispositionen er foretaget.”

9. § 23 affattes saledes:

”§ 23. Samtidig med indgivelse af en anmodning om et bindende svar skal der betales et gebyr
pa 150 kr. Gebyrets storrelse, der er angivet 1 1987-niveau, reguleres efter § 20 i1 personskatteloven.
Gebyret betales tilbage, hvis anmodningen afvises efter § 24, stk. 1 eller 2.”

10. 1§ 25, stk. 1, indsettes efter sidste pkt.:

”Begransningen af bindingsperioden i 1. pkt. gelder ikke, nar der i et bindende svar om en
disposition er taget stilling til den skattemessige virkning af efterfelgende omstendigheder, der er
endeligt fastlagt i dispositionen.”

11.1§ 27, stk. 1, nr. 7, 1. pkt., ®ndres “eller skatteministerens beslutning efter § 49, 2. pkt., eller”
til: “eller ved”.

12. § 30, stk. 1, affattes saledes:

”§ 30. Told- og skatteforvaltningen kan tillade, at en skattepligtig @ndrer et valg af selvangivne
oplysninger, i det omfang skattemyndighederne har foretaget en ansattelse af indkomst- eller
ejendomsvardiskat, der har betydning for valget, og valget som folge heraf har faet utilsigtede
skattemassige konsekvenser.”

13. § 32, stk. 1, nr. 1, 1. pkt., ®ndres “eller skatteministerens beslutning efter § 49, 2. pkt., eller” til:
“eller ved”.

14.1 § 42 ophaeves stk. 4 og 5.



15. Efter § 42 indsaettes som nye bestemmelser:

7§ 42 A. Ved fremsendelsen af klagen betales et belgb pa 400 kr. (i 1987-niveau). Belgbet reguleres
efter personskattelovens § 20. Der skal dog ikke betales for klage over felgende afgerelser:

1) Afgerelser, der efter landsskatteretspraesidentens bestemmelse efter § 13, stk. 3, 1. pkt., skal
treeffes uden medvirken af lege retsmedlemmer.

2) Afgorelser truffet af motorankenavn.

Stk. 2. Hvis belobet ikke folger med klagen og heller ikke indbetales inden en frist, som
Landsskatteretten fastsetter, betragtes klagen som bortfaldet.
Stk. 3. Det indbetalte belob tilbagebetales til klageren i felgende tilfelde:

1) Huvis klagen afvises af Landsskatteretten.

2) Hvis klageren far helt eller delvis medhold i klagen af Landsskatteretten eller ved en
efterfolgende domstolsprovelse af Landsskatterettens afgerelse.

3) Hvis en genoptagelsesanmodning imedekommes af told- og skatteforvaltningen som folge
af, at hidtidig praksis er endeligt underkendt ved en dom, en landsskatteretsafgerelse, eller
ved en praksis@ndring, der er offentliggjort af Skatteministeriet.

Stk. 4. Belabet tilbagebetales ikke i folgende tilfeelde:

1) Hvis klagen indbringes for domstolene efter § 48, stk. 2.

2) Hvis klagen tilbagekaldes, medmindre tilbagekaldelsen sker i forbindelse med, at den
myndighed, der har truffet den paklagede afgerelse, genoptager sagen.

§ 42 B. Landsskatteretten kan, forinden den afger en klage af felgende typer, anmode told- og
skatteforvaltningen om at udarbejde en sagsfremstilling under anvendelse af § 19, stk. 2, ligesom
retten kan anmode told- og skatteforvaltningen om at sende sagsfremstillingen til udtalelse hos
klager efter § 19, stk. 3, 1. pkt.:

1) Klager som naevnti § 5, stk. 2.

2) Klager, der efter bestemmelse af landsskatteretspraesidenten efter § 13, stk. 3, 1. pkt., skal afgeres
uden deltagelse af leege retsmedlemmer.

3) Klager over bindende svar, jf. § 21, stk. 1-3.”

16. § 43, stk. 1 og stk. 2, affattes séledes:
”§ 43. Klageren har adgang til at udtale sig ved et mode.
Stk. 2. Landsskatteretten kan anmode den myndighed, der har truffet den paklagede afgerelse, om
at vaere reprasenteret ved meodet.”
17. 1 § 44, stk. 3, udgar “abenbart”.
18. 1§ 46, stk. 3, ®ndres ”§ 42, stk. 4, til: 7§ 42 A”

19. § 47 og overskriften “Kapitel 17 Domstolsprevelse” ophaves, og i1 stedet indsattes:

“Kapitel 17
Domstolsprovelse m.v.

”§ 47. Reglen i retsplejelovens § 343 om adgang til at kraeeve syn og sken udmeldt ved de
almindelige domstoles foranstaltning finder tilsvarende anvendelse, nar sagen er indbragt for
skatteankenaevnet eller Landsskatteretten, eller nar Skatteradet efter § 4, stk. 3, har tilladt, at der



aftholdes syn og sken i en sag, der foreleegges for radet til afgarelse. Det gaelder dog ikke i sager
vedrerende efterpravelse af passivposter efter boafgiftslovens § 13 a, sager vedrerende vurdering af
fast ejendom og sager vedrerende vurdering af keretgjer efter registreringsafgiftsloven.

Stk. 2. Skatteankenaevnet, Landsskatteretten eller Skatteradet kan fastsette en frist, inden for
hvilken sagens part eller parter samt den myndighed, hvis afgerelse sagen vedrerer, skal tage
stilling til, om der begares syn og sken i sagen.

Stk. 3. Hvis en part begerer syn og sken, udsatter skatteankenavnet, Landsskatteretten eller
Skatterddet behandlingen af sagen, indtil klageren efter modtagelsen af skenserklaeringen meddeler
vedkommende myndighed, hvorvidt sagen opretholdes. I samme periode er 6-ménedersfristen efter
§ 48, stk. 2, suspenderet.

Stk. 4. Begzres syn og sken udmeldt, indtraeder told- og skatteforvaltningen som part i sagen.”

20. § 49, 2. pkt., ophzeves.
21. § 52, stk. 3, affattes saledes:

“Skatteankenavnet, Landsskatteretten eller Skatterddet kan bestemme, at udgifter, der er eller vil
blive afholdt til syn og sken efter § 47 i en sag for myndigheden, skal godtgeres fuldt ud. Afgerelse
af, om sddanne udgifter skal godtgeres fuldt ud, kan treeftes af:

1) Retspraesidenten, en retsformand eller en kontorchef i Landsskatteretten,

2) Told- og skatteforvaltningen som sekretariat for Skatteradet eller skatteankenavnet.”

22. § 63 ophaves.

§2

I skattekontrolloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 1126 af 24. november 2005, som @ndret bl.a. ved § 4
ilovnr. 1181 af 12. december 2005 og § 17 i lov nr. 404 af 8. maj 2006 og senest eendret ved § 10 i
lov nr. 540 af 6. juni 2007, foretages folgende andringer:

1. I § I indsettes efter stk. 5 som nyt stykke:

”Stk. 6. Uanset stk. 5 modtager selvangivelsespligtige, som er samlevende med en &gtefelle, som
modtager en selvangivelse, jf. kildeskattelovens § 4, alene oplysninger om indberettede tal til brug
for arsopgerelsen eventuelt sammen med et oplysningskort. Arsopgerelsen dannes for agtefzellerne
efter udlebet af fristen i § 4, stk. 1, 1. pkt.”

2. § 2, stk. 1, nr. 2, affattes saledes:

” 2) Personer, der alene er skattepligtige efter kildeskattelovens § 2, stk. 1, nr. 3, 6, 8, eller stk. 2,
sidstnaevnte under forudsetning af, at den pagaeldende alene beskattes efter § 9, stk. 1, i lov om
beskatning af sefolk.”

3. § 4 affattes séledes:

”§ 4. Fysiske personer, herunder selvangivelsespligtige, som er samlevende med en agtefelle, som
modtager en selvangivelse, jf. kildeskattelovens § 4, skal selvangive senest den 1. juli i aret efter



indkomstarets udleb. Fysiske personer, der alene modtager en arsopgerelse eller en arsopgerelse
sammen med et oplysningskort, jf. § 1, stk. 5, skal dog selvangive senest den 1. maj, medmindre en
af folgende betingelser er opfyldt:

1) At den selvangivelsespligtige deltager i et anpartsprojekt som navnt i personskattelovens § 4,
stk. 1, nr. 10 eller 12.

2) At den selvangivelsespligtige 1 aret efter indkomstaret, men senest den 1. maj, skriftligt
meddeler told- og skatteforvaltningen, at den pdgaldende det ar ikke eonsker at vaere omfattet af
ordningen i § 1, stk. 5, og dermed ensker at anvende selvangivelsesfristen den 1. juli.”

4. § 4, stk. 5, affattes saledes:

"Stk. 5. Selvangivelsespligtige, som alene modtager en arsopgerelse eller en &rsopgerelse
samtidig med et oplysningskort, jf. 1, stk. 5, eller alene oplysninger om indberettede tal til brug for
arsopgoerelsen sammen med et oplysningskort, jf. § 1, stk. 6, kan undlade at selvangive, hvis de
anvendte oplysninger i drsopgerelsen eller indberettede tal til brug for drsopgerelsen er korrekte og
fyldestgarende, jf. § 1.”

5.¢ 5 stk. 1, nr. 1, affattes séledes:

1) For fysiske personer, der kun har faet tilsendt en &rsopgerelse eller en arsopgerelse sammen
med et oplysningskort, og som ikke efter § 4, stk. 1, nr. 3, har fravalgt selvangivelsesfristen den 1.
maj i dret efter indkomstaret, beregnes ikke noget skattetilleg. Tilsvarende gaelder personer, som
alene har féet tilsendt oplysninger om indberettede tal til brug for arsopgerelsen sammen med et
oplysningskort. ”

6. I § 9 A indsattes efter stk. 2 som nyt stk. 3:

”Stk. 3. Har den indberetningspligtige efter § 7F, § 7G, § 7K, § 8 A, § 8B, § 8 F, § 8 H, § 8 P,
§8Q,88T,§8U,§8V,§8 &, §9B,§10,§ 10 A, eller § 10 B, forsegt indberetning, og har
told- og skatteforvaltningen meddelt den indberetningspligtige, at indberetningen enskes
genindberettet som folge af fejl eller lignende, skal den indberetningspligtige foretage
genindberetning inden en frist, som meddeles af told- og skatteforvaltningen.”

Stk. 3 bliver herefter stk. 4.
7.$ 9 A, stk. 3, som bliver stk. 4, affattes séledes:

”Stk. 4. Told- og skatteforvaltningen kan palegge en virksomhed, der indberetter efter den frist,
der er angivet i stk. 1, herunder i tilfzlde af genindberetning, jf. stk. 3, at underrette den, som de
indberettede oplysninger vedrerer, om det indberettede inden for en narmere angiven frist.
Tilsvarende galder, hvis en virksomhed indberetter oplysninger vedrerende et kalenderar efter §§ 7,
7A,7B,7C,7D,eller 7], til indkomstregisteret efter den frist, der er angivet for indberetninger
omfattet af stk. 1 for det pdgaeldende kalenderér, herunder ved genindberetning efter § 4, stk. 3, i
lov om et indkomstregister efter denne frist.”

8. Efter § /1 F indsattes som ny bestemmelse:



”§ 11 G. En virksomhed, som forestar udlejning af en skattepligtigs fritidsbolig en del af aret, kan
efter aftale med den skattepligtige, som ensker beskatning af lejeindtaegten efter ligningslovens § 15
O, stk. 1, til told- og skatteforvaltningen indberette de lejeindtaegter, som den skattepligtige har
opnaet ved udlejning af fritidsboligen gennem virksomheden det foregdende kalenderar.
Indberetningen skal ske inden udlebet af fristen i § 9 A, stk 1, og skal indeholde oplysninger til
identifikation af den skattepligtige og virksomheden.

Stk. 2. Skatteministeren kan fastsette naermere regler om indberetningen efter stk. 1, herunder
vilkérene for en virksomhed til at f4 adgang til at indberette.”

9. 1§ 14 indsettes efter stk. 2 som et nyt stk. 3:

”Stk. 3. Den, som forsetligt eller groft uagtsomt undlader at foretage genindberetning inden for
den frist, som told- og skatteforvaltningen har meddelt efter § 9A, stk. 3, straffes med bede.”

Stk. 3 bliver herefter stk. 4.

10. § /8 affattes séledes:

”§ 18. Der kan pélegges selskaber mv. (juridiske personer) strafansvar for at undlade at foretage
rettidig indberetning efter § 7F, § 7G, § 7K, § 8 A, § 8B, §8F, § 8H,§8P,§8Q,§ 8T, §8 U,
§8V,§8 &, §9B,§10,§ 10 A eller § 10 B, for overtreedelse af § 9 A, stk. 3, § 11 A, stk. 1, 6
eller 8, § 11 B, stk. 1 eller 6, § 11 C, stk. 1 eller 5, eller § 11 D, jf. § 13 A, samt for overtraedelse af
§ 13, § 13 B, § 13 Celler § 16 efter reglerne i straffelovens 5. kapitel.”

§3
I 'lov nr. 403 af 8. maj 2006 om et indkomstregister foretages folgende aendringer:

1. 1§ 4, stk. 1, indsettes efter 2. pkt.:

”Hvis fristen efter 1. eller 2. pkt. udleber en lordag, sendag eller helligdag, skal indberetning ske
senest nermest folgende hverdag.”

2.1 § 4 indseattes som nyt stk. 3:

”Stk. 3. Har den indberetningspligtige forsegt indberetning, og har told- og skatteforvaltningen
meddelt den indberetningspligtige, at indberetningen enskes genindberettet som folge af fejl eller
lignende, skal den indberetningspligtige foretage genindberetning inden en frist, som meddeles af
told- og skatteforvaltningen.”

Stk. 3 — 5 bliver herefter stk. 4 — 6.
3. 1§ 11 indsettes som nyt stk. 2:

”Stk. 2. Den som forsetligt eller groft uagtsomt undlader at foretage genindberetning inden for den
frist, som told- og skatteforvaltningen har meddelt efter § 4, stk. 3, straffes med bede.”



Stk. 2 bliver herefter stk. 3.

§4

I kildeskatteloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 1086 af 14. november 2005, som senest &ndret ved § 7
ilov nr. 1235 af 24. oktober 2007, foretages folgende @ndring:

1. Efter § 69 indszttes:

”§ 69 A. Hvis en indeholdelsespligtig udbetaler rejse- eller befordringsgodtgerelser efter reglerne i
ligningslovens § 9A eller § 9 B, og det efterfolgende konstateres, at betingelserne for skattefrihed i
disse bestemmelser ikke er opfyldt, kan told- og skatteforvaltningen efter anmodning fra den
indeholdelsespligtige tillade, at den indeholdelsespligtige betaler et beleb svarende til 63 pct. af de
pageldende godtgerelser. Anmodning skal vere modtaget af told- og skatteforvaltningen, inden
told- og skatteforvaltningen udsender arsopgerelser til modtagerne, hvori godtgerelserne er
medregnet ved opgerelsen af den skattepligtige indkomst, og inden told- og skatteforvaltningen
udsender agterskrivelser vedrerende de pageldende godtgerelser til modtagerne af godtgerelserne.
Anmodningen skal vare begrundet og indeholde en opgerelse af de pageldende godtgerelser,
oplysninger om identiteten af modtagerne samt om sterrelsen af de godtgerelser, de enkelte
modtagere har modtaget.

Stk. 2. Betaling efter stk. 1 skal ske inden for fristen for betaling af indeholdt A-skat for den
méned, der folger efter den maned, hvori tilladelsen efter stk. 1 er givet. Sker betaling ikke rettidigt,
eller betales alene en del af det samlede beleb, der er givet tilladelse til betaling af, bortfalder
tilladelsen.”

2. § 84 ophzves.

§5

I lov om arbejdsmarkedsbidrag, jf. lovbekendtgerelse nr. 1018 af 10. oktober 2006, som senest
endret ved § 11 lov nr. 1235 af 24. oktober 2007, foretages falgende eendringer:

1. I § 8 indsettes som nyt stk. 8:

”Stk. 8. Godtgerelser, som ikke medregnes til indkomstopgerelsen efter ligningslovens § 7 £,
medregnes ikke i bidragsgrundlaget.”

2.5 11, stk. 1, 3. pkt., ophaves.

3.5 11, stk. 6, 2. pkt., ophaves.



§6

I lov om opkravning af skatter og afgifter m.v., jf. lovbekendtgerelse nr. 289 af 28. april 2003, som
senest @ndret ved § 9 1 lov nr. 1235 af 24. oktober 2007, foretages folgende @ndring:

1. § 2, stk. 5, aftattes saledes:

”Stk. 5. For indeholdelsespligtige efter kildeskatteloven og lov om arbejdsmarkedsbidrag, hvor det
sammenlagte tilsvar 1 henhold til indgivne angivelser, foretagne indberetninger til
indkomstregisteret eller forelobige fastsattelser, jf. § 4, af enten arbejdsmarkedsbidrag og serlig
pensionsopsparing eller A-skat i en forudgdende 12-méneders-periode regnet fra og med oktober 2
ar for kalenderaret til og med september i dret for kalenderaret overstiger 250.000 kr. henholdsvis 1
mio. kr., forfalder indeholdt A-skat og arbejdsmarkedsbidrag i kalenderaret til betaling den sidste
hverdag (bankdag) i den maned, som indkomsten vedrerer. Forfaldstidspunktet for indeholdt A-skat
m.v. som nevnt i 1. pkt. finder tilsvarende anvendelse for indeholdelsespligtige med flere
virksomheder, for hvilke der fores serskilt regnskab, og som har faet tildelt flere SE-numre. Dette
geelder dog ikke, hvis den indeholdelsespligtiges samlede tilsvar ikke overstiger 250.000 kr.
henholdsvis 1 mio. kr., jf. 1. pkt. Sidste rettidige angivelses- og betalingsdag er forfaldsdagen.”

§7

I lov om fusion, spaltning og tilfersel af aktiver m.v. (fusionsskatteloven), jf. lovbekendtgerelse nr.
1129 af 21. november 2005, som senest @&ndret ved § 11 i lov nr. 576 af 6. juni 2007, foretages
folgende @ndringer:
1. § 6, stk. 1, ophaves.
Stk. 2-6 bliver herefter stk. 1-5.
2. § 6, stk. 4, der bliver stk. 3, affattes séledes:

”Stk. 3. De i stk. 1 og 2 navnte oplysninger indsendes til told- og skatteforvaltningen senest 1
méned efter den dag, hvor fusionen er vedtaget i alle de fusionerende selskaber. Indsendelsen af de

navnte oplysninger er en betingelse for, at lovens regler kan finde anvendelse.”

3.1§ 6, stk. 5, der bliver stk. 4, @endres “’stk. 1-3” til: ’stk. 1 og 2”, og ordene ”dokumenter og”
udgar.

4.1 6, stk. 6, der bliver stk. 5, endres “’stk. 4 og 5 til: ”’stk. 3 og 4”.
5.1 8 15 a stk 1, 3. pkt, indsettes efter “tilladelsen”: “og kan foreskrive, at der specifikt
udarbejdes dokumenter, der skal indsendes inden for de frister, der er naevnt i § 6, stk. 3,

henholdsvis § 6, stk. 4.”.

6.1§ 150D, stk. 1, 1. pkt., ®ndres ”§ 6, stk. 1, 3, 4 og 6” til: ’§ 6, stk. 2, 3 og 5”.



7.1§ 15D, stk. 2, 1. pkt., ®ndres ”§ 6, stk. 1, 3, 4 og 6™ til: ’§ 6, stk. 2, 3 og 5”.

8.1§ 15¢, stk. 1, 3. pkt., indsettes efter tilladelsen”: ”og kan foreskrive, at der specifikt udarbejdes
dokumenter, der skal indsendes inden for de frister, der er nevnt i § 6, stk. 3, henholdsvis § 6, stk.
4.7,

9.1§154d, stk. 2, 1. pkt., ®ndres 7§ 6, stk. 1, 3, 4 og 6™ til: ”§ 6, stk. 2, 3 og 5”.

10. 1§ 154, stk. 3, 1. pkt., ®ndres ’§ 6, stk. 1, 3, 4 og 6” til: ”§ 6, stk. 2, 3 og 5”.

§8

I lov om péligning af indkomstskat til staten (ligningsloven), jf. lovbekendtgerelse nr. 1061 af 24.
oktober 2006, som senest endret ved lov nr. 1235 af 24. oktober 2007, foretages folgende endring:

1. Efter § 7 Z indsattes:

”§ 7 A. 1 tilfelde, hvor den indeholdelsespligtige efter tilladelse fra told- og skatteforvaltningen
yder betaling efter kildeskattelovens § 69 A, medregnes de rejse- og befordringsgodtgerelser, der
indgar i beregningen af den indeholdelsespligtiges betaling, samt den indeholdelsespligtiges
betaling efter kildeskattelovens § 69 A ikke ved opgerelsen af den skattepligtige indkomst hos
modtageren af godtgerelserne.

Stk. 2. Betalinger efter kildeskattelovens § 69 A kan ikke fradrages ved opgerelsen af den
indeholdelsespligtiges skattepligtige indkomst.”

§9

Stk. 1. Loven traeder i kraft dagen efter offentliggerelsen i Lovtidende og har virkning fra og med
1. juli 2008, jf. dog stk. 2 - 9.

Stk. 2. § 1, nr. 2, har virkning for told- og skatteforvaltningens ansattelser af indkomstskat og
ejendomsvaerdiskat, som paklages den 1. juli 2008 eller senere.

Stk. 3.§2,nr.6,7,9 0g 10, § 3, nr. 2 og 3, samt § 4, nr. 2, § 5, nr. 2 og 3, har virkning fra og med
den 1. januar 2009.

Stk. 4. § 1, nr. 17 og 21, har virkning for klager, som er indgivet den 1. juli 2008 eller senere.

Stk. 5. § 1, nr. 11, 13 og 20, har virkning for afgerelser fra Landsskatteretten, som traeffes dagen
efter lovens bekendtgerelse i Lovtidende eller senere.

Stk. 6. § 1,nr. 12, og § 2, nr. 1 - 5, har virkning fra og med indkomstaret 2007.

Stk. 7. Skatteministeren fastsatter tidspunktet for ikrafttreedelsen af § 2, nr. 8, § 4, nr. 1, § 5, nr. 1,
og § 8.

Stk. 8. § 6 treeder i kraft den 1. januar 2009.

Stk. 9. § 7 har virkning for fusion, spaltning og tilfersel af aktiver med fusionsdato, spaltningsdato
eller tilforselsdato den 1. juli 2008 eller senere.
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1. Lovforslagets hovedindhold

Forslaget - som er omtalt i regeringsgrundlaget “Mulighedernes samfund” under afsnit 3 om et
effektivt og trygt skattesystem - har for det forste til formal at skabe smidigere sagsgange i
skatteadministrationen, siledes at borgerne hurtigere kan f4 afklaret deres skat og hurtigere kan fa
afsluttet en skattesag. Det sker ved de forslag, som er beskrevet under afsnittene om henholdsvis
kortere sagsbehandlingstider i Landsskatteretten og fremrykket ligning.

For det andet har forslaget til formél at forenkle en raekke bestemmelser i skattelovgivningen,
hvilket kan lette erhvervslivets administrative byrder.

For det tredje har forslaget til formél at gennemfore en raekke justeringer af skattelovgivningen.

Den del af lovforslaget, som har til formal at nedbringe klagebehandlingstiden ved
Landsskatteretten mv., gar nermere ud pa

at indfere en remonstrationsordning ved klage over arsopgerelsen,

at gore det muligt for Landsskatteretten at behandle klager over afslag pa fuld
omkostningsgodtgerelse,

at gore det muligt for et anken@vn og Landsskatteretten at fa elektronisk adgang til
sagsakter i SKAT, som er nadvendige for klagebehandlingen,

at gore det muligt for en klager, hvis klage er blevet afvist af Landsskatteretten, at fa
tilbagebetalt klageafgiften,

at precisere 1 lovteksten alle de situationer, hvori klageafgiften tilbagebetales,

at give Landsskatteretten mulighed for at vaelge mellem at lade SKAT eller retten selv
foretage horing over en sagsfremstilling,

at foretage en sproglig justering, siledes at Landsskatterettens mode med klageren benavnes
“mede” i stedet for “mundtlig forhandling”, da ferstnevnte udtryk er mere retvisende,

at gore det muligt for Landsskatteretten at afskare overflodige retsmeoder,

at gore det muligt for retspreesidenten, en retsformand eller en kontorchef i
Landsskatteretten eller SKAT som sekretariat for Skatteradet eller skatteankenavnene at
treeffe afgorelse om fuld omkostningsgodtgerelse i1 sager om syn og sken samt

at omformulere skatteforvaltningslovens regler om syn og sken.

Den del af lovforslaget, som angér en fremrykket ligning, gar nermere ud pa

at indfere en frivillig ordning, hvorefter arbejdsgivere, som har udbetalt skattepligtige rejse-
og befordringsgodtgerelser uden indeholdelse af A-skat og arbejdsmarkedsbidrag far
mulighed for efter anmodning at betale et beleb til dekning af den ansattes skat og
arbejdsmarkedsbidrag af godtgerelserne,

at paleegge en indberetningspligtig at genindberette mangelfulde oplysninger under
strafansvar,

at SKAT far adgang til ogsé at paleegge den indberetningspligtige en pligt til at underrette
skatteyderen om de genindberettede oplysninger,

at afskaffe indsendelsesfristen for anmodninger om bindende svar,

at indfere et enhedsgebyr for anmodninger om bindende svar,

at afskaffe begrensningen af den bindende virkning til 5 ar af visse bindende svar samt
at indfere en frivillig ordning med indberetning af lejeindtegter fra sommerhusudlejning.
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Den del af lovforslaget, som gér ud pé at gennemfore lettelser af virksomhedernes administrative
byrder, gar neermere ud pa
e at ophave underretningspligten for indeholdelsespligtige til ansatte om indeholdelse af A-
skat, arbejdsmarkedsbidag og SP-bidrag,
e at visse indeholdelsespligtige med flere virksomheder kan vente med at afregne til den 10. i
méneden efter afregningsperioden samt
e atophave § 6, stk. 1, i fusionsskatteloven, saledes at indberetning af de samme
selskabsretlige dokumenter ikke bade sker til Erhvervs- og Selskabsstyrelsen og til SKAT.

Den del af forslaget, som gér ud pd at gennemfore justeringer af skattelovgivningen, gar nermere
ud pa
e at ophave den ekstraordinzre adgang til genoptagelse af en kendelse fra Landsskatteretten,
e at ophave revisionsbestemmelsen 1  skatteforvaltningslovens § 63 om
omkostningsgodtgerelsesreglerne,
e at gennemfore sproglige praciseringer af gaeldende regler om en enklere
selvangivelsesprocedure i skattelovgivningen mv.,
e at gennemfore en justering af skattekontrollovens § 2, stk. 1, nr. 2, om fritagelse for
selvangivelsespligten for visse personer samt
e at pracisere fristen for indberetning til indkomstregistret for mindre virksomheder.

2. Lovforslagets baggrund
2.1. Kortere sagsbehandlingstider i Landsskatteretten

Skatteministeriet har som mission at sikre en retfeerdig og effektiv finansiering af fremtidens
offentlige sektor, herunder at styrke borgernes retssikkerhed, yde en hgj service til borgerne og lase
opgaverne effektivt. Med fusionen mellem de statslige og kommunale skattemyndigheder med
virkning fra 1. november 2005 er der skabt et nyt grundlag for forbedringer og et bedre samspil
mellem de enheder, som loser skatteopgaven.

Lovforslaget pd dette punkt har forst og fremmest til formal at nedbringe Landsskatterettens
sagsbehandlingstider. Imidlertid giver samspillet mellem enhederne pé skatteomradet mulighed for
ogsd at indfere smidigere processer ved skatteankenavnene, som kan betyde, at en klagesag
hurtigere kan finde sin korrekte losning.

Forslaget skal ses som opfelgning pa Rigsrevisionens kritik i statsrevisorernes beretning 11/05 fra
2006 om sagsbehandlingstider i 6 statslige navn, herunder i Landsskatteretten. For s& vidt angér
Landsskatteretten anferes det 1 beretningen, at den gennemsnitlige sagsbehandlingstid i
underspgelsesperioden 2001-2004 var stigende, og at den 1 2004 var pa 13,7 maneder, hvilket efter
Rigsrevisionens opfattelse ikke er tilfredsstillende.

Landsskatteretten har i efterdret 2006 gennemfort et internt LEAN-projekt med henblik pa at
forenkle og forbedre interne sagsgange til nedbringelse af sagsbehandlingstiden. De forslag, som
projektet peger pé, er allerede implementeret i Landsskatteretten eller er ved at blive det. Det drejer
sig navnlig om en afkortning af liggetider for sager, et bedre sags-flow, mulighed for yderligere
sagsspecialisering, standardisering, kapacitetsudjevning og sterre fleksibilitet Sigtet er, at
Landsskatterettens gennemsnitlige sagsbehandlingstid i 2008 nedbringes til 8 maneder. Projektets
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undersogelser er mundet ud i en rapport, som kan leses pd Landsskatterettens hjemmeside
(www.lsr.dk).

Sidelebende hermed har der veret nedsat et koncernprojekt i Skatteministeriet, hvor en raekke andre
initiativer til nedbringelse af Landsskatterettens sagsbehandlingstider har veret overvejet, herunder
forslag, som kraever lovgivning. Lovforslaget udmenter de fleste af disse initiativer.
Koncernprojektets rapport “Kortere sagsbehandlingstider i Landsskatteretten” fra juni 2007 kan
leeses pa Skatteministeriets hjemmeside (www.skm.dk). Der henvises endvidere til
Skatteministeriets brev af 10. juli 2007 til Folketingets Skatteudvalg (alm del - bilag 197,
Folketinget 2006-07), hvormed Skatteudvalget modtog rapporten til orientering.

Endelig skal denne del af lovforslaget ses som opfelgning pa en undersogelse, som Folketingets
Ombudsmand tilendebragte 1 juni 2007 af 40 klagesager i Landsskatteretten. Redegerelsen, som har
fokus pa& Landsskatterettens anvendelse af forvaltningsprocessuelle regler, kan lases péa
Ombudsmandens hjemmeside (www.ombudsmanden.dk) under ”serlige undersogelser - egen drift
projekter”.

2.2. Fremrykket ligning

Forslaget p& dette punkt skal ses som led i realiseringen af visionen om det selvangivelseslase
samfund. Visionen har n@rmere som mal
e at afskaffe eller i hvert fald staerkt reducere borgernes arbejde med skatteopgaven, herunder
selvangivelsesarbejdet,
¢ at mindske antallet af skattedokumenter, som borgerne skal forholde sig til,
e at sikre at flest mulige borgere kan modtage en &rsopgerelse 1 starten af dret efter indkomstarets
udleb og dermed kan fa deres mellemverende med myndighederne klaret hurtigere,
e at tilstreebe at der ikke kommer efterfolgende @ndringer fra ligningsprocessen, som kan
resultere i skattetvister og

e at kunne afkorte eller pa sigt helt ophave ligningsfristen for gennemgang af borgernes
skatteforhold.

I det omfang visionen seges gennemfort ved indberetninger fra tredjemand eksempelvis om
fradragsberettigede beleb, betyder det for borgerne, at de ikke risikerer at glemme fradrag, som de
var berettiget til, og borgerne far nemmere ved at opfylde deres selvangivelsespligt, idet de kan
ngjes med at kontrollere, at oplysningerne i arsopgerelsen er korrekte.

For SKAT betyder visionen navnlig:

e at pgede ressourcer ma s&ttes ind pa en forudgaende sikring af kvaliteten af de indberettede
data (fremrykket ligning)

e atder i den forbindelse ber ske en afklaring af tvivlsspergsmal, for de udvikler sig til tvister

e at de sager, som vil blive rejst, 1 langt hejere grad vil angd principielle tvivlsspergsmél, hvor
det er den indberetningspligtige, som optreeder som part

e at der mé sikres borgerne nemme TastSelv-faciliteter, séledes at de ikke opfatter initiativet
som en serviceforringelse i forhold til i dag, og

e at borgerne informeres om nye tiltag, séledes at de foler sig trygge ved ikke i samme omfang
som tidligere at skulle spille en aktiv rolle ved losning af skatteopgaven.

17



Forste led i opfyldelse af visionen er gennemfort ved reglerne om bindende ligningssvar i 2003 (L
160, Folketinget 2002-03 og L 170, Folketinget 2003-04). Ordningen er ved gennemferelsen af
skatteforvaltningsloven i 2005 (L 110, Folketinget 2005-06, 2. samling) blevet viderefort og udvidet
under betegnelsen “bindende svar”. Ordningen ger det muligt for en skatteyder at fa SKATSs
bindende holdning til den skattemassige behandling af en pétenkt eller foretagen disposition.
Formalet med ordningen har vaeret at give skatteyderne mulighed for at skaffe sig klarhed over de
skattemaessige konsekvenser af deres dispositioner, sdledes at en efterfolgende ligningsmassig
behandling og/eller klagebehandling sa vidt muligt undgés.

Andet skridt til opfyldelse af visionen om det selvangivelseslose samfund blev taget i forbindelse
med gennemforelsen af lov nr. 405 af 8. maj 2006 om en enklere forskuds- og
selvangivelsesprocedure mv. (L 121, Folketinget 2005-06). Efter de nye regler p4 omradet vil
borgerne fra og med 2008 ikke lengere modtage en forskudsopgerelse 1 papir-udgave, medmindre
de anmoder SKAT herom. Forskudsopgerelsen vil alene kunne ses i borgerens skattemappe pa
SKATSs hjemmeside. Endvidere vil de borgere, som hidtil har modtaget en fortrykt selvangivelse,
fra og med foraret 2008 alene modtage en arsopgerelse. Har de ikke hidtil samtidig modtaget en
arsopgarelse, er det, fordi SKAT har formodet, at de har haft indkomster eller fradrag, som SKAT
ikke har haft kendskab til. Disse skatteydere vil fremover modtage et oplysningskort, som kan
anvendes til at selvangive pa.

Tredje skridt har veret at indfere en obligatorisk indberetningsordning for almenvelgerende
foreninger mv., jf. lov nr. 1582 af 20. december 2006 (L 85, Folketinget 2006-07). Lovgivningen pa
dette punkt betyder, at de almenvelgerende foreninger mv. fra og med januar 2009 skal indberette
bidrag, som en skatteyder har indbetalt til en forening mv. i 2008 og senere, og som skatteyderen
onsker fradrag for. Herved kan sddanne fradragsberettigede belob fremover indgé i bidragsyderens
arsopgorelse.

Som det fremgar ovenfor, betyder realiseringen af visionen om det selvangivelseslose samfund, at
man kan effektivisere ligningen og lette skatteyderens behov for at kommunikere med SKAT. I dag
gennemfores ligningen af de skattepligtige som hovedregel efterfolgende, dvs. efter
selvangivelsesfristens udleb. Sigtet er — som navnt - at der i videst muligt omfang sker en
fremrykning af ligningen, og at den sker, inden arsopgerelsen udsendes til skatteyderen.

Hovedopgaven med at fremrykke ligningen bliver at sikre, at de indberettede oplysninger, som
danner grundlag for &rsopgerelsen, er korrekte, sdledes at skatteyderen kan modtage en endelig
arsopgoerelse. Det betyder, at fokus flyttes fra skatteyderen - ved en efterfolgende ligning - til
indberetteren af oplysninger til skatteyderens drsopgerelse - ved en fremrykket ligning.

Dette kreever en omlagning af arbejdsgiverkontrollen og en styrkelse af indberetningskontrollen. En
omlagning af arbejdsgiverkontrollen giver mulighed for at frigere ressourcer fra ligningen. Dette
vil kunne ske lebende i takt med, at resultaterne af de informations- og vejledningsinitiativer, der
ligger 1 indsatsstrategien hos SKAT, slar igennem. En konvertering af de frigivne ressourcer
(skensmassigt ansldet til ca. 20 arsverk) vil kunne anvendes til styrkelse af informations- og
vejledningsfunktionen i overensstemmelse med intentionerne i indsatsstrategien. Det vil igen
forbedre regelefterlevelsen, hvorved flere lenmodtagere vil kunne fa en korrekt arsopgerelse ved
forste udskrivning.

2.3. Lettelser i de administrative byrder
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Forslaget skal ogsé ses som et led i regeringens mélsatning om at reducere de administrative byrder
for erhvervslivet. Det fremgér af regeringsgrundlaget fra 2001, at de administrative byrder for
erhvervslivet skal reduceres med op til 25 pct. 1 2010.

Med administrative byrder forstds de omkostninger, som virksomhederne har for at overholde
lovgivningens krav om information. Det kan for eksempel vere indberetningspligter eller pligt til at
opbevare bestemte oplysninger.

Formalet med at reducere virksomhedernes administrative byrder er at nedbringe den tid, som
virksomhederne bruger pd administrativt arbejde, og frigere den til produktion. For den enkelte
virksomhed vil det betyde et bedre resultat pd bundlinien og dermed sterre konkurrencedygtighed.
Samfundsekonomisk betyder det oget vaekst og beskaftigelse.

Regeringen har lobende fremsat lovforslag om forenklinger pa skatterettens omrade. En lang reekke
skatte- og afgiftslove er séledes blevet forenklet og moderniseret i perioden 2002-2005.

12005 blev arbejdet med regelforenkling gjort mere stremlinet, idet forenklingsarbejdet nu sker ved
en systematisk gennemgang af reglerne pa erhvervsomrddet. Arbejdet tager udgangspunkt i de
sakaldte AMVAB-malinger (Aktivitetsbaseret Méling af Virksomhedernes Administrative Byrder),
som er en metode til at opgere de administrative byrder for erhvervslivet. Med AMVAB males
virksomhedernes administrative byrder pa de omkostninger, som virksomhederne har med hensyn
til at opfylde de informationsforpligtelser og tilherende oplysningskrav, som lovgivningen
foreskriver. Mélingerne af byrderne pa Skatteministeriets omradde blev gennemfort i 2004 og 2005
af Erhvervs- og Selskabsstyrelsen.

Dele af dette lovforslag er en fortsattelse af regeringens arbejde med at forenkle skattelovene.
2.4. Justeringer af skattelovgivningen
2.4.1. Opheevelse af ekstraordincer adgang til genoptagelse af kendelse fra Landsskatteretten

Efter skatteforvaltningslovens § 49, 2. pkt., kan skatteministeren beslutte, at en sag, som
Landsskatteretten har afgjort, skal genoptages, hvis Skatteministeriet ikke kan forventes at fa
medhold i sagen, dersom den indbringes for domstolene af den, der har tabt sagen ved
Landsskatteretten. Siden bestemmelsens indferelse 1 2003 har hverken den davarende eller den
nuvaerende skatteminister gjort brug af bestemmelsen. En henstilling fra Folketingets Ombudsmand
fra juni 2007 om, at Landsskatteretten i sin klagevejledning til borgeren henviser til denne
provelsesadgang, har fort til overvejelser om det er hensigtsmassigt at opretholde denne
bestemmelse.

2.4.2. Revision af reglerne om omkostningsgodtgorelse

Med gennemforelsen af lov nr. 388 af 6. juni 2002 (L 54, Folketinget 2001-02) om fuld
omkostningsgodtgerelse i skattesager mv., som skatteyder vinder fuldt ud eller i overvejende grad,
eller som viderefores af skattemyndighederne, blev der i skattestyrelseslovens kapitel 3 A om
omkostningsgodtgerelse indsat en bestemmelse i § 33 K, hvorefter bestemmelserne i det naevnte
kapitel skulle tages op til revision senest i folketingséaret 2006-07.
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Bestemmelsen er nu viderefert uandret i skatteforvaltningslovens § 63.

Et udkast til en bestemmelse om ophavelse af den nevnte revisionsbestemmelse var medtaget i et
udkast til et samlet lovforslag om bl.a. omkostningsgodtgerelse ved syn og sken ved
skatteankensvnene og Landsskatterettens og Skatteministeriets kompetence i visse sager mv., jf.
alm. del bilag 2004 (Folketinget 2005-06). Imidlertid udgik bestemmelsen ved en fejl i forbindelse
med delingen af lovudkastet og var saledes hverken med i den senere fremsattelse af de endelige
lovforslag — henholdsvis L 84 om forslag til lov om @ndring af skatteforvaltningsloven (syn og
sken under skatteankenavnsbehandling m.v.) og L 143 om forslag til lov om @ndring af
skatteforvaltningsloven og forskellige andre love (Landsskatterettens og Skatteministeriets
kompetence i visse sager m.v.)

2.4.3. Justering af reglerne om en enklere selvangivelsesprocedure mv.

Med lov nr. 405 af 8. maj 2006 (L 121, Folketinget 2005-06) blev der gennemfert regler om en
enklere selvangivelsesprocedure mv.

De nye selvangivelsesprocedurer far virkning ferste gang i fordret 2008 og indeberer, at de
skatteydere, som hidtil har modtaget en fortrykt selvangivelse, for forste gang kun modtager en
arsopgorelse - evt. med et oplysningskort, hvis der er en formodning for, at disse skatteydere har
noget at selvangive.

Lovforslaget indeholder pa enkelte punkter en justering af disse regler.

3. Beskrivelse af lovforslagets enkelte elementer

3.1. Kortere sagsbehandlingstider i Landsskatteretten

3.1.1. Remonstration ved klage over en arsopgerelse - § 1, nr. 2

3.1.1.1. Geeldende ret

Efter skatteforvaltningslovens § 5, stk. 1, afger skatteankenavnene bl.a. klager over SKATSs
afgorelser om ansattelse af indkomstskat og af ejendomsvardiskat. Efter § 5, stk. 2, kan sddanne
afgorelser 1 stedet paklages til Landsskatteretten efter klagerens valg.

En arsopgorelse indeholder en ansattelse af indkomstskat og af ejendomsverdiskat.

Hidtil har en meget stor del af de skatteydere, som har enkle skatteforhold, modtaget en fortrykt
selvangivelse, og mange af disse skatteydere har samtidig modtaget en arsopgerelse. Er
skatteyderen ikke enig i tallene pé selvangivelsen - eller arsopgerelsen - korrigerer vedkommende
tallene, og pd baggrund heraf vil skatteyderen — hvis SKAT kan acceptere de selvangivne tal -
herefter modtage en (ny) arsopgerelse, som indeholder en ny ansattelse af indkomstskat og af

ejendomsvaerdiskat. Hertil vil der vaere knyttet en vejledning om, at skatteyderen kan klage over
ansattelsen, hvis borgeren fortsat ikke er tilfreds med sin skatteopgerelse.
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Med en enklere selvangivelsesprocedure, som treeder i kraft for indkomstaret 2007, jf. afsnit 2.5, vil
de skatteydere, som hidtil har modtaget en fortrykt selvangivelse, modtage en arsopgerelse evt.
sammen med et oplysningskort, hvis SKAT formoder, at skatteyderne har noget at selvangive. I
ovrigt er der ikke sket eendringer i selvangivelsesproceduren.

Efter skatteforvaltningslovens § 20 skal SKAT — hvis SKAT vil treffe en afgerelse om ansattelse
af indkomst- eller ejendomsvaerdiskat pé et andet grundlag end det, der er selvangivet - underrette
den selvangivelsespligtige om den patenkte afgerelse. Det sker ved en sdkaldt agterskrivelse. Efter
bestemmelsens stk. 2 skal den selvangivelsespligtige samtidig underrettes om, at afgerelsen vil
blive truffet som varslet, medmindre den pageldende over for SKAT fremkommer med en
begrundet skriftlig eller mundtlig udtalelse imod afgerelsen inden for en n&rmere angivet frist. Har
den selvangivelsespligtige ikke udtalt sig inden fristens udleb, kan afgerelsen treffes som varslet
uden yderligere underretning. I sidstna@vnte situation vil skatteyderen modtage en drsopgerelse med
klagevejledning.

Har skatteyderen udtalt sig inden fristens udleb, vil skatteyderen modtage serskilt underretning om
ansattelsen med vejledning om, at eventuel klage over ansettelsen skal ske inden 3 méneder regnet
fra modtagelsen af ansattelsen. Det kan ske til sdvel skatteankenavnet som Landsskatteretten, idet
skatteforvaltningslovens § 5, stk. 2, giver mulighed for, at afgerelsen efter klagerens eget valg kan
paklages til enten skatteankenaevnet eller Landsskatteretten. I forbindelse med fremsendelsen af den
serskilte underretning om ansattelsen vil skatteyderen samtidig blive informeret om, at en ny
arsopgerelse vil blive dannet pd baggrund af ansattelsen. Det vil fremga af arsopgerelsen, at
skatteyderen selvstendigt vil kunne péklage &rsopgerelsens skatteberegning og beregning af
procenttilleeg og renter til skatteankenavnet eller Landsskatteretten inden for 3 méneder.

3.1.1.2. Forslagets baggrund

Det er Landsskatterettens — og skatteankenavnenes — erfaring, at de klager over arsopgerelser, som
Landsskatteretten og skatteankensvnene modtager, i stigende omfang skyldes, at borgerne ikke
forstar tallene i opgerelserne. Borgerne folger arsopgerelsens klagevejledning og klager til
skatteankenavnet eller Landsskatteretten, selv om en henvendelse til SKAT i mange tilfelde var
tilstraekkelig til at lase skatteyderens informationsbehov. Det skaber overfladige klager og leegger
unedigt beslag pa klagemyndighedernes ressourcer.

Blandt drsagerne til, at en borger pdklager sin rsopgerelse, kan na@vnes:

e Arsopgerelsen er ikke i overensstemmelse med det grundlag, som borgeren pad modtagelses-
tidspunktet for arsopgerelsen finder korrekt. Det svarer i realiteten til en anmodning om
genoptagelse.

e Arsopgerelsen er udarbejdet pa baggrund af en agterskrivelse, som borgeren er uenig i, men
som borgeren ikke har reageret pa i forbindelse med heringen.

e Borgeren er uenig i skatteberegningen pa drsopgerelsen.

e Borgeren er uenig i det skattetilleg eller de procenttilleeg og renter, der indgér i beregningen af
skattetilsvaret pd arsopgerelsen. Her kan der vere tale om en anmodning om eftergivelse af
skatte- eller procenttilleg.

En del af disse sager er udtryk for, at SKATs information og dialog med borgeren i forbindelse med
selvangivelse, opkravning af skat og restancer eller selve ligningsarbejdet enten ikke har fort til en
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korrekt skatteopkraeevning eller har efterladt borgeren med et udaekket informationsbehov
vedrerende den pagaldende ansattelse.

Nar skatteankenavn og Landsskatteretten behandler klager over arsopgerelser, kan det have savel
administrativt som retssikkerhedsmaessigt negative konsekvenser. Skatteankenavnene eller
Landsskatteretten kommer saledes til at lese informations- eller ligningsmassige opgaver, som
langt hurtigere og mere hensigtsmassigt kunne loses af SKAT. Borgerne mister samtidig én eller
flere administrative klagemuligheder 1 forhold til den afgerelse, der treffes af enten skatteankenavn
eller Landsskatteretten.

I rapporten “Kortere sagsbehandlingstider i Landsskatteretten” foreslas det derfor, at der indferes en
remonstrationsordning ved klage over arsopgerelser for derved at aflaste klageinstanserne for
saddanne klager.

Med “remonstration” forstds, at en klage til en klageinstans indsendes til den myndighed, som har
truffet den afgerelse, som der klages over, med henblik pa eventuel endring.

3.1.1.3. Skatteministeriets overvejelser

Indferelsen af en remonstrationsordning for klager over arsopgerelsen, hvor klagen til
skatteankenavnet eller Landsskatteretten indgives til SKAT, betyder, at SKAT kan gennemfore en
frasortering af de klager, der bygger pa misforstaelser af arsopgerelsens elementer og beregninger.
Endvidere vil SKAT kunne genoptage ansattelsen, hvis SKAT finder anledning hertil. Det vil ikke
alene kunne aflaste skatteankenaevnet og Landsskatteretten for overfladige klager, men vil desuden
betyde, at klager hurtigere vil kunne fa sin skattemaessige situation afklaret.

P4 en raxkke andre omrdder inden for Skatteministeriets ressort er der indfort
remonstrationsordninger. Det gaelder pd inddrivelsesomradet, vurderingsomradet og
registreringsafgiftsomradet. Erfaringen fra disse omrader er, at der kan opnds administrative
lettelser ved, at myndigheden kan ga i dialog med klager og rette eventuelle misforstaelser.

Det bemerkes, at der i Skatteministeriet er planer om at nedsatte en koncernarbejdsgruppe, der skal
se pa, om det er muligt at forbedre selve informationen i klagevejledningen til arsopgerelsen,
sdledes at antallet af drsopgerelser, der paklages, fremover kan reduceres yderligere. Det skennes
dog, at selv en forbedret information ikke vil kunne lase problemet i alle tilfelde.

3.1.1.4. Forslagets indhold

Forslaget gir ud pé at indfore remonstration ved klage over ansattelser af indkomstskat og
ejendomsvaerdiskat, hvorom der ikke tidligere er givet serskilt underretning — dvs. remonstration
ved klage over arsopgerelser. Det betyder, at en klage til et skatteankenavn eller Landsskatteretten
over en drsopgerelse skal indsendes til SKAT.

Med ”serskilt underretning” forstds som navnt ovenfor under 3.1.1.1, at klageren har faet serskilt
meddelelse om ansattelsen, fordi skatteyderen har wudtalt sig over agterskrivelsen, jf.
skatteforvaltningslovens § 20, stk. 2. Hvis klageren tidligere har modtaget sarskilt underretning om
ansattelsen, kan skatteyderen klage over det resultat, som afgerelsen giver sig udtryk i i
arsopgerelsen vedr. skatteberegning, procenttilleeg og renter.
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Efter forslaget skal klagen veere modtaget senest 3 maneder efter modtagelsen af ansattelsen.

Er fristen overskredet, treffer klageinstansen afgerelse om afvisning. Klageinstansen kan i den
forbindelse bortse fra en overskridelse af fristen, hvis serlige omstendigheder taler derfor. Ved at
lade klageinstanserne selv treffe afgerelse om, hvorvidt en klage skal afvises som folge af
overskridelse af klagefristen, sikres en ensartet praksis. Det forudsettes, at SKAT straks ved
modtagelsen af en klage, der er indgivet efter fristens udleb, forelegger klageinstansen sagen med
henblik pd klageinstansens afgerelse af afvisningsspergsmalet. Endvidere forudsattes det, at
klageinstansen meget hurtigt traeffer afgerelse om afvisningsspergsmaélet, siledes at det i1 givet fald
er muligt for SKAT at behandle sagen inden for de givne tidsrammer, som er beskrevet nedenfor.

SKAT vil kunne genoptage ansettelsen, hvis der er anledning hertil efter de almindelige frist- og
foreldelsesregler. Hvis SKAT ikke kan give klageren fuldt medhold i klagen, og klagen fastholdes,
videresender SKAT klagen til skatteankenavnet eller Landsskatteretten sammen med en udtalelse
om sagen.

Endelig kan skatteministeren efter forslaget fastsatte naermere regler for klageadgangen.

Bemyndigelsen tenkes udnyttet sdledes, at SKAT far 14 dage efter, at sagen er fuldt oplyst, til at
treffe og meddele klager remonstrationsafgerelsen. Fastholdes afgerelsen, videresender SKAT
klagen til skatteankenavnet eller Landsskatteretten senest 14 dage efter, at den er fuldt oplyst for
SKAT.

Kan SKAT efter en fornyet vurdering af sagen give klager delvist medhold, skal SKAT samtidig
oplyse klager om, at klagen kan fastholdes, hvis SKAT far besked herom inden en méned efter, at
klageren har faet meddelelse om SKATS afgerelse i sagen.

Klagen videresendes sammen med en udtalelse om sagen, den paklagede afgerelse og dokumenter,
som klager ensker at anvende som bevis. SKAT skal fremsende alt relevant materiale til
skatteankenavnet eller Landsskatteretten. Derudover kan der kommenteres pa klagen eller dele af
den.

Ud over udtalelsen fra SKAT kan Landsskatteretten have behov for at anmode SKAT om at
udarbejde en sagsfremstilling i sager, der angdr klager over en arsopgerelse. Denne mulighed vil
med henvisningen til § 5, stk. 2, i den nye bestemmelse i § 42 B, nr. 1, veere til stede. Der henvises i
ovrigt til bemerkningerne til denne bestemmelse under 3.1.5.

Forslaget om remonstration ved klage over arsopgerelser vil styrke borgerens retsstilling. Klageren
vil 1 modsatning til i dag ikke miste adgangen til en reel administrativ klageadgang. I tilfzlde, hvor
f.eks. Landsskatteretten i dag treffer afgorelse 1 en klage over en drsopgerelse, vil en klage over en
sddan afgerelse alene kunne indbringes for domstolene. Endvidere vil en skatteyder hurtigere kunne
opné afklaring af sin skattemassige situation, ligesom denne undgér at skulle betale klageafgift til
Landsskatteretten, hvis en klage til Landsskatteretten afgeres af SKAT til gunst for borgeren.

En remonstrationsordning har generelt den svaghed, at borgere ofte har vanskeligt ved at forstd og

acceptere, at de skal sende deres klage til den myndighed, der klages over, og ikke til den
myndighed, der klages til. Imidlertid vil klagere i den situation, som forslaget angar, normalt ikke
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have veret i en leengevarende dialog med SKAT forud for klagen. For de fleste borgere, som klager
over en arsopgerelse, vil ordningen derfor naeppe forekomme stedende ud fra denne betragtning.

3.1.2. Klage over afslag pa fuld omkostningsgodtgerelse i syns- og skenssager - § 1, nr. 3
3.1.2.1. Geeldende ret

Efter skatteforvaltningslovens § 11, stk. 1, nr. 3, afger Landsskatteretten klager over
”Skatteankenavnenes afgerelser efter § 5, stk. 1, nr. 2-9.”

Henvisningen til § 5, stk. 1, nr. 2 - 9, indebarer, at Landsskatteretten kan behandle alle klagesager
fra skatteanken@vnene, hvor SKAT har truffet afgerelse i 1. instans. Dog kan Landsskatteretten
som folge af den manglende henvisning til § 5, stk. 1, nr. 1 - som angar forskudsregistrering af
indkomst - ikke klagebehandle skatteanken@vnenes afgerelser om forskudsregistrering.

3.1.2.2. Forslagets baggrund

Ved lov nr. 1581 af 20. december 2006 blev der givet mulighed for, at skatteankenavnet kan
bestemme, at udgifter, der er eller vil blive atholdt til syn og sken i en sag for myndigheden, skal
godtgeres fuldt ud efter skatteforvaltningslovens regler om omkostningsgodtgerelse, jf.
skatteforvaltningslovens § 52, stk. 3.

Séledes vil skatteankenavnet have mulighed for at give forhandstilsagn om, at udgifter til syn og
sken vil blive deekket fuldt ud. Omvendt vil skatteankenavnet ogsa kunne afsld en anmodning om
at give et sadant tilsagn. Det kan eksempelvis ske, hvis skatteankenavnet mener, at de stillede
sporgsmadl i et syns- og skenstema er af retlig karakter.

Efter skatteforvaltningslovens § 11 er der ikke hjemmel for Landsskatteretten til at realitetsbehandle
en klage over et skatteankenavns afslag pa en anmodning om fuld omkostningsgodtgerelse i syns-
og skenssager, da der er tale om en afgerelse, som er truffet af ankenavnet som 1.instans. Dette
indebarer, at Landsskatteretten ma afvise en sddan klage.

3.1.2.3. Skatteministeriets overvejelser

Sigtet med formuleringen af den galdende § 11, stk. 1, nr. 3, har veret at afskere muligheden for,
at skatteankenavnenes afgerelser over forskudsregistreringen skulle kunne péklages til
Landsskatteretten. Henvisningen i bestemmelsen til de specifikke afgerelsestyper udelukker
imidlertid behandlingen af en skatteankenavnsafgerelse om afslag pa fuld omkostningsgodtgerelse
1 syns- og skenssager.

Det forekommer ikke hensigtsmassigt, at Landsskatteretten ikke kan realitetsbehandle klager over
et afslag pd anmodning om fuld omkostningsgodtgerelse 1 syns- og skenssager.

Det bemerkes, at efter skatteforvaltningslovens § 11, stk. 1, nr. 2, afger Landsskatteretten klager
over “Skatterddets afgerelser”. Syn og sken kan begares ved Skatterddet ligesom ved
skatteankenavnet og Landsskatteretten, og radet har pa samme made som de nevnte myndigheder
adgang til at give tilsagn om fuld omkostningsgodtgerelse til udgifter i sager om syn og sken, jf.
skatteforvaltningslovens § 52, stk. 3. Afslar Skatterddet en anmodning herom, vil Landsskatteretten
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efter § 11, stk. 1, nr. 2, kunne realitetsbehandle en klage over radets afslag. Ogsa dette taler for, at
Landsskatteretten far kompetence til at afgere klager over afslag pd en anmodning om fuld
omkostningsgodtgarelse 1 syns- og skenssager ved skatteankenavnene.

3.1.2.4. Forslagets indhold

Forslaget gar ud pd at @ndre affattelsen af § 11, stk. 1, nr. 3, sdledes at Landsskatteretten afgor
klager over skatteankenavnenes afgorelser, bortset fra afgerelser som nevnti § 5, stk. 1, nr. 1.”

I og med, at Landsskatteretten far mulighed for at realitetsbehandle afslag fra et skatteankenavn pé
fuld omkostningsgodtgerelse 1 syns- og skenssager, sikres der borgerne en bedre retsposition i
forhold til i dag.

3.1.3. Motorankenzevnenes afgorelser - § 1, nr. 4
3.1.3.1. Geeldende ret

Efter skatteforvaltningslovens § 11, stk. 1, nr. 5, afger Landsskatteretten klager over
motorankenavnenes afgerelser efter lov om registreringsafgift af motorkeretgjer m.v.

3.1.3.2. Forslagets baggrund

Motorankenavnenes kompetence fremgar udtemmende af § 11 i registreringsafgiftsloven. Som
folge af den forenkling af affattelsen af § 11, stk. 1, nr. 3, som fremgar af lovforslagets § 1, nr. 3,
kunne en tilsvarende forenkling gennemfores for s vidt angdr bestemmelseni § 11, stk. 1, nr. 5.

3.1.3.3. Skatteministeriets overvejelser

Der er alene tale om en redaktionel @ndring, der gennemfores for at opna en ensartet afgraesning af
hvilke afgerelser, som Landsskatteretten kan pakende i § 11, stk. 1. Endvidere fremtidssikres
bestemmelsen for det tilfelde, at det senere skulle blive aktuelt at tilfore motorankenavnene andre
opgaver.

3.1.3.4. Forslagets indhold

Forslaget gér ud pé at forenkle bestemmelseni § 11, stk. 1, nr. 5, séledes at det p4 samme made som
1 forslaget under § 1, nr. 3, blot fremgar, at Landsskatteretten kan afgere klager over motoranke-
navnenes afgorelser.

3.1.4. Digital indhentelse af sagsoplysninger - § 1, nr. 5

3.1.4.1. Geeldende ret

Efter § 10 i bekendtgerelse nr. 607 af 14. juni 2006 af forretningsorden for skatteankenavn sender
ankenavnssekretariatet — nar det har modtaget en klage - klagen til udtalelse hos SKAT med en

svarfrist pd 14 dage. SKAT skal vedlegge sin udtalelse over klagen og det materiale, der har dannet
grundlag for afgerelsen.
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Efter § 4 1 bekendtgerelse nr. 974 af 17. oktober 2005 af forretningsorden for Landsskatteretten
underretter Landsskatteretten ved modtagelsen af en klage den myndighed, der har truffet den
paklagede afgerelse, om klagen og anmoder myndigheden om at indsende det materiale, der har
dannet grundlag for afgerelsen.

Det navnte materiale, som SKAT i forbindelse med en klagesag videregiver til henholdsvis
skatteankenavnet og Landsskatteretten, er akterne fra SKATS sag i papirudgave.

3.1.4.2. Forslagets baggrund

Skattecentrene er i feerd med at overgd til fuld elektronisk sagsbehandling. I fremtiden vil alt
materiale som udgangspunkt vere tilgengeligt i elektronisk form, medmindre det konkret vurderes,
at det ikke er egnet til indscanning. Historisk materiale pa papir vil blive overfort til elektronisk
form i takt med, at et sddant materiale bliver efterspurgt i en sddan form.

SKAT wvil herved kunne give online adgang til indscannet materiale med henblik pa, at
klageinstansen kan foretage dels udsegning, dels elektronisk indhentelse af materiale, der har
dannet grundlag for SKATs afgerelse.

Det materiale - som klageinstansen vil opna adgang til at kunne hente - vil vaere afgerelser, som er
paklaget, samt materiale, der har dannet grundlag for afgerelsen, f.eks. selvangivelser, regnskaber
og arsopgerelser.

Skatteankenavnene og Landsskatteretten vil ved digital indhentelse af sagsoplysninger fra SKAT
have mulighed for at effektivisere klagesagsbehandlingen ved hurtigere at kunne indhente relevant
materiale til brug herfor. Tilsvarende mulighed vil vurderingsanken@vnene og motorankenavnene
have. Det vil igen gere det muligt at nedbringe den samlede sagsbehandlingstid ved
klageinstanserne.

I rapporten “Kortere sagsbehandlingstider i Landsskatteretten” foreslas det derfor, at der indferes en
adgang for klagemyndighederne til at hente sagsoplysningerne hos SKAT i elektronisk form.

3.1.4.3. Skatteministeriets overvejelser

En on line adgang til SKATSs sagsmateriale tenkes i forste omgang fulgt op af et pilotprojekt, hvor
skatteanken@vnene fir adgang til SKATSs elektroniske arkiver, dvs. i1 forste omgang KMD SKAT
Ligning samt rekvisitionssystemet hos arkiverne.

Ordningen indebarer, at klageinstansen kan fa relevant systemopkobling og -understettelse til
SKAT. Det betyder kontrollerede graenseflader, hvor klageinstansernes it-systemer med legal
autorisation far adgang til de data og funktioner, de har brug for. Opkoblingen tilpasses
systemudviklingsintegrationen i koncernen og kan derfor godt vere til enkelte systemer, s& laenge
fuld integration ikke er tilvejebragt.

Erfaringerne fra ankenavnenes brug af denne lesning vil efterfolgende kunne indgd i

beslutningsgrundlaget for, hvorvidt ogséd Landsskatteretten overgar til elektronisk indhentelse af
SKATs sagsakter. Afgerende i den forbindelse er, at der er sikkerhed for, at sagsbehandlingen kan
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baseres pd et fuldstendigt grundlag, og at det elektroniske sagsmateriale kan struktureres og
sorteres pa en sddan made, at de relevante sagsoplysninger er overskuelige og tilgengelige.

3.1.4.4. Forslagets indhold

Det foreslés, at skatteministeren far adgang til at fastsatte regler, hvorefter skatteankenavnene,
vurderingsankenavnene, motorankenavnene og Landsskatteretten kan fa elektronisk adgang til
oplysninger om fysiske og juridiske personer, der er registret hos told- og skatteforvaltningen, hvis
oplysningerne er nedvendige for behandlingen af en klage.

Hovedforméalet med bemyndigelsen er som navnt at forenkle proceduren for indhentning af
materiale hos SKAT. Der er tale om en bemyndigelse, der skal sikre, at en sidan procedure sattes i
veerk i takt med, at den enkelte myndighed er parat hertil. Bemyndigelsen forventes som navnt i
forste omgang udnyttet i forhold til skatteankenavnene.

Ordningen vil indebzre en elektronisk behandling af personoplysninger og vil siledes vere
omfattet af persondataloven, jf. denne lovs § 1, stk. 1. I forbindelse med fastsattelse af nermere
regler for ordningen vil det blive sikret, at persondatalovens regler overholdes.

Der vil saledes blive fastsat bestemmelser i overensstemmelse med sikkerhedsbekendtgerelsens
regler om autorisation og adgangskontrol, og den pagaldende klagemyndighed vil skulle fastsette
uddybende sikkerhedsregler for bl.a. at sikre, at kun autoriserede brugere kan fa adgang, og at disse
kun kan f& adgang til de personoplysninger og anvendelser, som de er autoriserede til. Der skal bl.a.
fastsaettes regler om sikkerhed ved modtagelse og videregivelse, opbevaring og sletning
af oplysninger.

Datatilsynet vil i overensstemmelse persondatalovens § 57 blive hert over de regler om behandling
af personoplysninger, som skatteministeren efter forslaget fastsatter.

Ved at klageinstansen kan indhente sagsoplysninger fra SKAT elektronisk, gor forslaget det muligt
for klageinstansen at behandle en klagesag hurtigere. Klageren vil hermed kunne fa sin
skattemaessige situation afklaret hurtigere. Da det ifolge forslaget er et krav, at persondatalovens
beskyttelsesregler er opfyldt, sikrer det borgerne, at kun nedvendige oplysninger indhentes til brug
for sagsbehandlingen.

3.1.5. Tilbagebetaling af klageafgift ved afvisning af klager, przecisering af tilfzelde, hvor
klageafgiften tilbagebetales, samt alternativ hering af borgeren over en sagsfremstilling - § 1,
nr. 14, 15 og 18

3.1.5.1. Geeldende ret

Efter skatteforvaltningslovens § 42, stk. 1, skal en klage vaere modtaget i Landsskatteretten senest 3
méneder efter modtagelsen af den afgerelse, der klages over. Klagen afvises, hvis den indgives efter
udlebet af fristen. Landsskatteretten kan dog se bort fra en fristoverskridelse, hvis sarlige

omstendigheder taler derfor.

Efter skatteforvaltningslovens § 42, stk. 3, kan Landsskatteretten - hvis en klage er udformet eller
begrundet pa en sddan méde, at den ikke kan tjene som grundlag for sagens videre behandling - give
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klageren en frist til at udbedre manglen. Det samme galder, hvis den péaklagede afgerelse og en
udarbejdet sagsfremstilling ikke folger med klageskrivelsen. Hvis klageren ikke udbedrer manglen
inden fristens udleb, afvises klagen.

Efter skatteforvaltningsloven § 42, stk. 4, er det udgangspunktet, at der ved fremsendelse af en
klage til Landsskatteretten skal betales en klageafgift. Belabet udger 700 kr. 1 2007.

Hvis belebet ikke folger med klagen og heller ikke indbetales inden en frist, som Landsskatteretten
fastseetter, betragtes klagen som bortfaldet.

Klageafgiften tilbagebetales til klageren, hvis denne far helt eller delvis medhold i klagen af
Landsskatteretten eller ved en efterfolgende domstolspravelse af Landsskatterettens afgerelse.

I § 3, stk. 3, nr. 3, i Landsskatterettens forretningsorden er det praciseret, at klageafgiften ogsé
tilbagebetales, hvis en genoptagelsesanmodning imedekommes af SKAT som folge af at hidtidig
praksis er endeligt underkendt ved en dom, en landsskatteretsafgerelse, skatteministerens beslutning
efter skatteforvaltningslovens § 49, 2. pkt., eller en praksisendring, der er offentliggjort af
Skatteministeriet.

Klageafgiften tilbagebetales derimod ikke, hvis klagen afvises, hvis klagen indbringes for
domstolene efter skatteforvaltningslovens § 48, stk. 2, eller hvis klagen tilbagekaldes, medmindre
tilbagekaldelsen sker i forbindelse med, at den myndighed, der har truffet den paklagede afgerelse,
genoptager sagen.

Efter § 42, stk. 5, kan Landsskatteretten, forinden den afger en klage i nedenfor angivne sagstyper,
anmode SKAT om at udarbejde en sagsfremstilling. Det skal ifolge bestemmelsen ske under
anvendelse af § 19, stk. 2, der angar kravene til indholdet af en sagsfremstilling og § 19, stk. 3, 1.
pkt., der foreskriver, at sagsfremstillingen skal sendes til hering hos skatteyderen. Landsskatteretten
kan anmode SKAT om en sagsfremstilling i sager, som kunne vare paklaget til skatteankenavnet, i
sager, som efter landsskatteretspraeesidentens bestemmelse skal afgeres uden deltagelse af lage
retsmedlemmer samt i klager over bindende svar.

3.1.5.2. Forslagets baggrund

Forslaget skal for det forste ses pd baggrund af den egen drift undersogelse, som Folketingets
Ombudsmand har gennemfort i 2007 af 40 klagesager i Landsskatteretten.

I en enkelt af de undersogte sager udleb den ordinzre frist pd 3 méneder for at klage til
Landsskatteretten efter den frist, som Landsskatteretten havde givet klageren til at udbedre en
mangelfuld klage. Ombudsmanden fandt, at Landsskatteretten ved den oprindelige klages afvisning
burde have oplyst klageren om muligheden for at indgive en ny klage inden for den ordinare 3-
ménedersfrist.

Landsskatteretten har i overensstemmelse med Ombudsmandens opfattelse justeret sin praksis pa
dette punkt. Landsskatteretten har imidlertid ikke ment, at retten har hjemmel til at undlade at kraeve
et nyt klagegebyr i forbindelse med, at klageren indgiver en ny, udbedret klage, eftersom den klage,
som ikke blev udbedret inden den frist, Landsskatteretten havde fastsat for udbedring, var udlgbet,
og klagen derfor afvist.
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Skatteministeriet har over for Folketingets Ombudsmand tilkendegivet, at man er indstillet pa at
soge lovgivningen andret, s det undgas, at der opkraeves dobbelt klageafgift i de situationer hvor
klageren - efter en tidligere afvisning - indgiver en ny, rettidig klage. Ombudsmanden har taget
dette tilsagn til efterretning.

Forslaget skal for det andet ses pa baggrund af, at det er almindeligt, at klagenavn tilbagebetaler en
klageafgift, hvis klagen afvises. Dette sker saledes i Naturklagenavnet samt i en raekke ankenavn
inden for forbrugeromradet, eksempelvis Ankenavnet for forsikring, Rejse-Ankenavnet,
Teleklagen@®vnet og Ankenavnet for huseftersyn. Gennemferes der tilsvarende regler pa
skatteforvaltningslovens omrade, vil klageafgiftsspergsmalet i de afvisningssituationer, som er
omtalt ovenfor, vaere lost.

For det tredje skal forslaget til @ndrede bestemmelser pad dette punkt ses i lyset af, at
Landsskatteretten har peget pa, at det kunne vaere hensigtsmaessigt, hvis det i lovteksten blev
preciseret, at der ogsé skal ske tilbagebetaling af klageafgiften i tilfelde, hvor en praksis pa skatte-
og afgiftsomradet bliver underkendt, ligesom det kunne vaere hensigtsmassigt, at det blev overladt
til Landsskatteretten i hver enkelt tilfaelde, at vurdere, om SKAT eller retten selv skulle gennemfore
en hering over en sagsfremstilling. I praksis forekommer en hering, som SKAT foretager over en
sagsfremstilling, som Landsskatteretten har anmodet om, ikke altid hensigtsmassig. Ofte forer det
til en unedig forlengelse af sagsbehandlingstiden, fordi Landsskatteretten alligevel efterfelgende
skal here klageren over den endelige sagsfremstilling, som SKAT indsender til retten, og dermed
bliver SKATs hering af klageren i en raekke tilfaelde reelt overflodig. Ved forslaget gives der
Landsskatteretten mulighed for selv at here klageren over sagsfremstillingen, hvorved klageren
undgér at skulle forholde sig til samme materiale to gange.

3.1.5.3. Skatteministeriets overvejelser

Efter Skatteministeriets opfattelse ber der ikke opkraves klageafgift af en fornyet klage, der
indgives inden for 3-ménedersfristen, bortset fra tilfaelde, hvor der mangler indbetaling af klagen i
forbindelse med den oprindelige klage. Som navnt er denne holdning ogsé tilkendegivet over for
Folketingets Ombudsmand.

Endvidere forekommer det rimeligt, at retstilstanden vedr. tilbagebetaling af klageafgift kommer til
at ligge pa linje med andre klagenavn. Nar et klagegebyr i alle afvisningssituationer tilbagebetales,
vil det ogsd ske, hvis klagen er mangelfuld. Det vil vaere lettere at administrere en sidan
tilbagebetalingsordning for Landsskatteretten, end hvis Landsskatteretten ved modtagelsen af en
klage, skal finde ud af, om den evt. tidligere har veeret indgivet som mangelfuld. Ordningen vil ogsé
vere til fordel for klageren, som far sin klageafgift tilbagebetalt og derved kan rdde over sit beleb,
indtil vedkommende ser sig i stand til at udbedre manglen.

Skatteministeriet kan tilslutte sig det hensigtsmessige i Landsskatterettens forslag pd de ovrige
punkter.

3.1.5.4. Forslagets indhold

Forslagene 1 § 1, nr. 14, 15 og 18, gir for det forste ud pa at omredigere bestemmelsen i
skatteforvaltningslovens § 42, saledes at bestemmelsen om henholdsvis klageafgift i § 42, stk. 4, og
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bestemmelsen i § 42, stk. 5, om indhentelse af en udtalelse fra SKAT, udskilles til to selvsteendige
paragraffer. Herved bliver reglerne mere overskuelige. Endvidere er bestemmelsen om klageafgift
gjort mere struktureret og dermed nemmere at laese.

For det andet gar forslaget ud pa at undg, at en klager, som udbedrer en mangelfuld klage efter den
frist, som Landsskatteretten har sat efter § 42, stk. 3, men inden udlebet af klagefristen til
Landsskatteretten pa 3 méaneder, skal betale klageafgift for klagen pa ny. Det sker derved, at det
betalte klageafgiftsbelob tilbagebetales klageren samtidig med, at Landsskatteretten afviser en
klage. Séfremt klageren udbedrer klagen, skal der samtidig med indsendelsen betales et klagegebyr

pa ny.

For det tredje indeholder bestemmelsen i den nye § 42 A, stk. 3, en pracisering i nr. 3 af, at
klageafgiften ogsa tilbagebetales, hvis en genoptagelsesanmodning imedekommes af SKAT som
folge af, at hidtidig praksis er endeligt underkendt ved en dom, en landsskatteretsafgorelse, eller ved
en praksisendring, der er offentliggjort af Skatteministeriet. Hermed er der i lovteksten gjort
udtemmende op med tilbagebetalingssituationerne.

For det fjerde indeholder den nye bestemmelse i § 42 B, stk. 1, en mulighed for Landsskatteretten til
at veelge mellem at lade SKAT udarbejde en sagsfremstilling og lade SKAT indhente klagerens
bemarkninger hertil, eller selv at here klageren over sagsfremstillingen.

Det forhold, at en klager efter gaeldende regler skal betale et nyt klagegebyr til Landsskatteretten for
at fa en udbedret klage realitetsbehandlet, kan afholde en klager fra udbedre klagen. Forslaget
fjerner en sddan ekonomisk hindring og forbedrer derfor skatteydernes retsposition. Ogsa det
forhold, at der i alle tilfeelde, hvor Landsskatteretten afviser en klage, sker samtidig tilbagebetaling
af klageafgiften, stiller klagerne ekonomisk bedre. Endelig vil en klager i nogle sager kunne undgd
at skulle forholde sig til samme sagsfremstilling to gange, hvis Landsskatteretten velger selv at
here klageren over SKATS sagsfremstilling.

3.1.6. Andring af udtrykket ”forhandling” til >mede” - § 1, nr. 16

3.1.6.1. Geeldende ret

Efter skatteforvaltningslovens § 43, stk. 1, har klageren adgang til at udtale sig ved en “mundtlig
forhandling”. Efter bestemmelsens stk. 2 kan Landsskatteretten anmode den myndighed, der har
truffet den paklagede afgorelse, om at vare reprasenteret ved den “mundtlige forhandling”.

3.1.6.2. Forslagets baggrund

I rapporten fra Skatteministeriets koncernprojekt om “Kortere sagsbehandlingstider i
Landsskatteretten” foreslas det, at udtrykket “mundtlig forhandling” erstattes af “mede”. Det
skyldes, at udtrykket “mundtlig forhandling” er misvisende, idet kontorforhandlinger er en
lovbestemt adgang til at udtale sig, som supplerer bestemmelsen om partshering i
forvaltningslovens § 19.

Der afholdes altid mede med sagsbehandleren pé@ Landsskatterettens kontor, hvis klager har

anmodet herom. Der er ogsd mulighed for telefoniske forhandlinger, herunder telefonmeder med
flere deltagere, samt for stedlige forhandlinger pa et skattecenter i provinsen.
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Det er Landsskatterettens erfaring, at udtrykket “mundtlig forhandling” giver mange klagere det
indtryk, at Landsskatterettens sagsbehandlere er bemyndiget til at forhandle klagepunkterne i
klagerens sag. Det er imidlertid ikke tilfeeldet. Der er alene tale om et mede, som tjener til
sagsoplysning. Ved medet kan Landsskatterettens sagsbehandler soge skatteyderens klagepunkter
og sagens faktum afklaret, notere klagerens synspunkter ned, modtage eventuelle nye bilag og lade
disse indgé i den samlede vurdering af sagen.

Herved kan klagen skuffes 1 sine forventninger til medet. Dette kan i sig selv give anledning til, at
Landsskatteretten skal bruge tid pa at forklare klageren, hvad der ligger i udtrykket “mundtlig
forhandling”.

3.1.6.3. Skatteministeriets overvejelser

Da udtrykket "mundtlig forhandling” kan give anledning til misforstaelser hos klagere, ber
udtrykket @ndres til det mere neutrale udtryk “mede”.

3.1.6.4. Forslagets indhold

Forslaget gér ud pa at @ndre udtrykket “mundtlig forhandling” i skatteforvaltningslovens § 42 til
“mede”.

Med @ndringen gives der klageren et mere retvisende billede af, hvordan et personligt fremmede
eller telefonisk kontakt med Landsskatterettens kontor vil forlgbe. Klageren vil ikke skuffes i sine
forventninger til medet med Landsskatterettens sagsbehandler, men vil vare klar over, at det alene
tjener til sagens oplysning. Dette skaber storre klarhed hos klageren.

3.1.7. Afskeering af overfledige retsmeder - § 1, nr. 17

3.1.7.1. Geeldende ret

Efter skatteforvaltningslovens § 44, kan en klager anmode om at fa lejlighed til at udtale sig
mundtligt for retten under et retsmode. Klageren kan dog ikke anmode om retsmede i sager, som
efter skatteforvaltningslovens § 13, stk.3, 1. pkt.,, skal afgeres uden deltagelse af lege
retsmedlemmer. Klageren kan pd et hvilket som helst tidspunkt frafalde en anmodning om
retsmode.

Efter bestemmelsens stk. 2 kan SKAT i den enkelte sag anmode om at fa lejlighed til at udtale sig
mundtligt for retten under et retsmode. Klageren tilsiges til dette retsmeade.

Endelig kan Landsskatteretten efter bestemmelsens stk. 3 undlade at imedekomme en anmodning
om afholdelse af retsmede, hvor denne fremgangsmade efter forholdene ma anses for &benbart
overfladig.

3.1.7.2. Forslagets baggrund

I rapporten fra Skatteministeriets koncernprojekt om “Kortere sagsbehandlingstider i
Landsskatteretten” peges der pa, at ca. 11 pct. af Landsskatterettens navnssager i 2006 blev
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afsluttet ved afholdelse af et retsmade. Det svarer til 440 retsmeder. Der har i en arrekke generelt
varet en sterkt stigende tendens i antallet af retsmeder, men antallet af atholdte retsmeder synes
dog efterhanden at have stabiliseret sig omkring 435 — 455 sager arligt i de seneste ar.

Andelen af ne@vnssager, hvor der ved klagens indgivelse eller senere begzres retsmode, antages dog
at ligge hojere end 11 pct. Antallet af begaringer har pd samme médde som antallet af atholdte
retsmoder varet stigende.

I en lang reekke af sagerne forer begering af retsmode ikke til atholdelse af et retsmeode. I en raekke
sager frafalder klageren eller reprasentanten begeringen, efter at de har faet indsigt i kontorets
indstilling til sagen. Det mé antages, at en del af begaringerne om retsmode ikke er udtryk for et
onske om at deltage 1 et retsmede, men alene er udtryk for, at klageren eller representanten ensker
kontorets indstilling tilsendt forud for afgerelsen.

Herudover vil sager, hvori kontoret har indstillet fuldt medhold, som hovedregel blive fremmet til
skriftlig votering, dvs. blive afgjort uden atholdelse af retsmede. Safremt Landsskatterettens
medlemmer ikke kan tilslutte sig kontorets indstilling, vil sagen dog blive tilbagesendt til kontoret
med henblik pa berammelse af retsmede.

Endelig afskarer Landsskatteretten adgangen til retsmede i en mindre del af sagerne, hvor det
forekommer at veere dbenbart overfladigt at atholde retsmede, jf. skatteforvaltningslovens § 44, stk.
3.

Landsskatteretten forer ikke statistik over antallet af retsmader, som afskeres. Der er dog foretaget
en undersogelse for 2005, hvoraf det fremgér, at muligheden for at afskare retsmeode i det
pageldende &r blev anvendt i 160 af de afgjorte sager. Bestemmelsen anvendes sdledes kun i
begrenset omfang. I mange tilfelde vil retten imedekomme begaring om retsmede fra en klager,
selv om betingelserne for at afskeere er opfyldte. Om atholdelsen af et retsmede mé anses for
abenbart overflodigt, afgeres efter en konkret vurdering.

Begaring og afholdelse af retsmeder i sagerne belaster Landsskatterettens sagsbehandlingstid og
ressourceforbrug pd sagerne vesentligt. En samlet belastning af sagsbehandlingstiden ved
atholdelse af retsmade ligger ifolge Landsskatteretten typisk pa mellem 4 og 9 maneder.

I den forbindelse kan det til sammenligning oplyses, at den samlede gennemsnitlige
sagsbehandlingstid for skriftligt voterede sager i 2005 var pa 12,4 maneder, mens den
gennemsnitlige sagsbehandlingstid for retsmedesager samme dr var pa 22,5 méneder.

Det bemerkes, at der pd baggrund af den undersogelse, som er n@vnt i afsnit 2.1., er gennemfort en
opstramning af Landsskatterettens procedure ved berammelse i retsmedesager. Saledes har retten
taget initiativ til, at afbudspolitikken praktiseres mere restriktivt. Der skal séledes nu gives en
begrundelse til retsformanden for afbud til et berammet retsmede, og hvis klageren eller dennes
reprasentant gentagne gange melder afbud til et retsmede, bortfalder retsmode helt.

I rapporten “Kortere sagsbehandlingstider i Landsskatteretten” foreslds det at udvide adgangen til at
afskere retsmede i skatteforvaltningslovens § 44, stk. 3, saledes at Landsskatteretten i videre
omfang vil kunne afskere retsmode.
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3.1.7.3. Skatteministeriets overvejelser

Retsmoader lagger stort beslag pa Landsskatterettens ressourcer, og i de senere ar har antallet af
retsmeder veret stigende. Et forslag om at gere det muligt at afskere overfledige retsmeder vil alt
andet lige gore det muligt at nedsatte Landsskatterettens sagsbehandlingstid.

Kravet i dag om, at et retsmode skal vaere “benbart overfladig” i1 skatteforvaltningslovens § 44, stk.
3, overlader et meget snavert anvendelsesomrade til Landsskatteretten, hvilket ogsd kommer til
udtryk 1 de relativt fa sager, hvori retsmade er blevet afskéret.

Ulempen ved en @ndring af bestemmelsen er, at @ndringen umiddelbart vil blive opfattet som en
svaekkelse af retssikkerheden hos rettens brugere. Heroverfor star, at en saddant forslag vil give et
mere sikkert grundlag for at afskeere sager, hvor der ikke synes at vaere grund til at afholde et
retsmede, herunder sager hvor sagens tvist omhandler en stillingtagen til en lang raekke enkeltbilag
mv.

Skatteministeriet finder pa den baggrund, at forslaget om at afskere overflodige retsmeder ber
fremmes.

3.1.7.4. Forslagets indhold

Efter forslaget @ndres formuleringen af skatteforvaltningslovens § 44, stk. 3, sdledes at
Landsskatteretten kan undlade at im@dekomme en anmodning om afholdelse af retsmede, hvor
denne fremgangsmade efter forholdene ma anses for overfledig.

Andringen af stk. 3 vil betyde, at Landsskatteretten i videre omfang har mulighed for at afskeere
retsmader, som retten anser for at veere overfladige.

Forslaget vil give et mere sikkert grundlag for at afskare de sager, der ikke egner sig til retsmade,
herunder sager, hvor sagens tvist omhandler en stillingtagen til en lang raekke enkeltbilag mv.
Forslaget vil dermed medvirke til at nedsatte Landsskatterettens gennemsnitlige
sagsbehandlingstid, hvilket generelt kommer klagerne til gode.

3.1.8. Afgoerelse om fuld omkostningsgodtgerelse i syns- og skeonssager meddelt af
retspraesidenten, en retsformand eller en kontorchef i Landsskatteretten og af SKAT som
sekretariat for Skatterddet eller skatteankenzvnet - § 1, nr. 21

3.1.8.1. Geeldende ret

Efter skatteforvaltningslovens § 52, stk.3, kan Skatterddet, skatteankenavnet eller
Landsskatteretten bestemme, at udgifter, der er eller vil blive atholdt til syn og sken i en sag for
myndigheden, skal godtgeres fuldt ud. Bestemmelsen henviser i den forbindelse til henholdsvis
skatteforvaltningslovens § 4, stk. 3, og § 47.

Efter skatteforvaltningslovens § 4, stk. 3, kan Skatterddet i en sag, der forelegges for radet til

afgorelse, tillade, at der afholdes syn og sken efter regler, der svarer til § 47 om syn og sken i
landsskatteretssager.
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Efter skatteforvaltningslovens § 47 finder reglen i retsplejelovens § 343 om adgang til at kreeve syn
og sken udmeldt ved de almindelige domstoles foranstaltning tilsvarende anvendelse, nar sagen er
indbragt for Landsskatteretten eller skatteankenavnet. Det geelder dog ikke i sager vedrerende
efterprovelse af passivposter efter boafgiftslovens § 13 a, sager vedrerende vurdering af fast
ejendom og sager vedrerende vurdering af keretojer efter registreringsafgiftsloven.

3.1.8.2. Forslagets baggrund

I den undersogelse, som Folketingets Ombudsmand har gennemfort af 40 klagesager ved
Landsskatteretten, jf. ovenfor afsnit 2.1., har ombudsmanden bedt Landsskatteretten om at se
naermere pa placeringen i Landsskatteretten af kompetencen til at bestemme, at udgifter, der er eller
vil blive atholdt til syn og sken i en landsskatteretssag, skal godtgeres fuldt ud.

Kompetencen til at treffe sddanne afgerelser ligger hos retten som kollegialt organ, men
Landsskatteretten har den praksis, at det kontor, som har den padgaldende sag under behandling, kan
give forhdndstilsagn om, at omkostningerne vil blive daekket fuldt ud.

Landsskatteretten oplyser i undersegelsen, at det pageldende kontor forudskikker
retsmedlemmernes stillingtagen til spergsmalet om omkostningsgodtgerelse, og retsmedlemmerne
har altid i forbindelse med voteringen af en sag tilsluttet sig kontorets vurdering af behovet for et
syn og sken.

Hvis kontoret ikke finder grundlag for at give et sddant tilsagn, meddeles det klageren eller dennes
repraesentant. Det meddeles samtidig, at der vil blive truffet afgerelse om spargsmalet i forbindelse
med sagens afslutning — dvs. nér der afsiges kendelse i sagen. I dette tilfeelde fremgér rettens
afgorelse vedr. omkostningsgodtgerelse direkte af kendelsen.

Ombudsmanden konstaterer, at sddan som kontorets tilsagn om fuld omkostningsgodtgerelse er
formuleret i to konkrete sager, fremtraeder forhandstilsagnet som en afgerelse truffet af sekretariatet.
Efter Ombudsmandens opfattelse ville det vere mere korrekt, hvis det kom til udtryk i
sagsbehandlingen, herunder i Landsskatterettens korrespondance med klagerne, at der ikke er tale
om en afggrelse.

Ombudsmanden péapeger endelig pd grundlag af Landsskatterettens beskrivelse af praksis samt sin
gennemgang af de to sager, at n@vnets behandling af spergsmaélet om fuld omkostningsgodtgerelse
synes at vaere en formalitet. P4 den baggrund er det Ombudsmandens opfattelse, at der kunne vere
grundlag for at overveje en kompetenceoverforsel, hvorefter kompetencen mere hensigtsmassigt 14
hos sekretariatet.

3.1.8.3. Skatteministeriets overvejelser

Skatteministeriet finder, at det vil bringe klarhed om det omhandlede kompetencesporgsmal, at det
bliver lovfastet, at retspraesidenten, en retsformand eller en kontorchef i Landsskatteretten kan give
forhandstilsagn om fuldt omkostningsgodtgerelse i sager om syn og sken. Da tilsvarende
kompetencespergsmal ogsd kan opsta i forbindelse med Skatterddets og skatteankenavnenes
behandling af anmodninger om forhandstilsagn om fuld omkostningsgodtgerelse i syn- og
skenssager, ber det udtrykkeligt fastsettes, at sekretariatet for Skatterddet og skatteankenavnene
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ogsa har denne adgang til at kunne tage stilling til spergsmalet om, hvorvidt, der skal afgives et
forhandstilsagn om fuld omkostningsgodtgerelse i sager om syn og sken.

En lovfastsettelse vil i ovrigt ligge pa linje med, at det udtrykkeligt er fastsat i
skatteforvaltningslovens § 56, at den medholdsvurdering, som den administrative klageinstans skal
afgive sammen med afgorelsen i sagen, kan afgives af SKAT som sekretariat for Skatterddet eller
skatteanken@vnet eller af en kontorchef 1 Landsskatteretten.

3.1.8.4. Forslagets indhold

Forslaget gir ud pa at give SKAT som sekretariat for Skatterddet eller skatteankensvnet og
tilsvarende retsprasidenten, en retsformand eller en kontorchef i Landsskatteretten adgang til at
treeffe beslutning om, hvorvidt udgifter i en sag om syn og sken skal godtgeres fuldt ud.

Det beror herefter pA medlemmerne af Skatteraddet, skatteankenaevnene og Landsskatteretten,
hvorvidt der skal ske delegation af kompetencen til at treeffe afgerelse om, hvorvidt udgifterne til
syn og sken skal godtgeres fuldt ud.

Det bemerkes, at forslaget for Landsskatterettens vedkommende ikke vil have karakter af
delegation til rettens sekretariat, men derimod er udtryk for delegation til den ferstvoterende i
sagen.

Forslaget indebarer, at SKATSs afslag pa at give tilsagn om fuld omkostningsgodtgerelse i syns- og
skonssager ved et skatteankenavn eller Skatteradet kan péklages til Landsskatteretten. Et
tilsvarende afslag fra Landsskatteretten kan efter de almindelige regler i skatteforvaltningslovens §
48 proves af domstolene, sdfremt domstolene finder, at der er tale om en afgerelse i
forvaltningsretlig forstand.

Forslaget bringer klarhed med hensyn til kompetenceadgangen i saidanne sager. Skatteyderen vil
efter forslaget kunne fa provet et afslag med det samme og vil sdledes hurtigere kunne opna en
endelig afklaring pa godtgerelsessporgsmalet. Derved opnar skatteyderen en bedre retsstilling i
forhold til i dag.

3.1.9. Omformulering af skatteforvaltningslovens regler om syn og sken - § 1, nr. 1, 19 og 21
3.1.9.1. Geeldende ret

Efter skatteforvaltningslovens § 47 kan der udmeldes syn og sken efter retsplejelovens § 343 i en
sag, der er under behandling ved Landsskatteretten eller ved et skatteankenavn. Der er for
Landsskatterettens vedkommende tale om videreforelse af skattestyrelseslovens § 30. Den
oprindelige hjemmel er indfert ved lov nr. 824 af 19. december 1989. Den parallelle regel om, at

syn og sken tillige kan gennemfores under skatteankenavnsbehandling, er indfert ved lov nr. 1581
af 20. december 2006.

3.1.9.2. Forslagets baggrund

Da syn og sken under skatteankenavnsbehandling blev indfert ved lov nr. 1581 af 20. december
2006, skete dette lovteknisk ved, at bestemmelsen i skatteforvaltningslovens § 47 om syn og sken
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under landsskatteretsbehandling blev udvidet til ogsd at omfatte syn og sken under
skatteankenaevnsbehandling.

Landsskatteretten har over for Skatteministeriet gjort opmaerksom pa, at bestemmelsen om syn og
skon under skatteankenavnsbehandling er fejlplaceret i skatteforvaltningslovens § 47 under hensyn
til lovens struktur. Bestemmelsen i1 § 47 er séledes placeret i lovens kapitel 16, der har overskriften
”Klage m.v. til Landsskatteretten”.

Landsskatteretten har foreslaet, at bestemmelsen i skatteforvaltningslovens § 47 bringes tilbage til
den oprindelige ordlyd, og at der i lovens kapitel 14 om klage til skatteankenavnet indsettes en ny
bestemmelse, der pa nar referencer til den myndighed, for hvilken sagen verserer, er ganske
parallel med skatteforvaltningslovens § 47.

3.1.9.3. Skatteministeriets overvejelser

Skatteministeriet er enig med Landsskatteretten i, at bestemmelsen om afholdelse af syn og sken
under skatteankenavnsbehandling er strukturelt fejlplaceret i skatteforvaltningslovens kapitel 16.

Skatteministeriet finder det imidlertid uhensigtsmassigt, at lovens tekst udvides med en
bestemmelse, der pa naer en detalje er identisk med skatteforvaltningslovens § 47.

Grundlaget for syn og sken er reglerne i retsplejelovens § 343, uanset om sagen verserer for et
skatteankenaevn, Landsskatteretten eller Skatterddet. P4 nar angivelsen af skattemyndigheden er
reglerne ganske parallelle, jf. herved referencen i skatteforvaltningslovens § 4, stk. 3, om
Skatterddet: .. .efter regler, der svarer til § 47 om syn og sken i landsskatteretssager.”

Skatteministeriet finder det derfor hensigtsmaessigt, at bestemmelserne om syn og sken fortsat skal
findes i én bestemmelse. Bestemmelsen ber placeres i tilknytning til lovens kapitel 17, der har
overskriften "Domstolsprevelse”.

3.1.9.4. Lovforslagets indhold

Det foreslas, at skatteforvaltningslovens § 47 flyttes fra lovens kapitel 16 om klage m.v. til
Landsskatteretten til lovens kapitel 17 om domstolsprovelse, og at kapitel 17 samtidig @ndrer
overskrift til "Domstolsprevelse m.v.”

Det foreslas, at bestemmelsen i skatteforvaltningslovens § 47 omformuleres, séledes at det fremgar
direkte af ordlyden, at bestemmelsen ogsd gaelder, nar Skatterddet har tilladt syn og sken, jf. den
nuvarende bestemmelse i skatteforvaltningslovens § 4, stk. 3.

Det foreslas, at skatteforvaltningslovens § 4, stk. 3, bevares, idet Skatterddet i modsatning til
Landsskatteretten og skatteankenavnet skal give tilladelse til syn og sken som forudsatning for, at
dette kan afholdes. Bestemmelsen foreslds dog omformuleret under hensyn til, at det fremover
fremgér af lovteksten i1 skatteforvaltningslovens § 47, at bestemmelsen finder anvendelse, nar
Skatteradet har tilladt syn og sken.
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Endelig foreslas skatteforvaltningslovens § 52, stk. 3, om omkostningsgodtgerelse omformuleret
under hensyn til, at det fremover fremgar af lovteksten i skatteforvaltningslovens § 47, at
bestemmelsen finder anvendelse, nar Skatteradet har tilladt syn og sken.

3.2. Fremrykket ligning

3.2.1. Frivillig arbejdsgiverbetaling af skatter mv. af skattepligtige rejse- og
befordringsgodtgerelser - § 4, nr. 1, § 5, nr. 1 og § 8

3.2.1.1. Geeldende ret

Under visse nermere betingelser kan arbejdsgivere udbetale rejse- og befordringsgodtgerelser
skattefrit til de ansatte.

De godtgerelser, der kan udbetales skattefrit er:
Skattefri rejsegodtgarelser
Reglerne om skattefti rejsegodtgerelser fremgar af ligningslovens § 9 A.

Disse regler giver mulighed for, at en arbejdsgiver skattefrit kan godtgere medarbejdernes
rejseudgifter efter standardsatser.

Det er en betingelse for at fa udbetalt skattefri rejsegodtgerelse, at rejsen har varet mindst 24 timer,
og at medarbejderen pd grund af afstanden mellem den sedvanlige bopel og et midlertidigt
arbejdssted ikke har mulighed for at overnatte pa den sedvanlige bopel.

For 2007 udger standardsatserne for kost og smafornedenheder 429 kr. pr. degn og for logi 184 kr.
pr degn.

Skattefri befordringsgodtgerelser

Reglerne om skattefri befordringsgodtgerelser findes i ligningslovens § 9 B. Disse skattefri
godtgorelser kan udbetales i forbindelse med erhvervsmassig befordring. Erhvervsmeessig
befordring er:

e Befordring mellem arbejdspladser

e Befordring inden for samme arbejdsplads
e Befordring mellem saedvanlig bopal og arbejdsplads i1 indtil 60 arbejdsdage inden for de
forudgdende 24 maneder.

Udbetalingen kan ske efter folgende satser (i 2008). Satserne fastsattes af Skatteradet:
e Korsel til og med 20.000 km. arligt: 3,47 kr. pr. km.
e Korsel ud over 20.000 km. arligt: 1,83 kr. pr. km.
e Ved benyttelse af egen cykel, knallert eller EU-knallert: 0,40 kr. pr. km.

Felles regler
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Udbetaling af skattefri godtgerelser ma ikke overstige satserne.

Der er et modregningsforbud. Der kan siledes ikke udbetales godtgerelser skattefrit, hvis
godtgarelsen fragér i lenmodtagerens bruttolen.

Endelig skal arbejdsgiveren fere kontrol med, om alle betingelserne for udbetaling af skattefri
godtgerelse er opfyldt. De narmere regler herom findes i bekendtgerelse nr. 173 af 13. marts 2000
om rejse- og befordringsgodtgerelse.

Rejse- og befordringsgodtgorelser, som ikke opfylder betingelserne for at veere skattefri

Rejse- og befordringsgodtgerelser, som ikke er skattefri, skal beskattes hos den ansatte. Desuden
skal arbejdsgiveren indeholde A-skat og arbejdsmarkedsbidrag af godtgerelserne.

I en raxkke tilfelde har det veret konstateret, at arbejdsgivere har udbetalt rejse- eller
befordringsgodtgerelser uden indeholdelse af A-skat og arbejdsmarkedsbidrag i den tro, at
godtgoarelserne var skattefri. Efterfolgende har det vist sig, at dette ikke var tilfaldet.

Der kan ske efterbeskatning pa flere méder:

e SKAT kan efter kildeskattelovens § 69, stk. 1, rejse krav mod arbejdsgiveren om indbetaling
af A-skat, som skulle vaere indeholdt. Arbejdsgiveren er ansvarlig for betaling af det
manglende belob, medmindre vedkommende kan dokumentere ikke at have udvist
forsommelighed. Tilsvarende galder 1 relation til arbejdsmarkedsbidrag efter
arbejdsmarkedsbidragslovens § 15, stk. 2. Denne mulighed benyttes som udgangspunkt,
hvis forholdet konstateres i det ar, hvor udbetalingen er sket. Arbejdsgiveren vil i disse
tilfeelde som udgangspunkt have et krav pa refusion fra den ansatte af den A-skat og det
arbejdsmarkedsbidrag, arbejdsgiveren indbetaler.

o Alternativt kan SKAT rette kravet om indbetaling af den A-skat og det
arbejdsmarkedsbidrag, som skulle have veret indeholdt, mod den ansatte -efter
kildeskattelovens § 68 og arbejdsmarkedsbidragslovens § 15, stk. 1.

e SKAT rejser ikke krav om indbetaling af de beleb, som skulle vare indeholdt, men i stedet
tages forholdet op 1 forbindelsen med den ansattes skatteansettelse og
arbejdsmarkedsbidragsopgerelse. Dette kan ske inden for fristerne for genoptagelse af
skatteansattelsen i skatteforvaltningslovens §§ 26 og 27. Det er dermed den ansatte, der som
folge af en ®ndring af skatteansettelsen og opgerelsen af arbejdsmarkedsbidrag skal betale
skatten og arbejdsmarkedsbidraget af godtgerelserne. Denne mulighed benyttes, nar
forholdet konstateres efter udlebet af det ar, hvor udbetalingen er sket.
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Arbejdsgiveren kan dekke skatten og arbejdsmarkedsbidraget af  rejse- eller
befordringsgodtgarelserne i flere situationer. Dels néar kravet om betaling af den ikke indeholdte A-
skat og arbejdsmarkedsbidrag rettes mod arbejdsgiveren, og arbejdsgiveren ikke geor et krav om
refusion gzldende overfor den ansatte. Dels hvor arbejdsgiveren betaler de skatter og
arbejdsmarkedsbidrag, den ansatte har veret forpligtet til at betale. Dette er enten sket frivilligt eller
pa grund af, at arbejdsgiveren har veret forpligtet hertil p4d andet grundlag end de skatteretlige
regler.

I disse tilfeelde har den ansatte ikke blot faet rejse- og befordringsgodtgerelserne men ogséd et
yderligere beleb, nemlig den skat og det arbejdsmarkedsbidrag, arbejdsgiveren har indbetalt. Sével
godtgarelserne som den skat og det arbejdsmarkedsbidrag heraf, arbejdsgiveren betaler, medregnes
ved opgorelsen af den skattepligtige indkomst og bidragsgrundlaget.

Hvis den ansatte skal have samme beleb til rddighed efter skat og arbejdsmarkedsbidrag, som hvis
godtgerelserne havde veret skatte- og bidragsfri, skal arbejdsgiveren derfor ikke blot betale skatten
og arbejdsmarkedsbidraget af godtgerelserne, men ogséa skatten og arbejdsmarkedsbidraget af den
yderligere betaling.

3.2.1.2. Forslagets baggrund

I praksis er der forekommet en raekke situationer, hvor arbejdsgivere har udbetalt rejse- og
befordringsgodtgerelser, som om de var skattefri. Det vil sige uden indeholdelse af A-skat og
arbejdsmarkedsbidrag. Efterfolgende har det vist sig, at godtgerelserne ikke har opfyldt
betingelserne for at veere skattefti.

Nogle arbejdsgivere har i forbindelse med disse sager ytret enske om, at de kan betale den
yderligere skat, de ansatte bliver palignet som folge af, at forudsaetningen om skattefrihed ikke
holder. Dette skal ses i sammenhang med, at den manglende skattefrihed i nogle situationer skyldes
arbejdsgiverens forhold. Den kan saledes f.eks. skyldes, at arbejdsgiverens kontrol har varet
mangelfuld/slet ikke fort, eller at arbejdsgiveren har misforstaet betingelserne for, at godtgerelserne
er skattefri. Arbejdsgiverne kan endda i visse situationer efter de arbejdsretlige regler vere
forpligtet til at holde den ansatte skadeslos, ndr det konstateres, at den ansatte mod dennes og
arbejdsgiverens forventning er skatte- og bidragspligtig af godtgerelserne.

3.2.1.3. Skatteministeriets overvejelser
Ofte skyldes sagerne om skattepligtige rejse- og befordringsgodtgerelser systematiske fejl hos
arbejdsgiveren. Sagerne vedrerer dermed ofte en sterre gruppe ansatte i samme virksomhed, som

har féet udbetalt skatte- og arbejdsmarkedsbidragspligtige godtgerelser, som ved udbetalingen har
vearet anset for skatte- og bidragsfri. Sagerne munder ud i, at skatteansattelserne og opgerelserne af
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arbejdsmarkedsbidrag for alle de bererte ansatte skal forhgjes. Dette medferer, at hver enkelt ansat
skal ulejliges med en sag. Dette galder, uanset at den manglende skattefrihed skyldes
arbejdsgiverens forhold.

Hvis arbejdsgiveren far mulighed for at patage sig at betale skatten og arbejdsmarkedsbidraget, vil
de ansatte ikke skulle ulejliges med en skattesag. Desuden vil der kunne undgas en del
administration hos SKAT. Sagen vil séledes kunne klares mellem SKAT og arbejdsgiveren uden
@ndring af hver enkelt ansats skatteansazttelse. En sddan ordning vil dermed medfere en
effektivisering af opkravningen af skat og arbejdsmarkedsbidrag af godtgerelserne. De samlede
skattepligtige godtgerelser, den pageldende arbejdsgiver har betalt, skal blot opgeres, og
arbejdsgiveren indbetaler herefter det samlede skattebelob.

Ordningen ber dog vare frivillig for arbejdsgiveren. Det mé saledes vere op til arbejdsgiveren at
vurdere, om vedkommende onsker at dekke de ansattes skat og arbejdsmarkedsbidrag. Hvis f.eks.
sagen skyldes, at den ansatte har givet forkerte oplysninger til arbejdsgiveren, ber arbejdsgiveren
saledes ikke vaere forpligtet til at betale den ansattes skat og arbejdsmarkedsbidrag.

Beregningen af skatten og arbejdsmarkedsbidraget ber endvidere standardiseres, sd beregningen er
uathengig af de enkelte ansattes indkomstforhold. Dette er en forudsatning for at opné en simpel
ordning, hvor der ved beregningen ikke skal foretages en opgerelse af den merskat og det
merbidrag, hver enkelt ansatte skulle betale, hvis deres skatteansattelser og bidragsopgerelser
skulle ®ndres.

Det ber endvidere vare en forudsatning, at arbejdsgiveren anmoder om tilladelse til at betale
skatten og arbejdsmarkedsbidraget, for der rejses sager overfor de pagaeldende ansatte. Det kan
f.eks. ske i1 forbindelse med, at SKAT ved en arbejdsgiverkontrol konstaterer, at der er udbetalt
skattefri godtgerelser, uden at betingelserne herfor er opfyldt.

Endelig ber det vare en forudsetning for brug af ordningen, at der ikke er tale om et sddant
misbrug af ordningen, men derimod tale om fejl i handteringen af reglerne om skattefri godtgerelser
eller misforstdelser af reglerne. Dette vil alene kunne afgeres efter en konkret vurdering, og
anvendelse af ordningen ber derfor vare betinget af en tilladelse fra SKAT.

Hvis arbejdsgiverne i alle tilfelde havde ret til at benytte ordningen, ville ordningen kunne
misbruges. Leon ville sidledes kunne konverteres til “skattefri” rejse- og befordringsgodtgerelser,
uden at betingelserne for skattefrihed er opfyldt. Hvis f.eks. en arbejdsgiver udbetaler 10.000 kr. i
lon til en ansat med en traekprocent pd 46 pct., vil den ansatte efter skat og arbejdsmarkedsbidrag
have 4.968 kr. til rddighed. Arbejdsgiveren og den ansatte aftaler, at denne betaling konverteres til
en godtgerelse, som arbejdsgiveren behandler som skattefri, uden at betingelserne for skattefrihed
er opfyldt. Arbejdsgiveren kan s ngjes med at udbetale 4.968 kr. Den ansatte vil fortsat f& samme
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beleb til radighed. Hvis SKAT ikke opdager dette, vil arbejdsgiveren saledes have sparet 5.032 kr.
Hvis SKAT opdager det, og arbejdsgiveren kan valge at betale skatten og arbejdsmarkedsbidraget
af godtgerelsen med en standardiseret sats pa 63 pct., vil arbejdsgiveren skulle indbetale 3.130 kr.
Sammenlagt vil arbejdsgiveren dermed have betalt 8.098 kr. og sparet 1.902 kr. i forhold til
udbetalingen af en len pd 10.000 kr.

Indregnes det, at arbejdsgiveren har fradragsret for len og godtgerelserne, men efter forslaget ikke
vil have fradragsret for betalingen af den ansattes skat og arbejdsmarkedsbidrag, udger den samlede
omkostning i eksemplet 6.856 kr. ved anvendelse af den foresldede ordning og 7.500 kr. ved
udbetaling af en len pa 10.000 kr. Der spares dermed 644 kr. Der er her taget udgangspunkt i, at
arbejdsgiveren er et selskab (skattesats pa 25 pct.).

3.2.1.4. Forslagets indhold

Det foreslds, at der gives mulighed for, at arbejdsgiveren kan indbetale skatten og
arbejdsmarkedsbidraget af skatte- og arbejdsmarkedsbidragspligtige rejse- og befordrings-
godtgorelser, nar vedkommende ikke har indeholdt A-skat og arbejdsmarkedsbidrag heraf.

Ordningen foreslds at veare frivillig. Den enkelte arbejdsgiver kan s& selv vurdere, om
vedkommende vil betale eller ¢j.

Endvidere foreslés det, at arbejdsgivere, som gnsker at anvende ordningen skal anmode SKAT om
tilladelse hertil. Det er tanken, at tilladelsen gives, hvis SKAT vurderer, at der ikke er tale om
misbrug af ordningen gennem konvertering af skattepligtige betalinger til skattefri godtgerelser.
Vurderingen heraf kan baseres pd sagens samlede omstendigheder, herunder omfanget af de
omhandlede ydelser, hvor klart det er, at betingelserne for skattefrihed ikke er opfyldt, og hvor
mangelfuld arbejdsgiverens kontrol har vearet. Det er sdledes ikke en forudsatning for afslag, at
SKAT kan pévise, at der er indgdet en aftale mellem arbejdsgiveren og de ansatte om konvertering
af lon til skattefri rejse- og befordringsgodtgerelser. Tilladelse gives séledes ved mere
undskyldelige fejl 1 hdndteringen af rejse- og befordringsgodtgerelser.

Afslag pd anmodninger om anvendelse af ordningen kan pédklages til Landsskatteretten. Dette folger
af skatteforvaltningslovens § 11.

Anmodningen foreslés at skulle indgives, inden sagen rejses overfor de ansatte. Hvis der udsendes
agterskrivelser til de ansatte, vil det sige, inden disse agterskrivelser udsendes. I tilfelde, hvor
godtgarelserne kan indgé i den skattepligtige indkomst uden en agterskrivelse, skal anmodningen
indgives, inden der udsendes en drsopgerelse til de ansatte, hvor godtgerelserne er medregnet ved
indkomstopgerelsen. Dette er f.eks. tilfeldet, hvor forholdet opdages, inden de ansatte har modtaget
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arsopgerelser, og godtgerelserne dermed kan medregnes til indkomstopgerelsen ved den forste
arsopgorelse.

Hvis arbejdsgiveren far tilladelse til at benytte ordningen, foreslas det, at vedkommende skal betale
63 pct. af de padgzldende rejse- og befordringsgodtgerelser. Heri ligger, at for at gere ordningen sd
enkel som muligt, ber skatten beregnes med én sats, der er uafh@ngig af de ansattes ovrige
indteegtsforhold. Hvis de pédgaldende ydelser skulle medregnes til den ansattes skattepligtige
indkomst og bidragsgrundlag, skulle der have varet betalt et arbejdsmarkedsbidrag pa 8 pct.
Herudover skulle der vare betalt skat af godtgerelserne. Hvis en ansat i forvejen betaler topskat,
udger skatteprocenten af en yderligere indkomst i en gennemsnitskommune 59,7 pct. Den samlede
sats for skat og arbejdsmarkedsbidrag udger herefter for en topskatteyder 8 pct. + 59,7 pct. af 92
pct. = 62,924 pct. Denne sats er herefter afrundet til neermeste hele procent.

Det bemarkes, at hvis arbejdsgiveren efter de nuvarende regler valger at betale den ansattes skat
og arbejdsmarkedsbidrag, skal den ansatte ogsé beskattes og betale bidrag af denne betaling. Hvis
arbejdsgiveren med en sddan ordning skal betale s meget, sa den ansatte friholdes savel for skat og
bidrag af godtgerelserne som skat og bidrag af den yderligere betaling fra arbejdsgiveren, skal
arbejdsgiveren betale mellem 78 og 170 pct. af de padgaeldende ydelser (beregnet pa grundlag af en
ansat, som er bosat i en gennemsnitskommune, og som henholdsvis hverken betaler mellem- og
topskat, og som betaler savel mellem- som topskat).

Hvis arbejdsgiveren fér tilladelse til at betale efter de foresldede regler, foreslds det at betaling skal
ske inden for fristerne for betaling af A-skat for maneden efter den méned, hvor tilladelsen er givet.
For smé virksomheder vil det det som udgangspunkt sige den 10. i den anden méned efter
tilladelsen er givet. For store virksomheder vil det sige den sidste hverdag i méaneden efter, at
tilladelsen er givet. Sker betaling ikke, eller betales alene en del af belabet, bortfalder tilladelsen.
Sagen vil herefter blive behandlet efter de almindelige regler. Har arbejdsgiveren foretaget delvis
betaling, vil det betalte beleb da skulle returneres til arbejdsgiveren.

Har arbejdsgiveren faet tilladelse til betaling efter de foreslaede regler, og betaler vedkommende det
fulde beleb rettidigt, foreslds det, at den ansatte hverken beskattes af de pageldende godtgerelser
eller af arbejdsgiverens betaling. Tilsvarende foreslds det, at den ansatte ikke skal betale
arbejdsmarkedsbidrag af de pageldende godtgerelser og betalingerne fra arbejdsgiverne. Dette
indebarer, at der ikke er grundlag for at rejse sager mod de ansatte om forhejelse af
skatteansattelserne og arbejdsmarkedsbidragsopgerelserne. De ansatte slipper dermed for besvaret
med sddanne sager og for de skonomiske konsekvenser af sagerne.

Da  godtgerelserne og  arbejdsgiverens  betaling efter forslaget ikke indgar i1

arbejdsmarkedsbidragsgrundlaget, indgér de ikke i beregningen af beskeftigelsesfradraget for den
ansatte.
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Den betaling arbejdsgivere kan yde efter forslaget, har desuden ikke karakter af en indeholdt A-
skat. Som led i indferelsen af indkomstregisteret er der vedtaget regler om, at lenindeholdelse skal
ske via skattekortet. Uanset at der efter disse regler er indarbejdet en lenindeholdelsesprocent i den
ansattes skattekort, vil ingen del af arbejdsgiverens betaling kunne anses for lenindeholdte belob.

Skatte- og bidragsfriheden indtreder forst, nir arbejdsgiveren har faet tilladelse til at benytte den
foresldede ordning og har betalt belobet rettidigt. Uanset at arbejdsgiveren efterfolgende efter
anmodning eventuelt kan opné en tilladelse til at benytte ordningen, vil godtgerelserne vaere skatte-
og bidragspligtige, nar de udbetales, og der vil vere pligt for arbejdsgiveren til at foretage
indeholdelse ved udbetalingen.

Arbejdsgiveren kan dermed ikke undlade at indeholde A-skat og arbejdsmarkedsbidrag under
henvisning til den foresldede ordning. Herunder vil arbejdsgiveren kunne ifalde strafansvar for
manglende indeholdelse, hvis dette kan tilregnes arbejdsgiveren som forsetligt eller groft uagtsomt.
Hvis arbejdsgiveren efterfolgende fér tilladelse til at benytte den foresldede ordning og betaler det
fulde beleb, bortfalder skatte- og bidragspligten af de pageldende godtgerelser og dermed
indeholdelsespligten. Arbejdsgiveren skal dermed ikke tillige betale det beleb, der skulle have varet
indeholdt, og dette beleb kan ikke opkraeves hos modtageren af godtgerelserne.

Hvis den ansatte selv skulle betale skatten af godtgerelserne, ville skatten ikke vere
fradragsberettiget. Hvis den ansatte selv skulle betale arbejdsmarkedsbidraget, ville der veaere
fradragsret for dette. Vaerdien af denne fradragsret er dog indregnet i forbindelse med fastsattelsen
af satsen pd 63 pct. Hvis arbejdsgiveren skulle kunne fradrage betalingen efter den foreslaede
ordning ved sin egen indkomstopgerelse, ville ordningen medfere et tab af skatteindtegter. Det
foreslds derfor, at arbejdsgiveren ikke har fradragsret for betalinger, som foretages efter den
foresldede ordning.

Der mé antages, at den foresldede ordning hovedsageligt vil blive brugt i sager, som skyldes fejl fra
arbejdsgiverens side, og hvor de ansatte ikke har haft anledning til at stille spergsmaélstegn ved, om
godtgarelserne er skattefri. Forslaget sikrer arbejdsgiverne en mulighed for at friholde de ansatte for
savel de skonomiske konsekvenser som det praktiske besver i sddanne sager.

3.2.2. Underretning af skatteyderen ved for sen indberetning til SKAT, - § 2, nr. 7.
3.2.2.1. Geeldende ret
Efter skattekontrollovens § 9 A skal indberetning til SKAT af indberetningspligtige oplysninger

normalt foretages af virksomhederne mv. senest den 20. januar i aret efter udlebet af det kalenderar,
som indberetningen vedrorer.
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SKAT kan efter stk. 31 § 9 A pélegge en virksomhed, der indberetter efter den frist, at underrette
den, som de indberettede oplysninger vedrerer, om det indberettede inden for en narmere angiven
frist. SKAT palegger normalt i kvitteringen for indberetningen den indberetningspligtige at
underrette den pagaeldende ansatte mv., som oplysningen angar, om indberetningen.

Indberetning af oplysninger efter §3 i elndkomstloven - lov nr. 8. maj 2006 om et
indkomstregister - skal foretages senest den 10. i maneden efter udlebet af den kalenderméned,
oplysningerne vedrerer, hvis der er tale om en mindre virksomhed. I januar méned skal indberetning
dog foretages senest den 17. januar, jf. lovens § 4. Sterre virksomheder skal indberette senest den
sidste hverdag i den méned, som oplysningerne vedrorer.

De oplysninger, som er omfattet af § 3 i lov om et indkomstregister er bl.a. oplysninger om lon,
gratiale, provision efter skattekontrollovens § 7, honorar, provision og andet vederlag for personlig
arbejds- eller tjenesteydelse efter skattekontrollovens § 7 A, uddelinger fra fonde og foreninger efter
skattekontrollovens §7 B, vederlag og udlodninger efter skattekontrollovens §7 C,
tilbagebetalinger af kontanthjelp og introduktionsydelse m.v. efter skattekontrollovens § 7 D samt
oplysninger om arbejdssted, ansattelsesperiode og lentimer efter skattekontrollovens § 7 J.

Efter § 20 i bekendtgerelse nr. 1524 af 14. december 2006 om arbejdsmarkedsbidrag skal
indeholdelsespligtige af arbejdsmarkedsbidrag og SP-bidrag foretage indberetning til
indkomstregistret, jf. §§ 3 og 4 i lov om et indkomstregister, om indeholdte bidrag efter § 11, stk. 1-
2 og stk. 6, i lov om en arbejdsmarkedsfond for hver enkelt bidragspligtig.

Efter bekendtgerelsens § 21 skal Arbejdsmarkedets Tillaegspension, pensionskasser m.v. senest den
1. september i é&ret efter kalenderaret give den enkelte bidragspligtige efter
arbejdsmarkedsbidragslovens § 7, stk. 1, oplysninger om indeholdte bidrag af indbetalinger som
naevnt 1 lovens § 8, stk. 1, litra ¢ og f. Efter bestemmelsens stk. 2 afgiver arbejdsgiveren de
ngdvendige oplysninger til brug for underretningen efter stk. 1.

3.2.2.2. Forslagets baggrund
Forslaget har sin baggrund i overvejelserne om at fremrykke ligningen, jf. afsnit 2.2.
3.2.2.3. Skatteministeriets overvejelser

Det er malet at mindske behovet for ligning, hvilket bl.a. kan ske ved at sikre, at s& mange
indberetninger til SKAT som muligt er korrekte, nar de indberettes.

I de senere ar har antallet af rettelser om arbejdsgiverrelaterede forhold udgjort ca. 500.000. Pé sigt
forventes en stor del af disse rettelser at falde bort via den lebende méanedlige indberetning til eInd-
komst, som gares obligatorisk for arbejdsgiverne fra 1. januar 2008. Forventningen er saledes, at
datakvaliteten pa udskrivningstidspunktet for drsopgerelserne vil blive forbedret 1 forhold til i dag.

For andre forhold end de arbejdsgiverrelaterede, f.eks. indberetninger fra den finansielle sektor,

ligger det arlige antal erfaringsmaessigt pa ca. 1,3 mio. rettelser. Dette omrade berores ikke af
eIndkomst.
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Forventningen er, at intensiveringen af indberetningskontrollen vil reducere antallet af rettelser pa
dette omrade.

Som led i sikringen af, at indberettede oplysninger er sa rigtige som muligt, findes det
hensigtsmassigt at udvide anvendelsesomridet for bestemmelsen om, at SKAT kan palegge den
indberetningspligtige at underrette den skatteyder, som indberetningen vedrerer, hvis
indberetningen indsendes til SKAT efter indberetningsfristens udleb. Det gelder tilsvarende, hvis
der sker genindberetning af indberettede oplysninger til SKAT, jf. afsnit 3.2.2.

3.2.2.4. Forslagets indhold

Forslaget gar ud pa at udvide bestemmelsen om at SKAT kan pélagge den indberetningspligtige at
underrette den, om hvem en indberetning vedrerer, hvis indberetningen indsendes til SKAT efter
udlebet af fristen 1 skattekontrollovens § 9 A, den 20. januar.

Underretning kan herved ske savel i tilfelde, hvor den indberetningspligtige forst foretager
indberetningen efter den 20. januar som i tilfaelde, hvor den indberetningspligtige efter denne frist
foretager korrektion af tidligere indsendte, fejlbeheftede data, evt. som felge af en meddelelse fra
SKAT om genindberetning, jf. afsnit 3.2.2..

En @ndring af bekendtgerelsen om arbejdsmarkedsbidrag (bekendtgerelse nr. 1524 af 14. december
2006, som @ndret ved bekendtgerelse nr. 827 af 4. juli 2007) vil sikre, at en tilsvarende adgang til at
underrette kan palegges indeholdelsespligtige af arbejdsmarkedsbidrag. Reglerne om indberetning
mv., for s& vidt angér arbejdsmarkedsbidrag, finder tilsvarende anvendelse i relation til SP-bidrag.
Det folger af § 17 f, stk. 1, i lov om Arbejdsmarkedets Tillegspension. En indferelse af en adgang
for SKAT til at pdlegge underretningspligt 1 bekendtgerelse om arbejdsmarkedsbidrag vil dermed
ogsa finde anvendelse i forhold til SP-bidrag. Det bemarkes dog, at SP-bidraget er suspenderet i
2008.

Uanset at oplysninger, som skal indberettes til elndkomst, skal indberettes hver méned, foreslas det,
at SKATs alene har adgang til at palegge den indberetningspligtige at underrette den ansatte mv.
ved indsendelse af data eller korrektion af tidligere indsendte data efter den 20. januar i aret efter
det ar, oplysningerne vedrerer. En underretningspligt kan f.eks. ikke palegges, hvis indberetningen
for oktober korrigeres i december 1 samme &r, men forst hvis den korrigeres efter den 20. januar 1
aret efter.

3.2.3. Genindberetning og bedestraf for manglende genindberetning af oplysninger til SKAT -
§ 2, nr. 6,9 og 10, samt § 3, nr. 2 og 3.

3.2.3.1. Geeldende ret

Efter skattekontrollovens § 14, stk. 1, straffes med samme straf som i skattekontrollovens § 13 den,
der forsetligt eller af grov uagtsomhed afgiver urigtige eller vildledende oplysninger til brug ved
kontrollen med skatteligningen og skatteberegningen.

Efter § 14, stk. 2, straffes den med bede, som - uden at forholdet omfattes af stk. 1- undlader

rettidigt at opfylde en pligt, der pdhviler ham i medfer af en raekke af skattekontrollovens
indberetningsbestemmelser, herunder § 9 A.
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Endvidere kan der efter § 18 palaegges selskaber m.v. (juridiske personer) strafansvar for
overtreedelse af § 11 A, stk. 1, 6 eller 8, § 11 B, stk. 1 eller 6, § 11 C, stk. 1 eller 5, eller § 11 D, jf.
§ 13 A, samt for overtraedelse af § 13, § 13 B, § 13 C eller § 16 efter reglerne i straffelovens 5.
kapitel.

3.2.3.2. Forslagets baggrund

I en situation, hvor en indberetningspligtig har indberettet til SKAT, men indberetningen er
mangelfuld, og den indberetningspligtige ikke reparerer de mangelfulde oplysninger ved en
tilfredsstillende genindberetning, er der efter geldende regler ingen muligheder for at sanktionere
en sddan passivitet. Bestemmelsen i skattekontrollovens § 14, stk. 2, giver saledes ikke hjemmel for
palegge bade i1 en sddan situation.

3.2.3.3. Skatteministeriets overvejelser

Efter Skatteministeriets opfattelse er der behov for en bestemmelse, som fastslar pligt for en
indberetningspligtig til at foretage genindberetning til SKAT ved tidligere mangelfuld indberetning.
Indferelsen af en sddan bestemmelse samt indferelsen af bedestraf for manglende genindberetning
vil efter Skatteministeriets opfattelse give den indberetningspligtige et storre incitament til at vere
mere omhyggelig med indberetningen og dermed styrke kvaliteten af de indberettede oplysninger.
Det forudsetter naturligvis, at den indberetningspligtige er bekendt med, at det er forbundet med
strafansvar ikke at genindberette oplysninger, som har vist sig at veere mangelfulde.

3.2.3.4. Forslagets indhold

Forslaget i § 2, nr. 6, gar ud pé at indfere et nyt stk. 3 i skattekontrollovens § 9 A, hvorefter en
indberetningspligtig har pligt til at genindberette oplysninger, som viser sig at vaere mangelfulde,
eller som pd anden lignende made ikke er egnede til at blive lagt til grund for dannelsen af en
arsopgerelse mv. Genindberetningen skal foretages inden en frist, som SKAT meddeler.

Undlader den indberetningspligtige at falge dette paleeg, kan vedkommende efter forslaget i § 2, nr.
9, palegges straf i form af bade, hvis det sker forsetligt eller groft uagtsomt.

For s& vidt angéar selskaber mv. (juridiske personer) foreslas det i § 2, nr. 10, at bestemmelsen
udbygges saledes, at der ogsd kan pélegges disse strafansvar for at undlade at foretage rettidig
indberetning samt for overtreedelse af § 9 A, stk. 3.

Tilsvarende foresléds en genindberetningsbestemmelse samt straffebestemmelse i elndkomstloven
(lov om et indkomstregister), jf. forslagets § 3, nr. 2 og 3.

SKAT wvil i sin anmodning til den indberetningspligtige om genindberetning henlede den
indberetningspligtiges opmarksomhed pé, at det kan vare forbundet med strafansvar ikke at
foretage genindberetning inden for den meddelte frist.

Udtrykket “genindberetning” daekker ogsd over den situation, hvor SKAT har anmodet den

indberetningspligtige om “omlevering”, dvs. hvor alle oplysningerne vedr. de konkrete skatteydere
mv. fra en indberetter efter en helhedsvurdering af leveringen ikke findes tilfredsstillende.
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Fejlprocenten i en levering kan veare sa stor, at en omlevering vil vare mere rentabel, end at
indberetningerne gér ind i systemet med fejlretninger mv. til folge. Det kan ogsa tenkes, at
indberetningerne er indberettet til et forkert system. Ogsd i den situation vil man anmode den
indberetningspligtige om at omlevere.

Forslaget indeberer, at der opnés sterre sikkerhed for, at den arsopgerelse, som borgeren modtager,
er endelig, idet indberetter skonnes at ville vere mere papasselig med indberetningen. Dette vil igen
medvirke til, at borgeren opnar en hurtigere afklaring af sin skattemeessige situation.

3.2.4. Afskaffelse af indsendelsesfristen for anmodning om bindende svar - § 1, nr. 6 - 8
3.2.4.1. Geeldende ret

Efter skatteforvaltningslovens § 22, stk. 1, skal en anmodning om et bindende svar, der har
betydning for en ansattelse af indkomst- eller ejendomsvardiskat for et indkomstar, indgives senest
1 maned efter udlebet af det pageldende indkomstar. Er spergerens regnskabsar ikke
sammenfaldende med kalenderaret, regnes fristen fra udlebet af regnskabsaret. Anmodninger, der
vedrarer dedsboer, skal indgives senest 1 méaned efter skaringsdatoen.

3.2.4.2. Forslagets baggrund

Foreningen af Statsautoriserede Revisorer har overfor Skatteministeriet peget pa, at den angivne
frist stiller sig hindrende i vejen for opnaelse af bindende svar i tilfeelde, hvor den begivenhed, der
begrunder det stillede spergsmal, forst indtreeder efter, at fristen er overskredet.

Foreningen giver folgende eksempel:

En aktieombytning, der pa baggrund af en tilladelse med anmeldelsesvilkir er gennemfort som
skattefri 1 2006, vil som felge af et péatenkt aktiesalg i marts 2007 blive skattepligtig. 1-
ménedsfristen vil her — uden rimelig grund — afskere muligheden for bindende svar om
avanceopgerelsen for de pageldende aktier.

Situation i1 det beskrevne cksempel er altsa, at et salg i marts 2007 — som folge af
tilladelsesbetingelsen om ejerskab i 3 &r - bevirker, at aktierne skal anses for afstdet i 2006, jf.
aktieavancebeskatningslovens § 36.

I den pageldende situation er der behov for at f4 et bindende svar om fastsettelsen af
afstelsessummen for aktierne.

3.2.4.3. Skatteministeriets overvejelser

Foreningen af Statsautoriserede Revisorer giver et eksempel vedr. aktiecombytning. I teorien vil
indsendelsesfristen imidlertid ogsd ramme situationer, hvor der sker en avancebeskatning
vedrorende overdragelse af et aktiv i et givent indkomstér, og hvor der efterfolgende konstateres
bristede eller urigtige forudsatninger i forhold til det, man tidligere har lagt til grund for
avancebeskatningen.

47



Der vil saledes ogsd kunne tenkes andre grupper af sager, hvor en disposition i &ret efter
indkomstarets udleb far konsekvenser for indkomstaret.

I forarbejderne til indferelsen af indsendelsesfristen (L 160, Folketinget 2002-03) blev der navnlig
lagt vaegt pa, at ordningen med bindende svar var en nyskabelse, og at der matte tages et vist hensyn
til kommunernes mulighed for at planleegge deres ligningsarbejde. Endelig blev det tillagt vaegt, at
der var usikkerhed om, hvorledes ordningen med bindende svar ville komme til at fungere i praksis,
herunder usikkerhed om, hvor mange anmodninger om bindende ligningssvar, der ville blive sendt
til kommunerne, og derved hvor belastende ordningen ville vere for kommunerne i den pagaeldende
periode.

Det er nu 5 ar siden, at ordningen blev gennemfort, og henvisningen til, at der er tale om en
nyskabelse, kan derfor ikke tilleegges betydning.

Desuden er det Skatteministeriets opfattelse, at indsendelsesfristen harmonerer darligt med
bestrabelserne pa at fremrykke ligningen.

Endvidere taler SKATs nye servicestrategi for en ophavelse af indsendelsesfristen. I den
forbindelse erindres, at en virksomhed eller borger pa et hvilket som helst tidspunkt af aret har ret til
at fa et svar fra SKAT pa en foresporgsel — blot afgives svaret ikke med bindende virkning.

Et bindende svar — som SKAT afgiver efter selvangivelsesfristens udleb - kan give anledning til, at

en skatteyder anmoder om genoptagelse af sin skatteansattelse. Sker det i overensstemmelse med
det bindende svar, vil der alene vare behov for at tilsende skatteyderen en korrigeret arsopgerelse.

Derimod ber en anmodning om bindende svar, som fremsattes kort for selvangivelsesfristens
udleb, ikke fare til, at der gives henstand med indsendelse af skatteyderens selvangivelse.

3.2.4.4. Forslagets indhold

Forslaget gar ud pa at afskaffe indsendelsesfristen i skatteforvaltningslovens § 22, stk. 1. Det sker
ved at ophave stk. 1 i bestemmelsen. Endvidere indeholder forslageti § I, nr. 8§ og 9, redaktionelle
endringer som folge af ophavelsen af bestemmelsen af § 22, stk. 1.

Forslaget betyder, at borgerne og virksomhederne ikke behover at iagttage en frist for indsendelse
af en anmodning om bindende svar, og at disse dermed hurtigere kan opnd en afklaring pé et
skattemaessigt sporgsmal.

3.2.5. Indforelsen af enhedsgebyr om bindende svar - § 1, nr. 9

3.2.5.1. Geeldende ret

For at fa et bindende svar skal der efter skatteforvaltningslovens § 23 betales et gebyr.

For anmodninger om "egne forhold" er gebyret i 2007 pa 300 kr. pr. disposition, der enskes

vurderet. For anmodninger om svar om "andres forhold", er gebyret i 2007 pa 9.500 kr. pr.
disposition. Gebyret reguleres efter § 20 i1 personskatteloven.
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I tilfeelde, hvor dispositionen vedrarer flere parter, dekker gebyret alle parterne. Tilsammen skal de
saledes kun betale ét gebyr. Det er op til parterne at afgere, hvem der skal betale gebyret, herunder
hvorledes udgiften skal fordeles mellem dem.

Ved at lade gebyrbetalingen folge antallet af dispositioner sikres det, at skatteyderen kan fa svar pa
samtlige sporgsmal vedrerende samme skatte- eller afgiftsforhold mod betaling af ét gebyr. Der kan
i princippet stilles flere spergsmal vedrerende samme forhold, uden at der af den grund skal betales
yderligere gebyr. Dog vil der kunne ske afvisning, hvis flere spergsmaél er udtryk for et enske om
radgivning.

Gebyret skal vare betalt, for den egentlige behandling af anmodningen pébegyndes. Gebyret
tilbagebetales, hvis der treeffes afgerelse om afvisning afanmodningen. Er der tale om, at
sporgsmalet afvises, fordi skatteyderen ikke efterkommer en anmodning fra SKAT om at
fremlegge yderligere oplysninger, vil gebyret ikke blive tilbagebetalt.

SKAT kontrollerer, om gebyret er indbetalt. Desuden kontrollerer SKAT, om betingelserne for at fa
et bindende svar er opfyldt. Herefter kvitterer SKAT for modtagelse af anmodningen om bindende
svar og for betalingen af gebyret. Hvis gebyret ikke er indsendt sammen med anmodningen,
giver SKAT en kort frist for eftersendelse af gebyret. Anmodningen behandles forst, nar gebyret er
modtaget.

Klage over SKATSs afgorelser af gebyrspergsmaélet folger samme klagevej som klager over selve
besvarelsen af det bindende svar, dvs. der kan klages enten til skatteankenavnet eller
Landsskatteretten, jf. skatteforvaltningslovens § 5 og § 11.

3.2.5.2. Forslagets baggrund

Erfaringerne med ordningen med bindende svar viser, at SKAT i dag bruger meget tid pa at
vurdere, om en anmodning indeholder spergsmal om flere dispositioner end der i forhold til det
indbetalte gebyr er lagt op til fra spergerens side. Endvidere bruges der tid pa at vurdere, om den,
der anmoder om et bindende svar, ogsé er den, som er retligt interesseret i svaret, eller om der i
realiteten sperges pa vegne af en anden.

3.2.5.3. Skatteministeriets overvejelser

Gebyret i ordningen blev oprindelig fastsat af hensyn til, at man kunne skelne mellem bindende svar
og ovrige svar fra skattemyndighederne pa spergsmal, hvor der ikke betales et gebyr, jf. L 160,
Folketinget 2002-03. Gebyrbelaggelse kan endvidere forebygge unedige henvendelser og misbrug
af ordningen, herunder hindre bagatelagtige sporgsmal.

Grundgebyret for bindende svar vedrerende de skattemaessige virkninger for andre end spergeren af
en patenkt disposition er ifelge forarbejderne til skatteforvaltningsloven (L 110, Folketinget 2004-
05, 2. samling) fastsat i lyset af honorarerne for privat skatteradgivning.

Det er Skatteministeriets opfattelse, at der ber gennemferes en forenkling af gebyrordningen,

saledes at behandlingen af sager om bindende svar kan smidiggeres. Det erindres i den forbindelse,
at ved en stillingtagen til en anmodning om bindende svar om skattemassige forhold gennemfores
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en fremrykning af den ligning, som SKAT i modsat fald skulle gennemfore efter
selvangivelsesfristens udleb.

3.2.5.4. Forslagets indhold

Forslaget gar ud pd at forenkle bestemmelsen 1 § 23, idet der indferes et enhedsgebyr pa 150 kr. pr.
anmodning. Herved bliver hverken antallet af dispositioner eller sporgerens forhold til de stillede
sporgsmél afgerende for gebyrets storrelse.

Forslaget indebaerer en forenkling af gebyrreglerne i ordningen med bindende svar, hvilket kommer
borgerne og virksomhederne til gode. Dels reduceres spergernes udgifter til ordningen, dels
smidiggares reglerne, hvorved behandlingen af anmodninger om bindende svar kan ske hurtigere.

3.2.6. Afskaffelse af begrzensningen af den bindende virkning pa 5 ar i visse bindende svar - §
1, nr. 10

3.2.6.1. Geeldende ret

Efter skatteforvaltningslovens § 25, stk. 1, er et bindende svar bindende for skattemyndighederne i
forhold til spergeren eller andre som navnt i § 21, stk. 2, ved behandlingen af det beskrevne forhold
i 5 ar. Det kan dog i svaret bestemmes, at svaret kun skal vere bindende i en kortere periode.

3.2.6.2. Forslagets baggrund

Anmodes der om et bindende svar om de skattemassige virkninger af overdragelse af et aktiv, hvor
overdragelsessummen efterfolgende skal reguleres pd narmere aftalte vilkér, kan der veare et
problem i forhold til den 5-arige bindingsperiode.

Hvis det saledes 1 forbindelse med en overdragelse er aftalt, at der efter mere end 5 ars forleb skal
ske efterfolgende reguleringer i overdragelsessummen, vil SKAT pa det faktiske
reguleringstidspunkt kunne @ndre svaret, fordi den 5-arige bindingsperiode er udlebet.

I praksis er det jevnligt forekommende, at efterfolgende regulering skal ske mere end 5 ér efter
overdragelsen. Indtil ophavelsen af reglerne om bindende forhindsbesked var der ikke noget

problem, fordi bindingsperioden ikke var begrenset til 5 ir. Spergernes retsstilling er altsa 1 disse
situationer blevet forringet med gennemforelsen af skatteforvaltningsloven.

3.2.6.3. Skatteministeriets overvejelser

Det forekommer rigtigt at &ndre skatteforvaltningsloven, siledes at bindingsperioden i ovennavnte
situation ikke omfattes af en 5-&rig begraensning.

3.2.6.4. Forslagets indhold
Efter forslaget tilfojes et nyt stykke 2 til § 25, stk. 1, hvorefter begransningen af bindingsperioden i

stk. 1, ikke gelder, nar der i et bindende svar om en disposition er taget stilling til den
skattemaessige virkning af efterfolgende omstandigheder, der er endeligt fastlagt i dispositionen.
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Forslaget betyder, at visse bindende svar ikke — som 1 dag - bliver vardilese for skatteyderne efter 5
ar. Forslaget forbedrer derved retsstillingen for de pdgaldende skatteydere.

3.2.7. Frivillig indberetning af lejeindtegter fra sommerhusudlejning - § 2, nr. 8
3.2.7.1. Geeldende ret

Efter ligningslovens § 15 O, stk. 1, har en ejer af en fritidsbolig mulighed for at beregne et
bundfradrag pa& 7.000 kr. i bruttolejeindteegten pr. fritidsbolig, der udlejes en del af éaret.
Bundfradraget kan ikke overstige bruttolejeindteegten. Fradraget kan ikke foretages, hvis der
benyttes regnskabsmaessig opgerelse. Indkomsten kan enten opgeres med et standardfradrag pd 40
pct. eller som en regnskabsmassig opgerelse.

40 pct.- fradraget kan efter ligningslovens § 15 O, stk. 1, anvendes af ejere af fritidsboliger, som i
lobet af indkomstaret ogsa benyttes af ejeren. Det er herefter kun den del af bruttolejeindtaegten, der
overstiger bundfradraget, der medregnes ved beregningen af 40 pct.-fradraget.

I dag er der samlet ca. 50.000 borgere, som selvangiver indtegter fra sommerhusudlejning. Antallet
af borgere, som kun mangler denne ene oplysning, er ca. 10.000. Det er ikke muligt praecist at sige,
hvor stor en del af udlejerne, som anvender standardfradraget. Imidlertid skennes det, at langt de
fleste udlejere anvender standardfradraget, da det er den ekonomisk mest gunstige ordning.

3.2.7.2. Forslagets baggrund
Der henvises til afsnit 2.2. ovenfor.
3.2.7.3. Skatteministeriets overvejelser

Skatteministeriet finder det hensigtsmaessigt, at der gives udlejere af sommerhuse mulighed for at fa
fortrykt deres indtegter fra udlejningen pé arsopgerelsen igennem et udlejningsbureaus
indberetning til SKAT. Herved bliver selvangivelsesopgaven for disse nemmere, ligesom det vil
kunne medvirke til at effektivisere ligningsprocessen. Samtidig betyder forslaget, at
udlejningsbureauerne far mulighed for at tilbyde deres kunder denne servicefacilitet, hvorved
kunderne kan opné disse lettelser.

3.2.7.4. Forslagets indhold

Forslaget gir ud pa at gore det muligt at etablere en frivillig indberetningsordning vedr. udlejning af
sommerhuse, sédledes at indtegter fra sommerhusudlejning automatisk kan indgd i udlejers
arsopgorelse.

Der er tale om en indberetningsordning pa frivillig basis, og indberetningen vil bero pa en aftale
mellem udlejningsbureau og udlejer af sommerhuset.

Ordningen omfatter kun sommerhusudlejere, som pa forhand har meddelt udlejningsbureauet, at

man onsker at anvende 40 pct.’s-fradraget (standardfradraget). Sdledes méa de udlejere, som ensker
fradrag for faktiske udgifter, fortsat selvangive nettolejeindtegten evt. ved tidlig indberetning til
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SKAT, dvs. inden 20. februar i aret efter indkomstaret, séledes at deres selvangivne oplysninger pa
dette punkt kan indgd i arsopgerelsen. Dette kan evt. ske via TastSelv.

Efter den foresldede indberetningsordning er det blot bruttobelebet, som udlejningsbureauet i givet
fald skal indberette. SKAT beregner selv de skattepligtige nettoindtegter, som pafores
skatteyderens arsopgerelse. Der etableres sdledes i SKATs IT-systemer et beregningsmodul, som
fratrekker de 7.000 kr. pr. fritidsbolig af det indberettede bruttobelob og de 40 pct. af den
reducerede lejeindtaegt efter ligningslovens § 15 O, stk. 1. Beregningen af standardfradraget kan
specificeres i skatteyderens skattemappe. Derved kan skatteyderen se sammenhangen mellem det
tal, bureauet har indberettet, og det tal, der star pa arsopgerelsen.

Efter forslaget fastsatter skatteministeren de naermere regler for ordningen, herunder vilkarene for
en virksomhed til at fa adgang til at indberette. Bemyndigelsen teenkes udnyttet sdledes, at der i en
bekendtgerelse udstedt af skatteministeren fastsattes regler om, at udlejningsbureauer pé forhdnd
skal lade sig registrere hos SKAT som vearende virksomheder, som forestir formidling af
ferieboliger, og dermed kan fa tilladelse til at indberette til et bestemt selvangivelsefelt efter en
konkret sommerhusudlejers samtykke. Samtidig skal udlejningsbureauet — som en betingelse for at
fa adgang til at indberette efter den frivillige indberetningsordning - acceptere, at SKAT har adgang
til at kontrollere grundlaget for de oplysninger, som indberettes.

Herudover tenkes bemyndigelsen udnyttet siledes, at det enkelte udlejningsbureau i sin
indberetning til SKAT skal oplyse:

1) Virksomhedens CVR.nr. eller SE-nr.

2) Skatteyderens cpr.nr. eller CVR.nr./SE-nr., hvis det er en virksomhed, som udlejer.

3) Lejeindtaegtens storrelse — brutto.

4) T hvilket ar lejeindteegten er oppebaret.

Etableres en aftale mellem skatteyderen og udlejningsbureauet om indberetning af lejeindtegten,
skal udlejningsbureauet overholde bestemmelserne i persondataloven om opbevaring af cpr. nr. Der
vil i de administrativt fastsatte retningslinjer for ordningen vare en henvisning til persondatalovens
regler, saledes at der er fokus p& disse regler ved etablering af en frivillig aftale mellem
skatteyderen og udlejningsbureauet.

Feriehusudlejernes Brancheforening vil i evrigt blive inddraget ved den narmere udformning af
ordningen.

Forslaget sikrer, at der i1 sterre omfang sker en korrekt beskatning af lejeindtegter fra
sommerhusudlejning, idet indtegtsforelse og fradrag af lejeindtaegter sikres af udlejningsbureauet
og af SKAT. For de borgere, som udlejer sommerhuse gennem et bureau, der indberetter til SKAT,
bliver det sdledes nemmere at klare selvangivelsesopgaven.

3.3. Forenklingsinitiativer

3.3.1. Ophzvelse af underretningspligten vedr. indeholdelse af A-skat mv.
-8§4,nr.20g8§5,nr.20g3

3.3.1.1. Geeldende ret
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I dag skal virksomhederne i1 forbindelse med udbetaling af lon underrette den ansatte om, hvad der
er indeholdt i A-skat, arbejdsmarkedsbidrag og SP-bidrag. Oplysningerne om de indeholdte belab
skal virksomhederne ogsé indberette til SKAT.

Efter kildeskatteloven skal indeholdelsespligtige holde modtageren af A-indkomst underrettet om
indeholdelserne. Hvis den indeholdelsespligtige ikke vil give underretningen, kan modtageren af A-
indkomst bede SKAT hjalpe sig med at 4 underretningen. SKAT kan fremtvinge underretningen
ved at paleegge den indeholdelsespligtige tvangsbader.

3.3.1.2. Forslagets baggrund

Som led i regeringens forenklingsarbejde gennemgds skattelovgivningen for unedvendige
underretningspligter. I forbindelse med systemmoderniseringen i SKAT er der vedtaget en lov om
et indkomstregister. Indkomstregisteret indeholder lenoplysninger til brug for flere myndigheder.
Registeret danner baggrund for, at en lang reekke lenoplysninger, der i dag gives pé lensedlen, kan
stilles til rddighed for den skattepligtige, der herved far indsigt i egne skatteoplysninger. Dette sker i
skattemappen. Skattemappen danner baggrund for lebende at vise, hvad der er indeholdt i A-skat,
arbejdsmarkedsbidrag, SP-bidrag mm.

3.3.1.3. Skatteministeriets overvejelser

Alle skatteydere har i dag en elektronisk skattemappe pd SKATs hjemmeside. I skattemappen vises
en lang reekke oplysninger, som SKAT har registreret om skatteyderen. Mappen er altid &ben for
den skattepligtige. I mappen er der oplysninger om indeholdt A-skat, arbejdsmarkedsbidrag og SP-
bidrag. Det bemarkes, at SP-bidrag er suspenderet til og med indkomstaret 2008. Oplysningerne i
skattemappen kommer fra indkomstregistret. Indkomstregistret har veeret frivilligt i 2007, men er
fra den 1. januar 2008 blevet obligatorisk for alle.

Skattemappen danner baggrund for, at SKAT kan lese opgaven med at underrette ansatte og andre
belobsmodtagere om indeholdt A-skat, arbejdsmarkedsbidrag og SP-bidrag. Med denne nye
mulighed er kravet om, at indeholdelsespligtige skal holde belobsmodtagere underrettet om
indeholdelse af A-skat, arbejdsmarkedsbidag og SP-bidrag, blevet overflodigt. P4 den baggrund
foreslds det at oph@ve underretningspligten vedrerende de indeholdte belob.

3.3.1.4. Forslagets indhold

Forslaget gir ud pé at afskaffe kravet til arbejdsgivere etc. om at holde modtagere af A-indkomst
underrettet om indeholdt A-skat, arbejdsmarkedsbidrag og SP-bidrag i forbindelse med en
udbetaling. I stedet vil SKAT stille oplysningeme til rddighed for skatteyderne i deres individuelle
skattemapper pd SKATs hjemmeside. Skatteydere, som ikke har adgang til Internettet, kan ikke se
deres skattemappe. De kan ved henvendelse til SKAT eller et af de kommunale borgerservicecentre
fa tilsendt eller udleveret oplysningerne pa papir.

Det foreslas at opha@ve bestemmelserne om underretning til belebsmodtager om indeholdelse af A-
skat, arbejdsmarkedsbidrag og SP-bidrag.
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Bestemmelsen om, at modtagere af A-indkomst skal have underretning om indeholdte beleb,
hanger sammen med reglerne om haftelse for kildeskatten. Hvis der ikke er sket indeholdelse af A-
skat, eller der er indeholdt for lidt, skal modtageren af A-indkomsten straks indbetale det manglende
beleb. Hvis den indeholdelsespligtige har udvist forssmmelighed i forbindelse med den manglende
eller for lave indeholdelse, hefter den pageldende ogsa for belobet. Indeholdte belab, som ikke
indbetales til SKAT, hafter den indeholdelsespligtige for alene.

Resultatet af denne ordning er, at en lenmodtager ved fremvisning af en lenseddel, hvoraf det
fremgadr, at der er indeholdt A-skat mm., kan fi det indeholdte beleb godskrevet ved sin endelige
skatte- og bidragsberegning. Lenmodtageren er med andre ord frigjort for betalingen af A-skatten
mm., nir det kan dokumenteres, at arbejdsgiveren har indeholdt A-skatten og
arbejdsmarkedsbidraget. Det geelder ogsa, selv om arbejdsgiveren ikke har indbetalt det indeholdte
beleb til SKAT.

For arbejdsmarkedsbidrag og SP-bidrag fremgar de tilsvarende regler i lov om
arbejdsmarkedsbidrag.

I dag er der mulighed for, at digitale lesninger kan lgse informationsarbejdet pa en nemmere made.
Alle skatteydere har i dag en elektronisk skattemappe pa SKATs hjemmeside. I skattemappen vises
en lang reekke oplysninger, som myndigheden har registreret om skatteyderen. Mappen er altid aben
for den skattepligtige. I mappen vil der komme oplysninger om indeholdt A-skat,
arbejdsmarkedsbidrag og SP-bidrag.

Efter loven om et indkomstregister skal oplysninger om len, indeholdt A-skat,
arbejdsmarkedsbidragsgrundlag, SP-bidrag, indeholdt arbejdsmarkedsbidrag osv. indberettes
manedligt. SKAT har derfor oplysningerne om indeholdt A-skat, arbejdsmarkedsbidrag og SP-
bidrag i registret. Med baggrund i oplysningerne i indkomstregistret kan SKAT stille oplysningerne
om indeholdt A-skat, arbejdsmarkedsbidrag og SP-bidrag til rddighed for modtagerne af A-
indkomst og bidragspligtige beleb. P4 den made kan en lenmodtager fa oplysning om, hvad
arbejdsgiveren har indeholdt i A-skat, arbejdsmarkedsbidrag og SP-bidrag.

Oplysningen i indkomstregistret kan ligeledes tjene som dokumentation for, at der er indeholdt A-
skat, arbejdsmarkedsbidrag og SP-bidrag af udbetalingen. Hermed er modtageren af A-indkomsten
sikret, at det indeholdte beleb godskrives ved skatteberegningen. Hvis en arbejdsgiver har indeholdt
A-skat m.v., men ikke har indberettet og indbetalt belobet, s& kan den ansatte bruge en bankudskrift
sammenholdt med oplysninger om den aftalte aflenning til at dokumentere over for SKAT, at der er
indeholdt A-skat mv. Den manglende A-skat opkraever SKAT hos arbejdsgiveren, og det indeholdte
belob godskrives den ansatte ved skatteberegningen.

Nogle skatteyderen har ikke adgang til Internettet. De kan derfor ikke se, hvad der stér i deres
elektroniske skattemappe. Disse skatteyderen kan fa oplyst, hvad der stir i skattemappen ved
henvendelse til SKAT eller det kommunale borgerservicekontor. Ved henvendelse kan skatteyderen
f4 de onskede udskrifter fra skattemappen pa papir. Ved den personlige betjening kan skatteyderen
nemt vaelge, hvilke oplysninger der enskes — eksempelvis om der er behov for en eller flere tidligere
maneder eller blot den aktuelle maned. Skatteydere uden internetadgang kan benytte sig af disse
muligheder til at f4 oplysningerne fra skattemappen. Derved sikres det, at borgernes retsstilling ikke
bliver svaekket.

54



3.3.2. Opkrzavning af A-skat mv. ved flere virksomheder - § 6
3.3.2.1. Geeldende ret

Efter opkraevningslovens § 2, stk. 5, er udgangspunktet, at indeholdelsespligtige skal afregne den
10. i méneden efter afregningsperioden. For store virksomheder gaelder, at de skal afregne allerede
den sidste bankdag i maneden. Store virksomheder er defineret som virksomheder, hvor tilsvaret af
A-skat og arbejdsmarkedsbidrag/ SP-bidrag érligt overstiger henholdsvis 1 mio. kr. og 250.000 kr.
Virksomheder, som har valgt at opdele deres virksomhed i flere virksomheder, skal ogsé afregne
allerede den sidste bankdag i méneden. Det gaelder, selv om summen af tilsvaret i virksomhederne
ikke overstiger henholdsvis 1 mio. kr. og 250.000 kr.

3.3.2.2. Forslagets baggrund

Forslaget skal ses som led i Skatteministeriets bestreebelser pa at reducere de administrative byrder
for erhvervslivet, jf. afsnit 2.3. ovenfor.

3.3.2.3. Skatteministeriets overvejelser

Forfaldstidspunktet for indeholdt A-skat mv. som navnt i opkraevningslovens § 2, stk. 5, galder
ogsa for indeholdelsespligtige med flere virksomheder, for hvilke der fores serskilt regnskab, og
som har faet tildelt flere SE-numre. Dette gelder - som navnt - selv om det samlede afregning
ligger under greensen for, hvornér virksomhederne skal betale A-skat mv. méanedligt.

For indeholdelsespligtige med flere virksomheder er det en gene at skulle afregne A-skat mv. inden
manedens udgang, blot fordi de har opdelt deres virksomhed i flere virksomheder.

P4 momsomradet er der i det lovforslag om @ndring af momsloven og forskellige andre love
(Flymoms, salg til interesseforbundne parter, omvendt betalingspligt, undtagelser til
energibeskatningsdirektivet m.v.), som er genfremsat som L 32 i Folketingsaret 2007-08, 2.
samling, en bestemmelse, som giver momspligtige med flere virksomheder mulighed for at afregne
moms sédledes, at det er uden betydning for virksomheden, at der er foretaget delregistrering.

En tilsvarende bestemmelse, som justerer reglerne i opkravningslovens § 2, stk. 5, er derfor
narliggende.

3.3.2.4. Forslagets indhold

Det foreslds derfor at justere bestemmelsen i opkraevningslovens § 2, stk. 5, séledes at
indeholdelsespligtige med flere virksomheder, hvor det samlede tilsvar ikke overstiger 250.000 kr.
henholdsvis 1 mio. kr. arligt, kan vente med at afregne til den 10. i méneden efter
afregningsperioden. Herved kommer det ikke virksomheden til skade, at aktiviteten drives i flere
separate virksomheder.

3.3.3. Ophzvelse af § 6, stk. 1, i fusionsskatteloven - § 7

3.3.3.1. Geeldende ret
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Efter den geldende bestemmelse i fusionsskattelovens § 6, stk. 1, er det en betingelse for en
skattefri fusion, at det modtagende selskab indsender en genpart af de dokumenter, der i
selskabslovgivningen eller ved den konkrete tilladelse er foreskrevet udarbejdet i forbindelse med
fusionen, til SKAT. Betingelsen finder tilsvarende anvendelse ved skattefri spaltning og ved
skattefti tilforsel af aktiver, idet bestemmelserne i fusionsskattelovens § 15 b, stk. 1 og 2, ogi § 15
d, stk. 2 og 3, henviser til § 6, stk. 1.

Bestemmelsen blev indfert i 1975 som en del af hovedloven (lov nr. 647 af 19. december 1975).
Formélet med bestemmelsen er ifolge forarbejderne at sikre, at ligningsmyndigheden fér en fuldt
tilstraekkelig information om de vesentlige omstandigheder i forbindelse med en skattefri fusion og
dermed far mulighed for at kontrollere, dels om de grundleeggende betingelser for skattefriheden er
opfyldt i det konkrete tilfzelde, dels om der i tiden forud for fusionen er foretaget sadanne
dispositioner, som efter de hidtil geeldende regler i fusionsskattelovens § 3 og § 4 ville indebere, at
fusionen kraevede tilladelse.

Selskaber og koncerner, der deltager i en skattefri fusion, en skattefri spaltning eller en skattefri
tilforsel af aktiver, skal sdledes indsende de dokumenter, der efter selskabslovgivningen skal
udarbejdes i1 forbindelse med den péagaldende omstrukturering, til bade Erhvervs- og
Selskabsstyrelsen og til SKAT.

3.3.3.2. Forslagets baggrund
Der henvises til afsnit 2.3.
3.3.3.3. Skatteministeriets overvejelser

Det vil vere onskeligt, om man kunne lette de administrative byrder for selskaber og koncerner, der
deltager 1 en skattefri fusion, spaltning eller tilforsel af aktiver. De geldende regler indeberer, at de
samme selskabsretlige dokumenter skal sendes béde til Erhvervs- og Selskabsstyrelsen og til
SKAT.

De administrative byrder for ovennavnte selskaber og koncerner kunne lettes, hvis kravet om, at de
selskabsretlige dokumenter skal indsendes til SKAT, blev ophaevet. Hvis SKAT i et konkret tilfzelde
efterfolgende vil kontrollere, om en fusion, en spaltning eller en tilfersel af aktiver opfylder
betingelserne for skattefrihed efter fusionsskatteloven, ma SKAT rekvirere de selskabsretlige
dokumenter hos Erhvervs- og Selskabsstyrelsen.

Baggrunden for forslaget er endvidere, at bestemmelsen delvist har mistet sin relevans efter
ophavelsen af bestemmelserne i fusionsskattelovens §§ 3 og 4 ved lov nr. 343 af 18. april 2007.
Det giver séledes ikke l@ngere mening at lade SKAT kunne betinge en tilladelse til skattefri fusion
af, at der udarbejdes ovrige, specifikke dokumenter - dvs. dokumenter, der ikke allerede skal
udarbejdes i medfer af selskabslovgivningen - nar der ikke leengere 1 noget tilfaelde kraeves tilladelse
til skattefri fusion.

3.3.3.4. Forslagets indhold

Det foreslés, at bestemmelsen i fusionsskatteloven § 6, stk. 1, ophaves, og at henvisningerne i § 15
b, stk. 1 og 2, ogi § 15 d, stk. 2 og 3, rettes til i overensstemmelse hermed. Det vil som folge heraf
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ikke leengere vere en betingelse for skattefriheden, at en genpart af de selskabsretlige dokumenter
indsendes til SKAT senest 1 maned efter vedtagelsen af fusionen, spaltningen eller tilforslen af
aktiver.

Efter en ophavelse af bestemmelsen i § 6, stk. 1, skal selskaberne alene indsende de selskabsretlige
dokumenter til Erhvervs- og Selskabsstyrelsen. Det indeberer, at SKAT méa rekvirere
dokumenterne herfra, hvis der efter gennemforelsen af en skattefri omstrukturering enskes foretaget
en kontrol af, om den pagzldende fusion, spaltning eller tilforsel af aktiver opfylder betingelserne 1
fusionsskatteloven.

Da skattefri spaltning og skattefri tilforsel af aktiver fortsat — i modsatning til skattefri fusion — kan
gennemfores efter indhentet tilladelse fra SKAT, skal saddanne tilladelser fortsat kunne betinges af,
at der udarbejdes og indsendes ovrige, specifikke dokumenter. Hjemmelen til dette fremgér nu
direkte af spaltnings- og tilferselsbestemmelserne, jf. affattelsen af § 15 a, stk. 1, 3. pkt., og § 15 c,
stk. 1, 3. pkt.

3.4. Justeringer af skattelovgivningen

3.4.1. Ophzevelse af ekstraordinzer adgang til genoptagelse af kendelse fra Landsskatteretten -
§ 1, nr. 11, 13 0g 20

3.4.1.1. Geeldende ret

Skatteforvaltningslovens § 48 indeholder hjemmel til, at en borger, der har tabt en sag ved
Landsskatteretten, kan indbringe sagen for domstolene. Efter lovens § 49, 1. pkt., kan ogsé
skatteministeren indbringe Landsskatterettens afgerelser for domstolene. Efter lovens § 49, 2. pkt.,
kan skatteministeren desuden beslutte, at en sag, som Landsskatteretten har afgjort, skal genoptages,
hvis Skatteministeriet ikke kan forventes at fi& medhold i sagen, dersom den indbringes for
domstolene af den, der har tabt sagen ved Landsskatteretten.

3.4.1.2. Forslagets baggrund

Princippet om, at bade borgere og ministerium kan indbringe landsskatteretsafgerelser for
domstolene, er lige sd& gammelt som Landsskatteretten, mens den ekstraordineere
genoptagelsesadgang er indfert ved lov nr. 410 af 2. juni 2003. Bestemmelsens formal var
procesbesparende. Efter de regler, der gjaldt indtil 2003, matte en borger, der onskede en
landsskatteretsafgerelse @ndret, indbringe den for domstolene. I tilfelde, hvor Landsskatteretten
havde truffet en dbenbart urigtig afgerelse, kunne Skatteministeriet, pd baggrund af en indstilling
fra Kammeradvokaten, indgd forlig i sagen (tage bekraftende til genmele over for sagsegerens
pastand) pé et tidligt tidspunkt under forberedelsen af retssagen. Hertil kraevedes imidlertid, at
borgeren havde anlagt en retssag. Reglen i skatteforvaltningslovens § 49, 2. pkt., giver nu
Skatteministeriet en tilsvarende mulighed for at afslutte en sddan sag forligsmaessigt, allerede inden
borgeren har anlagt retssag.

Det fremgar af forarbejderne til bestemmelsen, lovforslag L 175, Folketingséaret 2002-3, § 1, nr. 1,
at bestemmelsen kun var tenkt anvendt rent undtagelsesvis, nemlig i tilfeelde, hvor
Landsskatteretten havde truffet en &benbart urigtig afgerelse. Der var sédledes ikke tale om, at
borgerne fik en ekstra klagemulighed. En henvendelse fra en borger til ministeren ville som
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udgangspunkt blive betragtet som et partsindleg. Det fremgar endvidere, at det var tanken, at
ministeren ville henlegge kompetencen til at treffe beslutning efter bestemmelsen til
Skatteministeriets departement. I de forudsatningsvis ganske fatallige tilfeelde, hvor ministeriet
overvejede at anvende bestemmelsen, var det endvidere tanken, at der forinden skulle indhentes en
indstilling fra Kammeradvokaten som grundlag for beslutningen.

Siden 2003 har hverken den daverende eller den nuverende skatteminister gjort brug af
bestemmelsen. Eftersom bestemmelsen ikke kan anskues som en klagemulighed, har
Landsskatteretten fra bestemmelsens indferelse ikke givet oplysning herom 1 sine
klagevejledninger.

Folketingets Ombudsmand har den 28. juni 2007 offentliggjort en redegerelse om en undersogelse
af 40 klagesager fra Landsskatteretten. Redegorelsen omtaler bl.a. ministerens befojelse efter
skatteforvaltningslovens § 49, 2. pkt. Ombudsmanden tilkendegiver, at han er enig i, at ordningen
ikke er en egentlig klagemulighed, og karakteriserer i stedet ordningen som “en ekstraordinaer
mulighed for administrativ prevelse”.

Efter Ombudsmandens opfattelse folger det af god forvaltningsskik, at borgerne ber oplyses om
ordningens eksistens i forbindelse med, at Landsskatteretten giver klagevejledning. Ombudsmanden
udtaler videre, at ”Skatteministeriets indvending [gdende p4, at bestemmelsen kun er tenkt anvendt
i enkeltstadende tilfeelde] med fordel [vil] kunne imedekommes ved at det i klagevejledningen
navnes at reglen kun er tenkt anvendt i enkeltstdende tilfeelde séledes at borgerne ikke far en
opfattelse af at der er tale om en egentlig genoptagelsesadgang.”.

Landsskatteretten har tilkendegivet, at man agter at efterleve Ombudsmandens anbefalinger. Det
betyder, at Landsskatteretten vil give vejledning om den ekstraordinere genoptagelsesadgang i
tilknytning til, at der gives klagevejledning.

3.4.1.3. Skatteministeriets overvejelser

Skatteministeriet vurderer, at bestemmelsen ved en sddan fremgangsmade vil miste sin
procesbesparende effekt. Bestemmelsen vil nok i ekstraordinare tilfeelde kunne spare en borger for
et sagsanleg. Men mange borgere vil komme til at anvende ressourcer pa overvejelser om, hvorvidt
man skal anlaegge retssag eller anmode skatteministeren om ekstraordinaer genoptagelse. Uanset at
Folketingets Ombudsmand har udtalt, at der er tale om en “ekstraordineer mulighed for
administrativ provelse” og ikke om en klagemulighed, vil der set ud fra en borgers synsvinkel vaere
tale om et alternativ til et sagsanleg. Der forudses derfor en betydeligt foreget tilgang af sager til
Skatteministeriet. De garantier til Folketinget, som den davaerende skatteminister i 2003 gav om, at
bestemmelsen kun ville blive anvendt i undtagelsestilfelde, at afgorelserne — i det omfang de matte
blive truffet — ville blive truffet ud fra rent juridiske kriterier, og at de i evrigt kun rent
undtagelsesvis ville blive forelagt for ministeren personligt — vil blive svakket herved.

Ud fra en samlet afvejning findes det derfor at vaere mest betryggende og hensigtsmeessigt, at
skatteministerens adgang til at treeffe bestemmelse om ekstraordinaer genoptagelse afskaffes.

Herved fremstar det administrative klagesystem mere tydeligt og énstrenget med Landsskatteretten
som gverste administrative klageinstans for afgerelser pd ministeromradet.

58



3.4.1.4. Forslagets indhold

Forslaget gar ud pa at oph@ve bestemmelsen i skatteforvaltningslovens § 49, 2. pkt. Forslagene
under § 1, nr. 11 og 13 er konsekvensandringer heraf.

Forslaget medforer storre gennemskuelig 1 klagesystemet, hvilket er en fordel for borgerne.

3.4.2. Ophzevelse af revisionsbestemmelsen i skatteforvaltningslovens § 63 om
omkostningsgodtgerelsesreglerne - § 1, nr. 22

3.4.2.1. Geeldende ret

Efter bestemmelsen i skatteforvaltningslovens § 63 tages bestemmelserne i kapitel 19 op til revision
senest i1 folketingsaret 2006-07.

3.4.2.2. Forslagets baggrund

Revisionsbestemmelsen blev indsat ved et @ndringsforslag af den daverende skatteminister til 2.
behandlingen af lovforslaget L 54 (Folketinget 2001-02), og bestemmelsen skal ses i lyset af de
tiltag, som er nevnt i bemarkningerne til @ndringsforslaget, til sikring af, at den nye ordning med
100 pct.’s omkostningsgodtgerelse ikke blev misbrugt.

Det fremgér af bemaerkningerne til @ndringsforslaget, at revisionen sker efter, at skatteministeren
inden udgangen af 2005 har afgivet en serlig, uddybende redegerelse for anvendelsen af ordningen
for drene 2002-2004 til Folketinget.

Den serlige, uddybende redegerelse blev afgivet til Folketingets Skatteudvalg i december 2005
(Alm.del - bilag 63, Folketinget 2005-06).

Af redegorelsens afsnit 3.4. fremgar det, at SKAT for sager afgjort i henholdsvis i 2003 og 2004 har
gennemfort to stikproveundersegelser til afdekning af et eventuelt misbrug af
omkostningsgodtgerelsesordningen. Ved hver undersegelse er to regionale skattemyndigheder
udvalgt, og hvert omrade har tilfeeldigt udtaget 10 pct. af sagsproduktionen til kritisk gennemgang.
SKAT har pd baggrund af stikpreveundersogelserne ikke kunnet konstatere noget misbrug af
ordningen.

Redegoarelsen konkluderer i afsnit 5.1., at forbedringen af omkostningsgodtgerelsesordningen i
2002 havde som sit vaesentligste formal at sikre og styrke skatteydernes retssikkerhed, at dette er
sket, og at ordningen synes at have fundet et fornuftigt leje i bade okonomisk og
administrativ henseende. P4 den baggrund findes der ikke at veere behov for justeringer af
ordningen. I redegerelsen anfores det til slut, at ordningen naturligvis fortsat vil blive holdt under
intens overvigning, ligesom udviklingen lebende vil blive vurderet og behandlet gennem de arlige
redegorelser til Folketingets Skatteudvalg, jf. skatteforvaltningslovens § 59. Det fremgér af denne
bestemmelse, at skatteministeren arligt afgiver en redegerelse til Folketinget om den
udgiftsmaessige udvikling mv. i de sager, hvortil der kan ydes omkostningsgodtgerelse. Senest har
Folketingets Skatteudvalg i juni 2007 modtaget Skatteministeriets redegerelse om sager om
omkostningsgodtgerelse for 2006 (Alm.del — bilag 182, Folketinget 2006-07).
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3.4.2.3. Skatteministeriets overvejelser

Som naevnt skal indferelsen af revisionsbestemmelsen ses i lyset af ensket om at sikre, at ordningen
med 100 pct.’s omkostningsgodtgerelse ikke blev misbrugt.

Af den sarlige, uddybende redegerelse, som blev afgivet til Folketingets Skatteudvalg i december
2005, og som er omtalt nermere i afsnit 3.4.2., fremgér det, at SKAT pd baggrund af gennemforte
stikproveundersogelser af sager afgjort 1 2003 og 2004 ikke har kunnet konstatere noget misbrug af
ordningen.

Redegorelsen konkluderer, at der ikke findes at vaere behov for justeringer af ordningen, men at
ordningen fortsat vil blive holdt under intens overvdgning, ligesom udviklingen lebende vil blive
vurderet og behandlet gennem de arlige redegoerelser til Folketingets Skatteudvalg, jf.
skatteforvaltningslovens § 59.

Pa den baggrund er det Skatteministeriets opfattelse, at der ikke lengere er behov for en
revisionsbestemmelse.

Der henvises i ovrigt til afsnit 2.4.2., hvoraf det fremgar, at et forslaget om ophavelse af
revisionsbestemmelsen ved en fejl ikke blev fremsat i Folketingséret 2006-07.

3.4.2.4. Forslagets indhold

Det foreslas, at bestemmelsen i skatteforvaltningslovens § 63 ophaves uden at blive erstattet af en
ny revisionsbestemmelse.

3.4.3. Justering af reglerne om en enklere selvangivelsesprocedure
3.4.3.1. Servicemeddelelse til 2egtefeller mv. - § 2, nr. 1, og nr. 3 -5
3.4.3.1.1. Geeldende ret

Efter skattekontrollovens § 1, stk.5, modtager selvangivelsespligtige, som for det seneste
indkomstar i overensstemmelse med bestemmelsen i § 4, stk. 5, har undladt at selvangive, eller som
ikke har @ndret deres forskudsopgerelse for det padgzldende indkomstar, en drsopgerelse uden
oplysningskort. Dette galder dog ikke, safremt den selvangivelsespligtige inden 1. februar i &ret
efter indkomstarets udleb har anmodet told- og skatteforvaltningen om at modtage et
oplysningskort. Andre selvangivelsespligtige, som ikke modtager en selvangivelse, modtager en
arsopgerelse sammen med et oplysningskort.

3.4.3.1.2. Forslagets baggrund

Efter de nye regler — som vil fa virkning ferste gang i foraret 2008 - modtager alle skatteydere med
enkle beskatningsforhold — dvs. personer, som hidtil har modtaget en printselvangivelse - enten en
arsopgerelse med eller uden et oplysningskort. Det sker i marts maned. Det er imidlertid ikke
muligt at danne en arsopgerelse for de ca. 210.000 @gtefeeller med enkle beskatningsforhold, som
er gift med en @gtefzlle, som skal udfylde en egentlig selvangivelse med frist 1. juli. Arsopgerelsen
kan pa grund af skatteberegningsreglerne for egtefzller forst dannes efter 1. juli.
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3.4.3.1.3. Skatteministeriets overvejelser

Der er i lovgivningen behov for at pracisere, at egtefeller i ovennavnte situation ikke umiddelbart
kan modtage en drsopgerelse, men at dette forst kan ske, ndr den af ®gtefellerne, som skal udfylde
en egentlig selvangivelse, har indgivet sin selvangivelse senest 1. juli.

3.4.3.1.4. Forslagets indhold

Lovforslaget under § 2, nr. 1 gar ud pa, at de navnte e@gtefeller alene modtager en
servicemeddelelse, hvor de indberettede oplysninger fremgar, og hvoraf det fremgér, at en
arsopgorelse for agtefellerne forst vil blive dannet, ndr den anden agtefelle har indgivet sin
selvangivelse - ligesom i dag. Endvidere vil der blive sendt et oplysningskort til de egtefeller, som
har brug for at selvangive.

Forslagene under § 2, nr. 3 — 5, indeholder alene redaktionelle konsekvensandringer af dette
forslag.

Forslaget betyder, at @gtefeller opnar klarhed om indberettede tal samt bliver oplyst, at
arsopgerelse for egtefaellerne forst kan dannes efter selvangivelsesfristen den 1. juli.

3.4.3.2. Sproglig justering af skatteforvaltningslovens § 30 om omgerelse - § 1, nr. 12
3.4.3.2.1. Geeldende ret

Efter skatteforvaltningslovens § 30, stk. 1, kan SKAT tillade, at en skattepligtig endrer et valg som
denne har gjort i forbindelse med selvangivelsesarbejdet, i det omfang skattemyndighederne har
foretaget en ansattelse af indkomst- eller ejendomsvaerdiskat, der har betydning for valget, og
valget som folge heraf har fiet utilsigtede skattemaessige konsekvenser.

3.4.3.2.2. Forslagets baggrund

Med gennemfoerelse af lov nr. 405 af 8. maj 2006 om en enklere selvangivelsesprocedure er
bestemmelsen blevet @ndret, siledes at der herved tage hejde for, at ogsa skatteydere som ikke
modtager en fysisk selvangivelse kan omfattes af bestemmelsen.

Bestemmelsen fremgér af lovens § 4, nr. 1, og bestemmelsen har virkning fra og med indkomstaret
2007, jf. § 1, nr. 4, i bekendtgerelse nr. 1237 af 23. oktober 2007 om ikrafttreedelse af visse
bestemmelser 1 lov om e@ndring af forskellige skattelove (Enklere forskuds- og
selvangivelsesprocedure samt frivillig indberetning af gaver m.v.)

3.4.3.2.3. Skatteministeriets overvejelser
Den nye affattelse af skatteforvaltningslovens § 30 er ikke tilfredsstillende. Dels medtager
@ndringen ikke “et”, hvilket gor den galdende bestemmelse meningsforstyrrende. Dels markeres

valgmuligheden ikke i forste led i bestemmelsen, men forudsettes blot at besta ifelge den evrige del
af bestemmelsen.
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3.4.3.2.4. Forslagets indhold

Det foreslds, at bestemmelsen nyaffattes, sdledes at der rettes op pa de mangler, der navnt i
foranstaende afsnit.

3.4.4. Justering af skattekontrollovens § 2, stk. 1, nr. 2, - § 2, nr. 2.
3.4.4.1. Geeldende ret

Ifolge § 2, stk. 1, nr. 2, i den seneste lovbekendtgerelse af skattekontrolloven, jf. lovbekendtgerelse
nr. 1126 af 24. november 2005 omfatter selvangivelsespligten ikke personer, der alene er
skattepligtige efter kildeskattelovens § 2, stk. 1, nr. 3, 6 eller 8, sidstnaevnte under forudsatning af,
at den padgeldende alene beskattes efter § 9, stk. 1, i lov om beskatning af sefolk.

3.4.4.2. Forslagets baggrund

Ved en fejl er der i bestemmelsen i skattekontrollovens § 2, stk. 1, nr. 2, ikke indsat en henvisning
til kildeskattelovens § 2, stk. 2, om begraenset skattepligtige sofolk, sa det fremgar af bestemmelsen,
at begraenset skattepligtige sofolk, der alene beskattes efter § 9, stk. 1, i lov om beskatning af sgfolk,
er fritaget for at indgive selvangivelse. For sadanne sgfolk er indkomstskattepligten endeligt opfyldt
ved den indeholdte skat. Dermed er der ikke behov for, at de indgiver selvangivelse.

3.4.4.3. Skatteministeriets overvejelser

Skatteministeriet finder, at der er behov for en @&ndring af bestemmelsen, séledes at der rettes op pa
denne manglende henvisning til kildeskattelovens § 2, stk. 2.

3.4.4.4. Forslagets indhold

Efter forslaget omfatter selvangivelsespligten ikke personer, der alene er skattepligtige efter
kildeskattelovens § 2, stk. 1, nr. 3, 6, 8, eller stk. 2, sidstnavnte under forudsatning af, at den
pageldende alene beskattes efter § 9, stk. 1, i lov om beskatning af sefolk.

Forslaget er alene en redaktionel @&ndring og indebaerer ingen @&ndring af retstilstanden.

3.4.5. Justering af lov om et indkomstregister - § 3, nr. 1

3.4.5.1. Geeldende ret

Efter § 4 i lov om et indkomstregister er fristen for mindre virksomheder til at indberette til
eIndkomst den 10. i méneden efter den méned, indberetningerne vedrerer. I januar skal
indberetningen dog senest ske den 17. januar. Mindre virksomheder er virksomheder, hvor det
arlige tilsvar af indeholdt arbejdsmarkedsbidrag og SP-bidrag er maksimalt 250.000 kr., og det

arlige tilsvar af indeholdt A-skat er maksimalt 1 mio. kr.

3.4.5.2. Forslagets baggrund
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Ovennavnte regler blev indfert ved lov nr. 403 af 8. maj 2006. I bemarkningerne til bestemmelsen
(L 119, folketingséret 2005/06, specielle bemarkninger til § 4, stk. 1 og 2) gennemgas reglerne for
angivelse af A-skat og arbejdsmarkedsbidrag. Herunder fremgar det, at hvis den 10. i maneden
henholdsvis den 17. januar falder pa en lerdag, sendag eller helligdag, udskydes angivelsesfristen
for mindre virksomheder til den naermeste efterfolgende hverdag. Det anfares herefter, at reglerne i
§ 4, stk. 1, 1 lov om et indkomstregister svarer til disse regler.

Imidlertid indeholder § 4, stk. 1, i lov om et indkomstregister ingen udtrykkelig regel for de
tilfeelde, hvor den 10. i maneden henholdsvis den 17. januar falder pa en lerdag, sendag eller
helligdag. Reglen om wudskydelse af fristen for indberetning fremgér séaledes alene af
bemarkningerne til bestemmelsen.

3.4.5.3. Skatteministeriets overvejelser

For at give virksomhederne bedre mulighed for at satte sig ind i indberetningsfristerne, ber disse
fremgé direkte af loven.

3.4.5.4. Forslagets indhold

Det foreslés, at der indsattes et nyt punktum i 4, stk. 1, i lov om et indkomstregister, hvoraf det
fremgadr, at hvis den 10. i méneden eller den 17. januar falder pa en lordag sendag eller helligdag,
udskydes indberetningsfristen for mindre virksomheder til den n&rmeste efterfolgende hverdag.

Forslaget indeholder saledes i § 3, nr. 1, blot en pracisering — uden konsekvenser for den galdende
retstilstand.

4. Okonomiske konsekvenser for det offentlige

4.1. Frivillig arbejdsgiverbetaling for skat mv. af rejse- og befordringsgodtgorelser - § 4, nr. 1, § 5,
nr. 1,0g$ 8

Forslaget om frivillig arbejdsgiverbetaling af skat m.v. af rejse- og befordringsgodtgerelser
indebarer en lempelse af beskatningen i forhold til geldende regler, nar arbejdsgiveren vaelger at
betale den ansattes skat og arbejdsmarkedsbidrag af fejlagtigt udbetalte rejse- og
befordringsgodtgerelser. Forslaget skennes dog i lyset af kravene for at benytte de foreslaede regler
kun at medfere et relativt begraenset provenutab. Der foreligger ikke oplysninger, der muligger en
naermere kvantificering heraf.

4.2. Afregning af A-skat mv. ved flere virksomheder - § 6

Det skennes, at forslaget vil medfere udskydelse af afregningen af A-skat og arbejdsmarkedsbidrag
pa 1 alt op mod 200 mio. kr. pa arsbasis. Forslaget vil séledes medfere et ikke nevnevaerdigt arligt
rentetab fra og med 2009. Endvidere vil lovforslaget medfere et engangstab pa lidt over 15 mio. kr.
12009 som folge af forskydninger af indbetalinger til 2010.

5. Administrative konsekvenser for det offentlige
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5.1. Administrative konsekvenser for Landsskatteretten:

5.1.1. Remonstration ved klage over drsopgorelsen - § 1, nr. 2:

I det omfang behandlingen af en klage gennem remonstrationsordningen afsluttes, for den kommer
frem til Landsskatteretten, vil sagen slet ikke medgé 1 Landsskatterettens statistik. I de ovrige sager
ma det forventes, at sagsbehandlingstiden kan reduceres pa grund af sagens bedre belysning, nar
den fremsendes til Landsskatteretten, og at der ikke vil vaere behov for selvstendigt at hore SKAT
over klagen, da SKATSs udtalelse vil folge med klagen allerede ved fremsendelsen til
Landsskatteretten. Det skennes, at remonstrationsordningen kan reducere antallet af klager over
arsopgoerelsen med ca. 50 pa drsbasis. Der vil typisk vare tale om mindre komplicerede sager, og
den administrative besparelse 1 Landsskatteretten er derfor begraenset — i1 storrelsesordenen -
arsvaerk.

5.1.2. Landsskatteretten kan behandle skatteankencevnenes afslag pd fuld omkostningsgodtgorelse -
S, nr 3:

Forslaget indeberer, at Landsskatteretten far kompetence til at realitetsbehandle en klage fra et
skatteankenaevn om afslag pa fuld omkostningsgodtgerelse i en syns- og skenssag, hvilket i
begranset omfang vil ege antallet af sager, som Landsskatteretten skal pakende i realiteten.
Forslaget skennes kun i mindre omfang at give Landsskatteretten merudgifter.

5.1.3. Indhentelse af digitale sagsoplysninger hos SKAT - § I, nr. 5:

Det er ikke pa nuvaerende tidspunkt muligt at skenne over de besparelser, som Landsskatteretten vil
kunne opna ved at indhente sagsoplysninger fra SKATs elektroniske systemer. Det vil bero pa

systemets nermere udformning, som i ferste omgang testes i pilotprojekt af skatteankenavnene.

5.1.4. Tilbagebetaling af klageafgift ved afvisning samt alternativ horing af borgeren over en
sagsfremstilling - § 1, nr. 14, 15 og 18:

Klageafgiften 1 de sager, som afvises af Landsskatteretten, er 1 dag i sterrelsesordenen 80.000 kr.
arligt. Forslaget indebaerer siledes, at staten opnar en mindre indtegt fra klageafgiften i denne

starrelsesorden.

Forslaget skonnes kun i mindre grad at pafere Landsskatteretten merudgifter til administration af
klageafgiftsordningen.

5.1.5. "Mundtlig forhandling” cendres til "mode” - § 1, nr. 16:

Forslaget skennes kun at give Landsskatteretten begraensede besparelser. Det er ikke muligt at
skenne over deres storrelse.

5.1.6. Afskeering af overflodige retsmader - § 1, nr. 17:
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Forslaget vil reducere sagsbehandlingstiden i de pageldende sager, men har i ovrigt ikke
navnevaerdige administrative konsekvenser for Landsskatteretten.

5.1.7. Retspreesidenten, en retsformand eller en kontorchef kan treeffe afgorelse om fuld
omkostningsgodtgorelse i syns- og skonssager - § 1, nr. 21:

Da lovforslaget blot lovfastsetter geeldende praksis i Landsskatteretten, har forslaget ingen
okonomiske eller administrative konsekvenser for Landsskatteretten.

5.2. Administrative konsekvenser for skatteankenevnene/SKAT
5.2.1.Remonstration ved klage over drsopgorelsen - § 1, nr. 2:

Administrativt vil den omtalte remonstrationsmodel aflaste sagsbehandlingen og ressourceforbruget
i ankenavnssekretariaterne. Modsat vil det alt andet lige indebaere en administrativ merbelastning af
sagsbehandlingen i SKAT. Ordningen vil imidlertid ege SKATSs incitament til endeligt at
feerdiggere sagsbehandlingen - herunder lgfte informationsopgaven - i forbindelse med den primere
behandling for i videst muligt omfang at undga at skulle genoptage sagsbehandlingen i forbindelse
med klagen over arsopgerelserne.

I de @vrige sager méa det forventes, at sagsbehandlingstiden kan reduceres pa grund af sagens bedre
belysning, nar den fremsendes til Landsskatteretten/skatteankenavnet, og at der ikke vil vaere behov
for selvstendigt at here SKAT over klagen, da SKATSs udtalelse vil folge med klagen allerede ved
fremsendelsen til skatteankenavnet.

Det skennes at remonstrationsordningen vil kunne reducerer antallet af klager over &rsopgerelser til
skatteankenaevnene med ca. 100. Der vil typisk vaere tale om mindre komplicerede sager og den
administrative besparelse i ankenavnssekretariaterne er derfor begranset — i sterrelsesorden 2
arsveerk.

Omvendt vil forslaget give SKAT et merarbejde, som skennes at have samme storrelsesorden som
ankenavnssekretariaternes besparelse (ca. Y2 arsvaerk).

Andringer af nye tekster vedr. klagevejledning péd arsopgerelserne skonnes at belebe sig til ca.
300.000 kr.

5.2.2. Indhentelse af digitale sagsoplysninger hos SKAT - § 1, nr. 5:

SKAT vil pa lengere sigt kunne opna besparelser, nar skatteankenaevnene/Landsskatteretten selv
indhenter nedvendige sagsoplysninger digitalt hos SKAT. Det er ikke muligt pd nuvarende
tidspunkt at angive det preecise omfang af denne besparelse, da det ud over elimineringen af det
nuvaerende ressourceforbrug med manuel fremfindelse af de nedvendige oplysninger beror pa den
naermere udformning af systemet.

I dag behandler skatteankenavnene arligt ca. 5.500 sager (et antal, der med den nuverende
udvikling i sagsmengden forventes at vere faldende). I stort set alle ca. 5.500 sager rekvirerer
ankenavnssekretariaterne materiale fra SKAT, som skal printes eller kopieres og derefter postes.
For en stor dels vedkommende er der her tale om oplysninger, som skatteankenavnssekretariaterne
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fremover vil kunne treekke direkte ud af SKATSs sagsbehandlingssystemer. Det arbejde, SKAT hidtil
har haft med at fremfinde disse oplysninger, vil altsa falde bort med forslaget.

Alt SKATs arbejde med fremskaffelse af oplysninger til skatteankenavnssekretariaterne, vil dog
ikke forsvinde med det samme, i det en del materiale (for eksempel indsendt regnskabsmateriale
mv.) ikke i dag forefindes i elektronisk form hos SKAT. Dette materiale vil fremover skulle
skannes for at kunne blive stillet til rddighed for skatteankenavnssekretariaterne i elektronisk form.

Forslaget vil ikke medfere nevnevardige udgifter til IT-tilretning eller foraget driftsudgifter, da der
primert er tale om at abne for adgang til eksisterende systemer.

5.2.3. Opheevelse af indsendelsesfristen for bindende svar - § 1, nr. 6 —8
Forslaget skonnes ikke at give anledning til neevnevardige administrative konsekvenser for SKAT.
5.2.4. Indforelsen af et enhedsgebyr om bindende svar - § 1, nr. 9

Forslaget indeberer et gebyrtab, som skensmessigt anslés til ......... kr. arligt og skennes at kunne
frigare ressourcer i SKAT opgjort til ... arsvaerk.

5.2.5. Sekretariat kan treeffe afgorelse om, hvorvidt udgifterne til en sag om syn og skon ved
Skatterddet eller ved skatteankencevnet skal godtgores fuldt ud - § 1, nr. 21:

Det er ikke muligt at skenne over merarbejde i SKAT, eftersom dette beror pa, i hvilken
udstraekning henholdsvis Skatterddet og skatteankenavnene udnytter muligheden for at overlade
afgorelseskompentencen pé dette omrade til SKAT.

5.2.6. Servicemeddelelse til cegtefeelle - § 2, nr. 1 og nr. 3-5

Udgifterne til etablering af denne ordning med udsendelse af en servicemeddelelse til visse
egtefeller afholdes 1 forbindelse med implementeringen af L121 om en enklere

selvangivelsesprocedure , og forslaget medferer séledes ikke nye udgifter for SKAT.

5.2.7. Genindberetning samt sanktion for manglende genindberetning - § 2, nr. 6, 9 og 10, samt §
3, nr. 2 0og 3.

Forslaget skennes at indebare udgifter til @ndring af it-systemer pd ca. 1,8 mio. kr. samt arlige
driftsudgifter pa ca. 0,3 mio. kr.

Indforelsen af en strafsanktioneret genindberetningsordning skennes at ville medfere et vist mindre
arbejde for SKAT. Det er ikke muligt pd nuverende tidspunkt at opgere dette mindre arbejde
na&rmere.

5.2.8. — Frivillig indberetning af indteegter fra sommerhusudlejning - § 2, nr. 8

Forslaget skennes at kunne frigere ca. 5 arsveerk i SKAT — forudsat at alle udlejere, der anvender
standardfradraget, far deres udlejningsbureau til at indberette lejeindteegterne. Omkostningerne til
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systemandringer skennes at udgere 9,2 mio. kr. med en efterfolgende arlig driftsudgift pa ca. 1,3
mio. kr.

5.2.9. Frivillig arbejdsgiverbetaling for skat mv. af rejse- og befordringsgodtgorelser - § 4, nr. 1, §
S,nr. 1, 0288

Forslaget vil effektivisere opkrevningen af skat og AM-bidrag af godtgerelser, der omfattes af
ordningen, og skennes at medfore en arsverksfrigerelse i SKAT pa 'z - 1 arsvaerk. Skennet bygger
pd en antagelse om en begraenset anvendelse af ordningen pa op til godtgerelser til 1.000
lonmodtagere om aret.

De administrative og ekonomiske konsekvenser for inddrivelsen bliver formentlig ubetydelige, men
vil bade athange af virksomhedernes lyst til at benytte ordningen, og af i hvilket omfang
anmodningerne er af en sddan karakter, at de kan imedekommes.

5.2.10.- Ophcevelse af underretningspligten vedr. indeholdelse af A-skat mv. - § 4, nr. 2, og § 5, nr.
2o0g3

Forslaget vil medfere administrative udgifter for det offentlige 1 form af tilretning af it-systemer og
lebende udgifter til porto, ndr borgerne rekvirerer udskrifter af skattemappen. Der skennes at vaere
engangsudgifter til @ndring af indkomstregisteret pa 600.000 kr. og 350.000 kr. til endring af
skattemappen. Dertil kommer 300.000 kr. &rligt i portoudgifter i forbindelse med udskrifter fra
skattemappen.

5.2.11. Afregning af A-skat mv. for indeholdelsespligtige med flere virksomheder - § 6

Forslaget nedvendigger udgifter til bade en sarlig omregistreringskersel samt generel rettelse til
programmet for den maskinelle omregistreringskersel. Det vurderes, at @ndringerne i programmet
vedrorende den drlige maskinelle omregistrering kan dakkes af det budgetsken, der er afgivet i
forbindelse med L 32 (Folketinget 2007-08, 2. samling), nemlig ca. 1,6 mio. kr.

5.2.12. Opheevelse af § 6, stk. 1, i fusionsskattelovens - § 7

Det er p.t. uatklaret om forslaget indebeerer merudgifter for SKAT.

6. Okonomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet

6.1. Indforelsen af et enhedsgebyr om bindende svar - § 1, nr. 9

Forslaget indeberer en forenkling af reglerne om gebyr ved bindende svar, som ger det nemmere
for en sperger at beregne gebyret, idet det ikke laengere skal vurderes, hvor mange dispositioner,
forespargslen indeholder. Herudover reducerer forslaget de erhvervsdrivendes udgifter til bindende

svar.

6.2. Underretning af skatteyderen om for sent indberettede data til SKAT samt genindberetning af
oplysninger, som har veeret ufuldsteendige - § 2, nr. 6 og 7, samt § 3, nr. 2
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Forslaget om, at indberetningspligtige virksomheder, der indberetter for sent eller korrigerer
tidligere fejlbehaftede data til SKAT, kan palaegges at underrette vedkommende skatteydere om de
oplysninger, som indsendes til SKAT efter indberetningsfristens udleb (§ 2, nr. 7), har ikke
byrdemessige konsekvenser for erhvervslivet, eftersom der ikke er tale om en pligt, som vil blive
aktuel for en normal virksomhed, der folger lovgivningen, herunder overholder indberetningsfristen
i skattekontrollovens § 9A.

Det samme gelder forslaget under § 2, nr. 6, og § 3, nr. 2, om genindberetning af oplysninger, som
har veeret ufuldstendige.

6.3. Frivillig indberetning af indtcegter fra sommerhusudlejning - § 2, nr. 8

Forslaget om indferelsen af en frivillig indberetningsordning for lejeindtegter fra
sommerhusudlejning, har kun administrative konsekvenser for de  virksomheder
(sommerhusudlejningsbureauer), som valger at tilbyde deres kunder en sadan lgsning. Da der som
navnt er tale om en frivillig ordning, vil virksomhederne kunne undga administrative byrder ved
ikke at tilslutte sig ordningen.

For udlejer af sommerhuse, som efter forslaget lader et udlejningsbureau foresta indberetning af
lejeindtaegterne til SKAT, vil forslaget betyde en administrativ lettelse med selvangivelsesarbejdet.

6.4. Opheevelse af underretningspligten vedr. indeholdelse af A-skat mv. - § 4, nr. 2 0g § 5, nr. 2 og
3

I dag udsender virksomhederne lonsedler til deres ansatte med angivelse af, hvad der er indeholdt 1
A-skat, arbejdsmarkedsbidrag og SP-bidrag. Ophevelsen af kravet om at holde de ansatte
underrettet om indeholdt A-skat, arbejdsmarkedsbidrag og SP-bidrag har indflydelse pd, hvor meget
det er nadvendigt at skrive pa lensedlen. Det er imidlertid ikke sikkert, at ophavelsen af kravet vil
gore lonsedlerne overfladige. I det omfang andre regler og aftaler stiller krav om at arbejdsgiveren
skal oplyse den ansatte om sterrelsen og sammensetningen af bruttolennen, sa skal der forsat laves
lonsedler. Disse regler og aftaler ligger udenfor Skatteministeriets omrdde. Det kan derfor fortsat
vaere ngdvendigt for virksomhederne at lave lensedler til deres ansatte. P4 den baggrund er det
usikkert, om forslaget i praksis vil fa administrative eller ekonomiske konsekvenser for
erhvervslivet.

6.5. Afregning af A-skat mv. for indeholdelsespligtige med flere virksomheder - § 6

Forslaget forventes kun at give en mindre AMVAB lettelse. Til gengeld fjernes en irritationsbyrde.
6.6. Opheevelse af § 6, stk. 1, i fusionsskattelovens - § 7

Forslaget skonnes at indebare administrative lettelser for virksomheder .......

7. Administrative konsekvenser for borgerne

7.1. Remonstration ved klage over drsopgorelsen - § 1, nr. 2:
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Forslaget indebaerer ikke administrative konsekvenser for borgeren, bortset fra, at borgeren vil
kunne undgé en klagebehandling.

7.2. Indhentelse af digitale sagsoplysninger hos SKAT - § 1, nr. 5:

I forhold til borgerne vil en udmentning af forslaget i forhold til Landsskatteretten betyde, at
bestemmelserne 1 skatteforvaltningsloven om, at borgeren med sin klage skal fremsende den
afgorelse, som der klages over, samt en eventuel sagsfremstilling, pa sigt kan ophaves.

7.3. Opheevelse af indsendelsesfristen for bindende svar - § 1, nr. 6 - 8

Forslaget betyder, at borgerne ikke behover at iagttage nogen frist for anmodninger om bindende
svar, hvilket giver borgerne en lettelse.

7.4. Indforelsen af et enhedsgebyr om bindende svar - § 1, nr. 9

Forslaget indeberer en forenkling af reglerne om gebyr ved bindende svar, som ger det nemmere
for en sperger at beregne gebyret, idet det ikke laengere skal vurderes, hvor mange dispositioner,
foresporgslen indeholder. Herud over reducerer forslaget borgernes udgifter til bindende svar.

7.5. Tilbagebetaling af klageafgift ved afvisning mv.- § 1, nr. 14, 15 og 16:

Med forslaget undgar den klager, som udbedrer sin mangelfulde klage inden klagefristens udleb, at
skulle indsende et klageafgiftsbelab to gange.

7.6. Frivillig indberetning af indteegter fra sommerhusudlejning - § 2, nr. 8

I dag er der samlet set ca. 50.000 borgere, der selvangiver indtaegter fra sommerhusudlejning.
Antallet af borgere, som kun mangler denne ene oplysning, er ca. 10.000. Etableres en frivillig
indberetningsordning pa dette omrade, vil den i hvert fald kunne komme en stor del af de ca. 50.000
borgere til gode, i det omfang udlejningsbureauerne anvender indberetningsordningen.

7.7. Opheevelse af underretningspligten vedr. indeholdelse af A-skat mv. - § 4, nr. 2 0g § 5, nr. 2 og
3

Nogle skatteyderen har ikke adgang til Internettet. De kan derfor ikke se, hvad der stir i deres
elektroniske skattemappe. Disse skatteyderen kan f& oplyst, hvad der star i skattemappen, ved
henvendelse til SKAT eller det kommunale borgerservicekontor. Ved henvendelse kan skatteyderen
f4 de onskede udskrifter fra skattemappen pa papir. Ved den personlige betjening kan skatteyderen
nemt velge, hvilke oplysninger der enskes — eksempelvis om der er behov for en eller flere tidligere
maneder eller blot den aktuelle méned. Skatteydere uden internetadgang kan benytte sig af disse
muligheder til at fa oplysningerne fra skattemappen. Derved sikres det, at borgernes retsstilling ikke
bliver svaekket.

8. Miljemzessige konsekvenser

Forslaget har ingen miljemaessige konsekvenser.
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9. Forholdet til EU-retten

Forslaget indeholder ingen EU-retlige aspekter.

10. Kommunikationsplan

Der er ikke udarbejdet en specifik kommunikationsplan for nervaerende lovforslag. Det skyldes, at
lovforslaget bestar af mange forskellige elementer, der emnemassigt er dekket af eksisterende
pjecer, vejledninger, nyhedsbreve pa hjemmesiden, &rlige informationer i forbindelse med
arsopgoerelsen og arbejdsgivernes pligter i relation til A-skat etc. Dette eksisterende materiale vil

naturligvis blive opdateret med de @ndringer, der folger af nervarende lovforslag.

Da der alene er tale om opdatering af eksisterende materiale, der allerede opdateres jevnligt, er der
ikke behov for at afsztte serskilte beleb til udsendelser mv.

11. Hering
Lovforslaget har veret sendt til hering i.....

12. Sammenfattende skema

Positive konsekvenser/ Negative konsekvenser/
mindreudgifter merudgifter

@konomiske konsekvenser for
det offentlige

Administrative konsekvenser
for det offentlige

Okonomiske konsekvenser for
erhvervslivet

Administrative konsekvenser
for erhvervslivet

Administrative konsekvenser
for borgerne

Miljemaessige konsekvenser Ingen Ingen

Forholdet til EU-retten Lovforslaget indeholder ingen EU-retlige aspekter.

Bemcerkninger til de enkelte bestemmelser

Til§ 1
Til nr. 1

Forslaget har sammenheng med forslaget under § 1, nr. 19, hvori der foreslés en ny formulering af
skatteforvaltningslovens § 47.

Efter geldende regler kan Skatterddet tillade, at der i en sag, der forelegges for radet til afgerelse,
aftholdes syn og sken efter regler, der svarer til § 47 om syn og sken under landsskatteretssager.
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Forslaget gar ud péa, at bestemmelsen omformuleres, sd det alene fremgér, at Skatteradet i en sag,
der forelegges for radet til afgerelse, kan tillade, at der atholdes syn og sken efter reglerne i § 47.
Omformuleringen skyldes, at det fremover vil fremgd direkte af ordlyden af
skatteforvaltningslovens § 47, at denne finder anvendelse, nir Skatteraddet har tilladt atholdelse af
syn og sken 1 en sag, der forelegges for radet til afgorelse.

Der henvises til bemarkningerne i afsnit 3.1.9.
Til nr. 2

Efter geldende regler kan en skatteansattelse eller ansattelse af ejendomsverdiskat, herunder en
arsopgorelse, piklages til skatteankenavnet eller Landsskatteretten.

Forslaget gér ud pa at indfere en remonstrationsordning for klage over arsopgerelse. Klagen skal
indgives skriftligt til SKAT senest 3 maneder efter modtagelsen af opgerelsen. Er fristen
overskredet, treffer klageinstansen afgerelse om afvisning. Klageinstansen kan bortse fra en
overskridelse af fristen, hvis sarlige omstandigheder taler derfor.

Hvis SKAT finder anledning dertil, kan forvaltningen genoptage ansettelsen. Kan SKAT ikke give
fuldt medhold i klagen, og klagen fastholdes, videresender SKAT klagen til skatteankenavnet eller
Landsskatteretten, hvis klageren ensker at klage hertil. Det skal ske sammen med en udtalelse om
sagen.

Skatteministeren kan fastsette nermere regler for klageadgangen efter denne ordning. Der henvises
i den forbindelse til de almindelige bemarkninger i afsnit 3.1.1., hvori de regler, som pétaenkes
fastsat af skatteministeren, er beskrevet.

Til nr. 3

Efter den galdende bestemmelse 1 skatteforvaltningslovens § 11, stk. 1, nr. 3, afger
Landsskatteretten klager over skatteanken@vnenes afgerelser efter § 5, stk. 1, nr. 2 - 9.

Forslaget gér ud pé at gere det muligt for Landsskatteretten at klagebehandle skatteankenavnenes
afslag pd, at der kan ydes fuld omkostningsgodtgerelse i syns- og skenssager. Der sker ved en
@ndret affattelse af skatteforvaltningslovens § 11, stk. 1, nr. 3. Herefter vil Landsskatteretten vere
kompetent til at behandle klager over alle skatteankenavnenes afgerelser, bortset fra afgerelser om
forskudsregistrering som navnt i lovens § 5, stk. 1, nr. 1.

Der henvises i1 ovrigt til de almindelige bemaerkninger 1 afsnit 3.1.2.
Til nr. 4

Efter § 5, stk. 1, nr. 5, afger Landsskatteretten klager over motorankenavnenes afgarelser efter lov
om registreringsafgift af motorkeretejer m.v.

Forslaget gér ud pé at forenkle bestemmelsen, siledes at det — pa samme made som i forslaget under
§ 1, nr. 3, - blot fremgar, at Landsskatteretten afger klager over motorankenavnenes afgerelser.
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Der er tale om en redaktionel @&ndring.
Der henvises i ovrigt til de almindelige bemaerkninger i afsnit 3.1.3.
Til nr. 5

I dag indhenter skatteankenavnene og Landsskatteretten til brug for klagebehandlingen SKATSs
sagsakter i papirudgave.

Forslaget gir ud pa at gere det muligt, at sagsakterne kan indhentes digitalt efter regler fastsat af
skatteministeren.

Der henvises 1 ovrigt til de almindelige bemaerkninger 1 afsnit 3.1.4.
Til nr. 6 — 8

Efter skatteforvaltningslovens § 22, stk. 1, skal en anmodning om et bindende svar, der har
betydning for en ansattelse af indkomst- eller ejendomsvardiskat for et indkomstar, indgives senest
1 méned efter udlebet af det pageldende indkomstar.

Er spergerens regnskabsar ikke sammenfaldende med kalenderéret, regnes fristen fra udlebet af
regnskabsaret. Anmodninger, der vedrerer dedsboer, skal indgives senest 1 maned efter
skeringsdatoen.

Forslaget gér ud pa at afskaffe indsendelsesfristen i skatteforvaltningslovens § 22, stk. 1. Det sker
ved at ophave stk. 1 i bestemmelsen. Endvidere indeholder forslaget i § 1, nr. 7 og 8, redaktionelle
@ndringer som folge af ophavelsen af bestemmelsen i skatteforvaltningslovens § 22, stk. 1.

Der henvises naermere til bemarkningerne under afsnit 3.2.4.

Til nr. 9

Efter skatteforvaltningslovens § 23 skal der samtidig med indgivelse af en anmodning om et
bindende svar betales et gebyr. Angdr spergsmalet de skattemassige virkninger for spergeren er
gebyret pa 150 kr. pr. disposition, der enskes vurderet i svaret. Angdr spergsmalet de skattemassige
virkninger for andre end spergeren af en patenkt disposition, er gebyret pd 5.500 kr. pr. disposition.
Det fremgér af bestemmelsens stk. 3, at gebyrernes storrelse, der er angivet 1 1987-niveau, reguleres
efter § 20 i personskatteloven. Endelig fremgar det af bestemmelsens stk. 4, at gebyret betales
tilbage, hvis anmodningen afvises efter § 24, stk. 1 eller 2.

Det foreslds, at bestemmelsen 1 § 23 forenkles, sdledes at der indferes et enhedsgebyr pa 150 kr. pr.
anmodning.

Der henvises til afsnit 3.2.5.

Til nr. 10
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Efter skatteforvaltningslovens § 25, stk. 1, er et bindende svar bindende for skattemyndighederne i
forhold til spergeren eller andre som navnt i § 21, stk. 2, ved behandlingen af det beskrevne forhold
i 5 ar. Det kan dog i svaret bestemmes, at svaret kun skal vere bindende i en kortere periode.

Efter forslaget tilfojes et nyt stykke 2 til § 25, stk. 1, hvorefter begransningen af bindingsperioden i
stk. 1, ikke gelder, nir der i et bindende svar om en disposition er taget stilling til den
skattemaessige virkning af efterfolgende omstandigheder, der er endeligt fastlagt i dispositionen.

Der henvises 1 ovrigt til bemarkningerne under afsnit 3.2.6.
Tilnr. 11 og 13

Efter skatteforvaltningslovens § 27, stk. 1, og § 32, stk. 1, kan henholdsvis en skatteansattelse og
en ansattelse af afgiftstilsvar eller godtgerelse af afgift @ndres efter udlebet af de almindelige
frister for endringer, hvis hidtidig praksis bliver underkendt. Hidtidig praksis kan bl.a. underkendes
ved, at skatteministeren treffer en beslutning efter skatteforvaltningslovens § 49, 2. pkt., om, at en
sag, som Landsskatteretten har afgjort, skal genoptages.

Det foreslas, at referencerne til skatteforvaltningslovens § 49, 2. pkt., fjernes. Det skyldes forslaget
under § 1, nr. 20, om at ophave § 49, 2. pkt.

Der henvises til afsnit 3.4.1.

Til nr. 12

Efter skatteforvaltningslovens § 30, stk. 1, kan SKAT tillade, at en skattepligtig endrer et valg som
denne har gjort i forbindelse med selvangivelsesarbejdet, i det omfang skattemyndighederne har
foretaget en ansattelse af indkomst- eller ejendomsvaerdiskat, der har betydning for valget, og
valget som folge heraf har fiet utilsigtede skattemaessige konsekvenser.

Det foreslas, at bestemmelsen nyaffattes, séledes at der rettes op pa de mangler, der naevnt i afsnit
3.43.2.

Til nr. 14, 15 og 18

Efter skatteforvaltningslovens § 42, stk. 4, geelder udgangspunktet, at klageren ved fremsendelsen af
klagen skal betale en klageafgift. Hvis belobet ikke folger med klagen og heller ikke indbetales
inden en frist, som Landsskatteretten fastsetter, betragtes klagen som bortfaldet.

Det indbetalte belob tilbagebetales til klageren, hvis denne fir helt eller delvis medhold i sagen,
men tilbagebetales ikke, hvis f.eks. klagen afvises.

Hvis en klage er udformet eller begrundet pa en sidan méade, at den ikke kan tjene som grundlag for
sagens videre behandling, kan Landsskatteretten efter § 42, stk. 3, give klageren en frist til at
udbedre manglen. Det samme galder, hvis den péklagede afgerelse og en udarbejdet
sagsfremstilling ikke folger med klageskrivelsen. Hvis klageren ikke udbedrer manglen inden
fristens udleb, afvises klagen.
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Forslaget gar for det forste ud pa at omredigering bestemmelsen i skatteforvaltningslovens § 42,
saledes at bestemmelsen om henholdsvis klageafgift i § 42, stk. 4, og bestemmelsen i § 42, stk. 5,
om indhentelse af en udtalelse fra SKAT, udskilles til to selvsteendige bestemmelser.

For det andet gar forslaget ud pa, at Landsskatteretten i alle sager, som retten afviser, tilbagebetaler
klageafgiften. Det betyder, at der i den ny bestemmelse 1 § 42 A, stk. 3, er skabt hjemmel til, at en
klager, som udbedrer en mangelfuld klage efter den frist, som Landsskatteretten har sat efter § 42,
stk. 3, men inden udlebet af klagefristen til Landsskatteretten pd 3 maneder, ikke skal betale
klageafgift for klagen pd ny. Det samme gelder, hvis klageafgiftsbelabet forst betales efter den
frist, som Landsskatteretten har sat, men inden udlebet af 3-méanedersfristen.

For det tredje indeholder bestemmelsen i den nye § 42 A, stk. 3, en pracisering i nr. 3 af, at
klageafgiften ogsa tilbagebetales, hvis en genoptagelsesanmodning imedekommes af SKAT som
folge af, at hidtidig praksis er endeligt underkendt ved en dom, en landsskatteretsafgerelse, eller ved
en praksisendring, der er offentliggjort af Skatteministeriet.

For det fjerde indeholder den nye bestemmelse i § 42 B, stk. 1, en mulighed for Landsskatteretten til
at veelge mellem at lade SKAT udarbejde en sagsfremstilling og lade SKAT indhente klagerens

bemarkninger hertil, eller selv at here klageren over sagsfremstillingen.

Endelig gar forslageti § 1, nr. 18, ud pa foretage en @ndring af paragrathenvisningen i § 46, stk. 3, 1
konsekvens af forslaget under § 1, nr. 14 og 15.

Der henvises i ovrigt til de almindelige bemaerkninger i afsnit 3.1.5.

Til nr. 16

Efter § 43 har klageren adgang til at udtale sig ved en mundtlig forhandling. Efter bestemmelsens
stk. 2 kan Landsskatteretten anmode den myndighed, der har truffet den péklagede afgerelse, om at

veare reprasenteret ved den mundtlige forhandling.

Forslaget gar ud pa at @ndre "mundtlig forhandling” i bestemmelsen til "mede”. Hermed gives der
skatteyderne et mere retvisende indtryk af medets karakter.

Der henvises 1 ovrigt til de almindelige bemaerkninger 1 afsnit 3.1.6.

Til nr. 17

Efter skatteforvaltningslovens § 44, stk. 3, kan Landsskatteretten undlade at imedekomme en
anmodning om afholdelse af retsmede, hvor denne fremgangsmade efter forholdene méa anses for
abenbart overflodig.

Forslaget gar ud pd at gere det muligt for Landsskatteretten at afskere retsmeder, som er
overfladige, derved at der ikke langere stilles som krav, at atholdelse af retsmeodet ma anses for

”abenbart” overflodigt.

Der henvises i ovrigt til de almindelige bemaerkninger i afsnit 3.1.7.
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Til nr. 19

Efter geldende regler indeholder skatteforvaltningslovens kapitel 16 om klage m.v. til
Landsskatteretten afslutningsvis en bestemmelse, § 47, om aftholdelse af syn og sken under sager,
der er under behandling ved Landsskatteretten eller ved et skatteankenavn. Bestemmelsen finder
tilsvarende anvendelse, nar Skatteradet har tilladt atholdelse af syn og sken 1 en sag, der forelegges
radet til afgorelse, jf. skatteforvaltningslovens § 4, stk. 3.

Det foreslds, at bestemmelsen flyttes til skatteforvaltningslovens kapitel 17 om domstolsprevelse,
og at dette kapitel samtidig @ndrer overskrift til "Domstolsprevelse m.v.”.

Samtidig foreslas ordlyden af skatteforvaltningslovens § 47 @ndret, séledes at det direkte fremgar af
bestemmelsen, at den finder anvendelse, ndr Skatteradet har tilladt aftholdelse af syn og sken i en
sag, der forelegges for ridet til afgerelse.

Der henvises i gvrigt til bemarkningerne under 3.1.9.
Til nr. 20

Efter skatteforvaltningslovens § 49, 2. pkt., kan skatteministeren beslutte, at en sag, som
Landsskatteretten har afgjort, skal genoptages, hvis Skatteministeriet ikke kan forventes at fa
medhold i sagen, dersom den indbringes for domstolene af den, der har tabt sagen ved
Landsskatteretten.

Det foresldas at afskaffe skatteministerens ekstraordinere genoptagelsesadgang for
landsskatteretssager. Lovbestemmelsen herom foreslds derfor ophaevet.

Om baggrunden for forslaget henvises til de almindelige bemarkninger, afsnit 3.4.1.
Til nr. 21

Forslaget har sammenhang med forslaget under § 1, nr. 19, hvori der foreslds en ny formulering af
skatteforvaltningslovens § 47.

Efter geldende regler kan Skatterddet, skatteankenavnet eller Landsskatteretten efter
skatteforvaltningslovens § 52, stk. 3, bestemme, at udgifter, der er eller vil blive atholdt til syn og
skeon i en sag for myndigheden, skal godtgeres fuldt ud. Bestemmelsen indeholder referencer til
skatteforvaltningslovens § 4, stk. 3, og § 47.

Forslaget gar for det forste ud pa, at bestemmelsen omformuleres, s den alene indeholder en
reference til skatteforvaltningslovens § 47. Omformuleringen skyldes, at det fremover vil fremga
direkte af ordlyden af skatteforvaltningslovens § 47, at den finder anvendelse, nar Skatteradet har
tilladt atholdelse af syn og sken i en sag, der forelegges for radet til afgerelse.

Der henvises til bemarkningerne i afsnit 3.1.9.
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Efter skatteforvaltningslovens § 52, stk. 3, kan Skatteradet, skatteankenavnet -eller
Landsskatteretten bestemme, at udgifter, der er eller vil blive atholdt til syn og sken i en sag for
myndigheden, skal godtgeres fuldt ud, jf. § 4, stk. 3, eller § 47.

Forslaget gar for det andet ud pé at gere det muligt for SKAT som sekretariat for Skatteradet eller
skatteanken@vnet at treffe afgerelse om, hvorvidt der skal ydes fuld omkostningsgodtgerelse 1
sager om syn og sken ved henholdsvis Skatterddet og skatteanken@vnene. Tilsvarende geres det
efter forslaget muligt, at retspraesidenten, en retsformand eller en kontorchef i Landsskatteretten kan
treeffe afgorelse om et sddant spergsmal.

Der henvises til de almindelige bemaerkninger i afsnit 3.1.8.
Til nr. 22

Efter bestemmelsen i skatteforvaltningslovens § 63 tages bestemmelserne i kapitel 19 op til revision
senest i folketingsaret 2006-07.

Det foreslas, at bestemmelsen i skatteforvaltningslovens § 63 ophaves uden at blive erstattet af en
ny revisionsbestemmelse.

Der henvises til bemarkningerne under afsnit 3.4.2

Tilg 2
Tilnr. 1 og3 -5

Efter skattekontrollovens § 1, stk.5, modtager selvangivelsespligtige, som for det seneste
indkomstar i overensstemmelse med bestemmelsen i § 4, stk. 5, har undladt at selvangive, eller som
ikke har @ndret deres forskudsopgerelse for det pageldende indkomstér, en arsopgerelse uden
oplysningskort. Dette galder dog ikke, safremt den selvangivelsespligtige inden 1. februar i aret
efter indkomstérets udlgb har anmodet told- og skatteforvaltningen om at modtage et
oplysningskort. Andre selvangivelsespligtige, som ikke modtager en selvangivelse, modtager en
arsopgerelse sammen med et oplysningskort.

Det foreslds i et nyt stk. 6, at det bliver praciseret, at uanset stk. 5 sd modtager
selvangivelsespligtige, som er samlevende med en agtefelle, som modtager en selvangivelse, jf.
kildeskattelovens § 4, alene oplysninger om indberettede tal til brug for arsopgerelsen eventuelt
sammen med et oplysningskort. Arsopgerelsen dannes for agtefzllerne efter udlebet af fristen i §
4, stk. 1, 1. pkt.

Forslagene under § 2, nr. 3 — 5, indeholder redaktionelle &ndringer som folge af dette forslag.

Der henvises til bemarkningerne under afsnit 3.4.3.1.

Til nr. 2
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Der rettes op pa en fejl i formuleringen af skattekontrollovens § 2, stk. 1, nr. 2, idet der indsettes en
henvisning til kildeskattelovens § 2, stk. 2, i bestemmelsen. Der henvises til de almindelige
bemarkninger, pkt. 3.4.4.

Til nr. 6

Efter skattekontrollovens § 9 A skal indberetning til SKAT af indberetningspligtige oplysninger
normalt foretages af virksomhederne mv. senest den 20. januar.

Indberetningerne er undertiden fejlbeheftede, og selv om SKAT anmoder den indberetningspligtige
om at genindberette, forekommer det, at dette ikke sker.

Det foreslds, at den indberetningspligtige féar pligt til at genindberette data som folge af fejl eller
lignende inden en frist, som SKAT meddeler.

Forslaget kommer til at geelde for felgende indberetninger/ indberetningspligtige:

- § 7 F. Kommuner, der pa vegne af bidragsberettigede opkraver underholdsbidrag efter lov om
inddrivelse af underholdsbidrag, skal indberette dette.

§ 7 G. Kuratorer i konkursboer skal indberette identiteten pa anmeldte fordringshavere, der har faet
udloddet dividende mv.

- § 7 K. Kulturinstitutioner, der modtager gaver, der opfylder betingelserne efter ligningslovens § 8
S for fradragsret for gavegiver, skal oplyse SKAT om gavens verdi mv.

- § 8 A. Beskaftigelsesministeriet skal indberette oplyse om modtagne fleksydelsesbidrag efter lov
om fleksydelse.

- § 8 B. Forsikringsselskaber skal indberette oplysninger bl.a. forsikringspreemier og indskud mv.
Pensionskasser, pensionsfonde og andre, der udbetaler pensioner, er undergivet samme
oplysningspligt. Det samme gaelder Arbejdsmarkedets Tillegspension, for sa vidt angar
supplerende arbejdsmarkedspensioner.

- § 8 F. Banker og sparekasser m.v., der forvalter visse pensionsordninger, skal give oplysninger
om pensionsordningen.

- § 8 H. Banker, sparekasser, andelskasser, bankierer, vekselerere, advokater og andre, der modtager
indskud til forrentning, skal give oplysning om sterrelsen af ydede eller godskrevne renter eller
andet afkast.

- § 8 P. Den, der som led i sin virksomhed yder eller formidler 1an mod forrentning, skal foretage
indberetninger til SKAT herom.

- § 8 Q. Banker, sparekasser, andelskasser, finansieringsselskaber, vekselerere, bankierer, advokater
og andre, der som led i deres erhverv modtager pantebreve med pant i fast ejendom i depot til
forvaltning, skal indberette til SKAT.

- § 8 T. Faglige foreninger skal indberette faglig kontingent.

- § 8 U. Arbejdsleshedskasser, der er godkendt af beskaftigelsesministeren, skal indberette om
indbetalinger fra medlemmer.

- § 8 V. Finansstyrelsen skal indberette om indbetalinger af visse beleb som navnt i lov om
arbejderboliger pé landet og bekendtgerelse nr. 662 af 14. august 1997 om statshusmandsbrug m.m.
og jordrente.

- § 8 £. Almenvelgerende foreninger mv.

- § 9 B. Indberetning om udbytter fra depotferer (bersnoterede aktier) eller fra det udloddende
selskab (unoterede aktier).
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- § 10. Depotforere, skal indberette om deponerede bersnoterede aktier m.v., foretaget for en
person, og fondshandlere skal indberette om salg af barsnoterede aktier.

- § 10 A. Offentlige kasser, realkreditinstitutter, vaerdipapircentraler, aktieselskaber, banker,
sparekasser, andelskasser, investeringsforeninger, vekselerere og andre, som indlgser rentekuponer
eller tilskriver renter vedrerende obligationer, skal indberette om renter og om beholdninger ultimo
aret. Endvidere skal der indberettes om udbytter mv. og beholdning ultimo é&ret, for s& vidt angar
investeringsforeningsbeviser.

Endelig skal der efter § 10 B ske indberetning om overdragelse af obligationer og rentekuponer,
herunder gives oplysning om overdragelse af obligationer, der er udstedt uden palydende rente eller
med en palydende rente under mindsterenten mv. Endvidere omhandler bestemmelsen indberetning
om overdragelse af investeringsforeningsbeviser.

Det vil sige de indberetninger, som efter skattekontrollovens § 9 A, stk. 1, skal indberettes senest
den 20. januar eller den folgende mandag, hvis denne dag er en lordag eller sendag.

Der henvises i ovrigt til bemarkningerne til afsnit 3.2.3.
Til nr. 7

Efter gaeldende regler i skattekontrollovens § 9 A, stk. 3, kan SKAT palegge en virksomhed, der
indberetter efter indberetningsfristen, at underrette den, som de indberettede oplysninger vedrarer,
om det indberettede inden for en nermere angiven frist. I praksis bliver virksomhederne palagt at
foretage en sddan underretning.

Det foreslés, at SKAT ogsé kan palegge den indberetningspligtige at underrette skatteyderen om
oplysninger, som er indberettet til indkomstregistret.

Tilsvarende gaelder, hvis der efter indberetningsfristen sker genindberetning af oplysninger, som har
vearet fejlbehaftede eller lignende.

Forslaget kommer til at gaelde for indberetninger/indberetningspligtige, hvor fristen for indberetning
efter skattekontrollovens § 9 A, stk. 1, er den 20. januar eller den folgende mandag, hvis denne dag
er en lordag eller sendag. Se listen over disse indberetninger og indberetningspligtige i de specielle
bemerkninger til § 2, nr. 6.

Forslaget kommer desuden til at geelde for indberetninger/ indberetningspligtige, som foretager
indberetning til eIndkomst efter folgende bestemmelser i skattekontrolloven:

- § 7. Enhver, der i en kalenderméned i sin virksomhed har foretaget udbetaling af A-
indkomst og visse skattefri godtgerelser.

- § 7 A. Alle, der i den foregaende kalenderméned i deres virksomhed har foretaget udbetaling
eller godskrivning af beleb, som ikke er A-indkomst, sdsom f.eks. honorarer, provisioner og
andet vederlag for personlig arbejds- eller tjenesteydelse og visse personalegoder.

- § 7 B. Bestyrelser for fonde og foreninger, der er skattepligtige efter fondsbeskatningsloven
eller pensionsafkastbeskatningsloven, skal indberette oplysninger om sterrelsen af den
samlede uddeling.

- § 7 C. Alle, der i den forudgédende kalenderméned som led i deres virksomhed har ydet et
vederlag i1 form af, at der er stillet en bil til rddighed for privat benyttelse, eller i form af, at
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der er stillet en sommerbolig, en lystbad eller en heldrsbolig til rddighed, skal, nar vederlaget
er ydet til en direktor eller anden medarbejder med vasentlig indflydelse pa egen
aflenningsform, foretage indberetning herom.

- § 7 D. Kommunerne skal indberette modtagne tilbagebetalinger af kontanthjelp og
introduktionsydelse.

- § 7 J. Enhver, der som led i sin virksomhed har ydet vederlag for personligt arbejde i
tjenesteforhold, skal indberette adressen pa den ansattes arbejdsplads og den periode, den
pagzldende har vaeret ansat og om lentimer.

Forslaget skal ses i sammenheeng med forslaget under § 2, nr. 6.
Der henvises til bemarkningerne til afsnit 3.2.2.
Til nr. 8

Forslaget gir ud pa at etablere en frivillig indberetningsordning for indtegter fra
sommerhusudlejning. Efter forslaget kan skatteministeren fastsette narmere regler om
indberetningen, herunder vilkérene for en virksomhed til at fa adgang til at indberette.

Der henvises til afsnit 3.2.7., hvori det ogsd er beskrevet, hvorledes bemyndigelsen til
skatteministeren teenkes udnyttet.

Til nr. 9

Efter skattekontrollovens § 14, stk. 1, straffes med samme straf som i skattekontrollovens § 13 den,
der forsetligt eller af grov uagtsomhed afgiver urigtige eller vildledende oplysninger til brug ved
kontrollen med skatteligningen og skatteberegningen.

Efter § 14, stk. 2, straffes den med bede, som - uden at forholdet omfattes af stk. 1 - undlader
rettidigt at opfylde en pligt, der pdhviler ham i medfer af en raekke af skattekontrollovens
indberetningsbestemmelser, herunder § 9 A.

Forslaget gar ud pé at sanktionere en tilsidesattelse af et pdleg om genindberetning inden en frist,
som SKAT har meddelt, jf. forslaget i § 2, nr. 6. Undlader den indberetningspligtige at folge et
sddant palaeg, kan vedkommende efter forslaget sdledes pdlegges straf i form af bede, hvis det sker
forseetligt eller groft uagtsomt.

Der henvises til bemarkningerne til afsnit 3.2.3.

Til nr. 10

Efter skattekontrollovens § 18 kan der palaegges selskaber m.v. (juridiske personer) strafansvar for
overtreedelse af § 11 A, stk. 1, 6 eller 8, § 11 B, stk. 1 eller 6, § 11 C, stk. 1 eller 5, eller § 11 D, jf.

§ 13 A, samt for overtraedelse af § 13, § 13 B, § 13 C eller § 16 efter reglerne i straffelovens 5.
kapitel.
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Forslaget gar ud pa at udbygge bestemmelsen séledes, at der ogsd kan palaegges disse juridiske
personer strafansvar for at undlade at foretage rettidig indberetning samt for overtraedelse af § 9 A,
stk. 3.

Om kredsen af indberetningspligtige, der omfattes af forslaget, henvises til de specielle
bemerkninger til § 2, nr. 7.

Der henvises til bemarkningerne i afsnit 3.2.3.

Til§ 3
Til nr. 1

For mindre virksomheder er fristen for indberetning til elndkomst den 10. i maneden efter den
méned, indberetningerne vedrerer. I januar skal indberetningen dog senest ske den 17. januar.
Mindre virksomheder er virksomheder, hvor det &rlige tilsvar af indeholdt arbejdsmarkedsbidrag og
SP-bidrag er maksimalt 250.000 kr., og det rlige tilsvar af indeholdt A-skat er maksimalt 1 mio. kr.

Forslaget praciserer, at i de tilfaelde, hvor den 10. i médneden henholdsvis den 17. januar falder pa
en lordag, sondag eller helligdag, udskydes fristen for indberetning for mindre virksomheder til den
narmeste efterfolgende hverdag.

Der henvises til afsnit 3.4.5.
Til nr. 2

Efter § 4, stk. 1, i lov om et indkomstregister skal indberetning af oplysninger efter § 3 foretages
senest den 10. i maneden efter udlebet af den méned, oplysningerne vedrerer. I januar maned skal
indberetning dog ske senest den 17. januar. For indberetningspligtige, som er omfattet af
opkraevningslovens § 2, stk. 6, skal indberetning dog foretages senest den sidste hverdag (bankdag)
i den méned, oplysningerne vedrorer.

Efter § 4 stk. 2, kan skatteministeren fastsaetter regler for fristen for indberetning for de
indeholdelsespligtige, som er naevnt i kildeskattelovens § 56 og arbejdsmarkedsfondslovens § 13,
stk. 9, for hvem der er fastsat regler om fremrykket afregning af indeholdt kildeskat efter
kildeskatteloven og indeholdt arbejdsmarkedsbidrag.

Forslaget gar ud pd at indsatte et nyt stk. 3, som gir ud pé, at har den indberetningspligtige forsogt
indberetning, og har SKAT meddelt den indberetningspligtige, at indberetningen onskes
genindberettet som folge af fejl eller lignende, skal den indberetningspligtige foretage
genindberetning inden en frist, som SKAT meddeler.

Forslaget skal ses i sammenhang med forslaget i § 2, nr. 6, 9 og 10, og med forslaget i § 3, nr. 3.
Der henvises endvidere til bemarkningerne i afsnit 3.2.3.

Til nr. 3
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Efter § 11 i lov om et indkomstregister skal indberetningspligtige, der, uden at forholdet omfattes af
straffebestemmelser i anden lovgivning, forsetligt eller af grov uagtsomhed undlader rettidigt at
opfylde en pligt, der pahviler den pagaldende i medfer af § 3 eller § 4, stk. 1 eller 2, straffes med
bade.

Efter bestemmelsens stk. 2 kan der palegges juridiske personer strafansvar efter reglerne i
straffelovens 5. kapitel.

Forslaget gir ud pé at indsatte et nyt stk. 21 § 11, hvorefter den, som forseatligt eller groft uagtsomt
undlader at foretage genindberetning inden den frist, som SKAT meddeler efter § 4, stk. 3, straffes
med bede.

Forslaget skal ses i ssmmenhang med forslaget i § 2, nr. 6 og 9, og med forslaget i § 3, nr. 2. Der
henvises endvidere til bemarkningerne i afsnit 3.2.3.

Til § 4
Til nr. 1

Det foreslas, at arbejdsgivere far mulighed for frivilligt at betale et beleb til dekning af skat og
arbejdsmarkedsbidrag af skattepligtige rejse- og befordringsgodtgerelser, der er udbetalt efter
reglerne for skattefri rejse- og befordringsgodtgerelser, uden at betingelserne for skattefrihed er
opfyldt.

Det foreslas séledes, at arbejdsgiveren kan anmode SKAT om tilladelse til at betale 63 pct. af de
pageldende godtgerelser til SKAT. Tilladelse vil blive givet, hvis SKAT skenner, at der ikke har
veret tale om misbrug af reglerne om skattefri rejse- og befordringsgodtgerelser.

Anmodning skal veere modtaget af SKAT, inden SKAT rejser sagen overfor de ansatte. Det vil sige,
inden SKAT udsender arsopgerelser til de ansatte, hvori godtgerelserne er medregnet ved
opgerelsen af den skattepligtige indkomst, og inden SKAT udsender agterskrivelser vedrerende
godtgerelserne til de ansatte.

Anmodningen skal vare begrundet og indeholde en opgerelse af godtgerelserne samt oplysning om
identiteten af modtagerne og om sterrelsen af de godtgerelser omfattet af anmodningen, de enkelte
modtagere har modtaget.

Hvis arbejdsgiveren har faet tilladelse til at betale belabet svarende til 63 pct. af godtgerelserne,

foreslds det, at betaling skal ske inden for fristerne for indbetaling af indeholdt A-skat for maneden
efter, at tilladelsen er givet.
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Hvis betaling ikke sker rettidigt, eller arbejdsgiveren alene betaler en del af belgbet, foreslas det, at
tilladelsen bortfalder. Dette betyder, at skat og arbejdsmarkedsbidrag af de péagaeldende ydelser
opgeres og opkraves efter de almindelige regler.

Tilsvarende vil skatten og arbejdsmarkedsbidraget af de padgaldende godtgerelser skulle opgeres og
opkreves efter de almindelige regler, hvis arbejdsgiveren ikke anmoder om eller ikke far tilladelse
til den serlige betaling.

Far arbejdsgiveren tilladelse til betaling efter de foreslaede regler, og betaler vedkommende det
fulde beleb rettidigt, vil de godtgerelser, der er dakket af betalingen vere skattefri og
arbejdsmarkedsbidragsfri for modtageren. Der henvises i denne forbindelse til dette forslags § 5, nr.
1 og § 8, nr. 1, som omhandler denne skatte- og arbejdsmarkedsbidragsfrihed.

Den serlige ordning bevirker dog ikke, at arbejdsgiveren péd udbetalingstidspunktet i forventning
om at kunne bruge ordningen kan undlade at indeholde A-skat og arbejdsmarkedsbidrag. Pa
udbetalingstidspunktet er godtgerelserne skatte- og bidragspligtige, og de indgér i A-indkomsten og
bidragsgrundlaget.

Er forholdene omkring den manglende indeholdelse endvidere af en s&dan karakter, at den
indeholdelsespligtige har handlet forsetligt eller groft uagtsomt, hindrer bestemmelsen heller ikke
strafansvar efter kildeskattelovens § 74 eller arbejdsmarkedsbidragslovens § 18.

Der henvises 1 ovrigt til afsnit 3.2.1. i de almindelige bemarkninger.

Til nr. 2

Det foreslas at ophave kravet i kildeskattelovens § 84, stk. 1, om, at indeholdelsespligtige skal
holde modtagere af A-indkomst underrettet om indeholdelserne. Kravet bliver overfledigt i
forbindelse med, at oplysninger om indeholdt A-skat vil fremgd af A-indkomstmodtagerens
skattemappe.

Skattemappen opdateres manedligt med oplysning fra indkomstregistret om indeholdt A-skat mm.,
nédr indberetningerne kommer ind fra arbejdsgiver m.fl. Den sidste rettidige indberetningsdato til
indkomstregistret er den 10. i méneden efter optjeningsperioden. Fra dette tidspunkt kan
modtageren af A-indkomst se, hvad den indeholdelsespligtige har indberettet for den forlebne
méned.

For skatteydere, som er ugelonnede eller 14-dage lonnede, betyder den nye ordning, at de vil fa
oplysningen om indeholdte beleb manedligt i stedet for ugentligt henholdsvis hver 14. dag. Det
skyldes, at oplysningerne i skattemappen kommer fra indberetningerne til indkomstregistret, hvortil
der indberettes manedligt.

Efter kildeskattelovens § 84, stk. 2, har SKAT hjemmel til at palegge tvangsbeder, hvis en
indeholdelsespligtig veegrer sig ved at give underretning til modtageren af A-indkomst om den
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indeholdte A-skat. Med ophavelsen af kravet om underretning bliver bestemmelsen overfladig. Det
foreslas derfor at ophave bestemmelsen i kildeskattelovens § 84, stk. 2.

Efter lov om et indkomstregister § 5 har SKAT hjemmel til at palegge tvangsbade, hvis en
indberetningspligtig vaegrer sig ved at opfylde sin pligt til at indberette til registret. Herved kan det
sikres, at der indberettes til registret. Hvis en skatteyder ved gennemsyn at sin skattemappe eller
efter at have modtaget en udskrift fra skattemappen opdager, at der ikke er indberettet om en
indeholdelse, kan vedkommende rette henvendelse til SKAT, som sa kan tage sagen op.

Kildeskattelovens § 84, stk. 3, indeholder en bemyndigelse til, at skatteministeren kan fastsette
regler om, hvor lang tid de indeholdelsespligtige skal opbevare de bilag etc., der ligger til grund for
underretningen. Med ophavelsen af underretningspligten bliver bestemmelsen overfledig. Det
foreslés derfor at ophave bestemmelsen i kildeskattelovens § 84, stk. 3.

Der henvises i ovrigt til afsnit 3.3.1.
Til§ 5

Til nr. 1

Det foreslés, at rejse- og befordringsgodtgerelser, som arbejdsgiveren har betalt et belgb til deekning
af skatten og arbejdsmarkedsbidraget af efter den foresldede bestemmelse i kildeskattelovens § 69
A (se herom i bemerkningerne til dette lovforslags § 4, nr. 1), ikke indgér i bidragsgrundlaget hos
modtageren. Det foreslds samtidig, at det belob, arbejdsgiveren betaler til dekning af skatten og
bidraget, ikke indgér i bidragsgrundlaget.

Bestemmelsen omhandler rejse- og befordringsgodtgerelser, som er skattepligtige og
bidragspligtige, men hvor arbejdsgiveren har undladt at foretage indeholdelse af A-skat og
arbejdsmarkedsbidrag. Hvis arbejdsgiveren efter den foresldede bestemmelse i kildeskattelovens §
69 A har faet tilladelse til at betale et beleb til dekning af skatten og arbejdsmarkedsbidraget af
disse godtgerelser, og betaler belobet rettidigt, bortfalder arbejdsmarkedsbidragspligten for
modtageren, for sd vidt angédr de pagaeldende godtgerelser fra og med det tidspunkt, hvor betalingen
sker.

Der henvises 1 ovrigt til afsnit 3.2.1. 1 de almindelige bemaerkninger og bemarkningerne til § 4, nr.
1.

Til nr. 2 og 3

I arbejdsmarkedsbidragslovens § 11, stk. 1 og 6, findes bestemmelser svarende til
underretningsforpligtelsen i kildeskattelovens § 84. Efter arbejdsmarkedsbidragslovens § 11, stk. 1,
3. pkt., og § 11, stk. 6, 2. pkt., skal den udbetalende virksomhed eller lignende give den
bidragspligtige oplysning om bidragets storrelse.
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Efter lov om et indkomstregister skal oplysning om bidrag efter arbejdsmarkedsbidragsloven
indberettes manedligt. Indberetningerne til indkomstregistret vil blive gemt i de enkelte
bidragspligtiges skattemapper. Her kan den bidragspligtige se, hvad der er indberettet om den
pagaeldende.

Hermed er det ikke lengere nedvendigt for den udbetalende virksomhed at oplyse den
bidragspligtige om, hvad der er indeholdt i arbejdsmarkedsbidrag. Oplysningerne er nemlig til
radighed for den bidragspligtige i dennes skattemappe.

Det foreslas derfor at ophave bestemmelsen om den udbetalende virksomheds underretningspligt i
arbejdsmarkedsbidragslovens § 11, stk. 1, 3. pkt., og §11, stk. 6, 2. pkt.

Efter lov om Arbejdsmarkedets Tillegspension § 17 f administreres bidrag til serlig
pensionsopsparing (SP-bidraget) efter reglerne i arbejdsmarkedsbidragsloven. For SP-bidrag gaelder
derfor, at den udbetalende virksomhed ogsé skal oplyse belebsmodtageren om indeholdt SP-bidrag.
Betaling af SP-bidrag er midlertidigt sat i bero frem til 2009. En ophavelse af bestemmelsen om
den udbetalende virksomheds oplysningspligt i arbejdsmarkedsbidragsloven far derfor betydning
for pligten til at oplyse om bidrag til s@rlig pensionsopsparing efter 2009.

Efter lov om et indkomstregister skal oplysning om indeholdt serlig pensionsopsparing indberettes
til indkomstregisteret. Indberetninger til indkomstregistret vil blive gemt, og oplysningerne vil blive
vist i de enkelte bidragspligtiges skattemapper. Her kan den bidragspligtige se, hvad der er
indberettet om den pageldende. Fra 2009, hvor SP-bidraget igen skal betales, vil det derfor heller
ikke veere nadvendigt for den udbetalende virksomhed at oplyse den bidragspligtige om, hvad der er
indeholdt i SP-bidrag. Det star nemlig i vedkommendes skattemappe.

Der henvises i ovrigt til afsnit 3.3.1.
Til§ 6
Til nr. 1

Efter opkravningslovens § 2, stk. 5, er udgangspunktet, at indeholdelsespligtige skal afregne den
10. i méneden efter afregningsperioden. For store virksomheder geelder, at de skal afregne allerede
den sidste bankdag i maneden. Store virksomheder er defineret som virksomheder, hvor tilsvaret af
A-skat og arbejdsmarkedsbidrag éarligt overstiger 250.000 kr. Virksomheder, som har valgt at
opdele deres virksomhed i flere virksomheder skal ogsé afregne allerede den sidste bankdag i
maneden. Det gelder, selv om summen af tilsvaret i virksomhederne ikke overstiger 250.000 kr.

Forslaget gir ud pé& at justere bestemmelsen i opkrevningslovens § 2, stk. 5, séledes at
indeholdelsespligtige med flere virksomheder, hvor det samlede tilsvar ikke overstiger 250.000 kr.
henholdsvis 1 mio. kr., kan vente med at afregne til den 10. i maneden efter afregningsperioden.
Herved kommer det ikke virksomheden til skade, at aktiviteten drives i flere separate virksomheder.

Der henvises til bemarkningerne under afsnit 3.3.2.

Til§ 7
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Tilnr. 1-10

Selskaber og koncerner, der deltager i en skattefri fusion, en skattefri spaltning eller en skattefri
tilforsel af aktiver, skal indsende de dokumenter, der efter selskabslovgivningen skal udarbejdes i
forbindelse med den pageldende omstrukturering, til bade Erhvervs- og Selskabsstyrelsen og
SKAT.

For at lette de administrative byrder for sddanne selskaber og koncerner foreslds det at ophave
kravet om, at de selskabsretlige dokumenter skal indsendes til SKAT. Hvis SKAT i et konkret
tilfeelde efterfolgende vil kontrollere, om en fusion, en spaltning eller en tilforsel af aktiver opfylder
betingelserne for skattefrihed efter fusionsskatteloven, ma SKAT rekvirere de selskabsretlige
dokumenter hos Erhvervs- og Selskabsstyrelsen.

Der henvises 1 ovrigt til bemarkningerne i afsnit 3.3.3.
Til§ 8

Til nr. 1

Det foreslés, at rejse- og befordringsgodtgerelser, som arbejdsgiveren har betalt et beleb til dekning
af skatten og arbejdsmarkedsbidraget af efter den foresldede bestemmelse i kildeskattelovens § 69
A (se herom i bemerkningerne til dette lovforslags § 4, nr. 1), ikke indgér i den skattepligtige
indkomst hos modtageren. Det foreslas samtidig, at det belob, arbejdsgiveren betaler til dekning af
skatten og bidraget, ikke indgér i den skattepligtige indkomst.

Bestemmelsen omhandler rejse- og befordringsgodtgerelser, som er skattepligtige og
bidragspligtige, men hvor arbejdsgiveren har undladt at foretage indeholdelse af A-skat og
arbejdsmarkedsbidrag. Hvis arbejdsgiveren efter den foreslaede bestemmelse i kildeskattelovens §
69 A har faet tilladelse til at betale et beleb til dekning af skatten og arbejdsmarkedsbidraget af
disse godtgerelser, og betaler belobet rettidigt, bortfalder skattepligten for modtageren, for s& vidt
angdr de pageldende godtgerelser fra og med det tidspunkt, hvor betalingen sker.

Det foreslas endvidere, at arbejdsgiveren ikke har fradragsret for betalingen til dekning af den
ansattes skat og arbejdsmarkedsbidrag .

Der henvises i ovrigt til afsnit 3.2.1. i de almindelige bemaerkninger og bemarkningerne til § 4, nr.
1.

Til § 9

Det foreslas, at loven traeder i kraft dagen efter offentliggerelsen i Lovtidende og som udgangspunkt
far virkning fra og med den 1. juli 2008, jf. stk. 1.
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Det betyder at falgende bestemmelser har virkning fra og med den 1. juli 2008:
e §1,nr 1, 0g 19, om omformulering af reglerne om syn og sken,
e § 1, nr. 3, om, at Landsskatteretten bliver kompetent til at realitetsbehandle samtlige
skatteankenavnenes afgerelser, bortset fra afgerelser om forskudsregistrering,
§ 1, nr. 4, om motoranken@vnenes afgerelser,
§ 1, nr. 6 — 8, om ophavelse af indsendelsesfristen for anmodninger om bindende svar,
§ 1, nr. 9, om indferelsen af et enhedsgebyr om bindende svar
§ 1, nr. 10, om ophavelsen af bindingsperioden pa 5 ar for visse bindende svar,,
§ 1, nr. 14, 15 og 18, om tilbagebetaling af klageafgift i alle sager, som Landsskatteretten
afviser, herunder afskaffelse af dobbelt klageafgift ved klagers udbedring af en klage inden
klagefristens udleb. Tilsvarende gelder Landsskatterettens mulighed for at lade SKAT eller
retten selv foretage hering over en sagsfremstilling, som retten anmoder SKAT om at
udarbejde efter den nye bestemmelse i § 42 B,
e §1,nr. 16, om at “mundtlig forhandling” ved Landsskatteretten erstattes af udtrykket
“mede”,
e § 1 nr. 22, om ophavelsen af revisionsbestemmelsen om omkostningsgodtgerelse samt
e § 3, nr. 1, om mindre virksomheders indberetningsfrist.

Endvidere vil forslaget i § 1, nr. 5, om indhentelse af digitale sagsoplysninger hos SKAT have
virkning fra den 1. juli 2008. Da forslaget pa dette punkt forudsetter fastsettelse af
sikkerhedsforskrifter i henhold til persondatalovgivningen, vil pilotprojektet for skatteankenavnene
forst kunne ivaerksattes efter dette tidspunkt, jf. bemarkningerne herom under afsnit 3.1.4.

Det foreslés, at forslaget under § 1, nr. 2, om remonstration ved klage over drsopgerelse far virkning
for arsopgerelser, som paklages den 1. juli 2008 eller senere, jf. stk. 2. Forslaget forudsetter en
samtidig udstedelse af en bekendtgerelse, hvor de nermere regler om remonstrationsordningen er
fastsat.

Det foreslas i stk. 3, at bestemmelserne i § 2, nr. 6, 7, 9 og 10, samt § 3, nr. 2 og 3, om
genindberetning af oplysninger fra den indberetningspligtige, underretning af skatteyderen om
indberettede oplysninger, som afgives for sent, samt sanktionering af manglende genindberetning,
far virkning fra 1. januar 2009 vedr. indkomstaret 2008 og senere indkomstar. Ophaevelsen af kravet
om underretning af indkomstmodtageren om indeholdt A-skat, arbejdsmarkedsbidrag og SP-bidrag,
jf. § 4, nr. 2, 0og § 5, nr. 2 og 3, foreslas ogsa at have virkning fra 1. januar 2009. Herved bliver der
god tid til at informere om, at oplysningerne fremover kan ses i skattemappen eller indhentes pa
papir fra SKAT eller det lokale borgerservicecenter.

I stk. 4 foreslas det, at forslagene i § 1, nr. 17 og 21, om henholdsvis afskaring af overflodige
retsmoder og mulighed for, at SKAT som sekretariat Skatterddet og skatteankenavnene kan afgere,
at udgifter i sager om syn og sken skal godtgeres fuldt ud, samt at tilsvarende mulighed gives
retspraesidenten, en retsformand eller kontorchef 1 Landsskatteretten i1 sager om syn og sken, har
virkning for klager, som er indgivet den 1. juli 2008 eller senere.

I stk. 5 foreslas det, at § 1, nr. 11, 13 og 20, om ophavelse af skatteforvaltningslovens § 49, 2. pkt.,

har virkning for afgerelser fra Landsskatteretten, som treffes dagen efter lovens bekendtgerelse i
Lovtidende eller senere.
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Baggrunden herfor er, at det anses for vigtigt, at der tilvejebringes ensartethed og tydelighed i
klagesystemet pa det tidligst mulige tidspunkt.

Bestemmelsen i § 1, nr. 12, om en ny affattelse af skatteforvaltningslovens § 30, samt § 2 nr. 1, om
en servicemeddelelse vedr. tallene pd Arsopgerelsen til visse @gtefeller samt
konsekvensandringerne i § 2, nr. 3 — 5, foreslas at have virkning fra og med indkomstaret 2007, jf.
stk. 6. Praciseringen i § 2, nr. 2, af skattekontrollovens § 2, stk. 1, nr. 2, foreslas at f4 samme
virkningstidspunkt.

I stk. 7 foreslas det at overlade det til skatteministeren at fastsette tidspunktet for ikrafttreedelsen af
folgende forslag
e Forslaget under § 2, nr. 8, om etablering af en frivillige indberetningsordning for indtaegter
ved sommerhusudlejning. Det skonnes, at en frivillig indberetningsordning kan etableres for
indkomstaret 2008. Den nermere etablering af ordningen beror i gvrigt pa skatteministerens
fastseettelse af indberetningsregler m.v.
e Forslagene under § 4, nr. 1, § 5 nr. 1, og § 8 om indferelse af frivillige
arbejdsgiverbetalinger af skat og arbejdsmarkedsbidrag af rejse- og befordringsudgifter. Det
skennes, at ordningen vil kunne etableres fra 1. januar 2009.

Efter stk. & treeder forslaget i § 6 om afregning af A-skat for indeholdelsespligtige med flere
virksomheder 1 kraft med virkning fra og med den 1. januar 2009. Hermed vil @ndringen treede i
kraft samtidig med den tilsvarende ordning pd momsomradet, som er foreslaet i forslag til lov om
@ndring af momsloven og forskellige andre love (Flymoms, salg til interesseforbundne parter,
omvendt betalingspligt, undtagelser til energibeskatningsdirektivet mv.) (L 32, Folketinget 2007-08,
2. samling), og den arlige maskinelle omregistrering kan saledes falde pa samme tidspunkt i relation
til de to regelset, dvs. i november 2008.

Endelig foreslas det i stk. 9, at forslaget i § 7 om ophavelsen af kravet om indsendelse til told- og

skatteforvaltningen af de selskabsretlige dokumenter tilleegges virkning for fusion, spaltning eller
tilforsel af aktiver med fusionsdato, spaltningsdato eller tilferselsdato den 1. juli 2008 eller senere.
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Oversigt over modtagne heringssvar

Bilag 1

Organisation/ myndighed

Bemarkninger i horingssvar

Kommentar
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Paralleltekster

Bilag 2

Galdende lovgivning

Lovforslaget

§ 4. For at Skatteradet kan traeffe en afgerelse,
skal mindst halvdelen af medlemmerne,
heriblandt formanden eller nastformanden,
deltage i afgerelsen.

Stk. 2. Reglerne for told- og
skatteforvaltningens sagsbehandling finder
tilsvarende anvendelse for Skatterddets
sagsbehandling, medmindre andet er bestemt
ved lov eller efter stk. 4.

Stk. 3. Skatteradet kan i en sag, der foreleegges
for radet til afgerelse, tillade, at der atholdes syn
og sken efter regler, der svarer til § 47 om syn
og sken i landsskatteretssager.

Stk. 4. Skatteministeren fastsatter en
forretningsorden for Skatterddet.

§ 5. Skatteankenavnene afger klager over
told- og skatteforvaltningens afgerelser
vedrerende fysiske personer og dedsboer om:
1)....9)

Stk. 2. Afgerelser, som kan péklages til
skatteankenaevnet efter stk. 1, nr. 2-9, kan efter
klagerens valg i stedet paklages til
Landsskatteretten efter § 11, stk. 1, nr. 1.

Stk. 3. Afgerelser, som er paklaget til
skatteankenaevnet efter stk. 1, nr. 2-9, kan efter
klagerens valg paklages til Landsskatteretten
efter § 11, stk. 1, nr. 1, hvis naevnet ikke har
truffet afgerelse i1 sagen senest 3 méneder efter,
at klagen er modtaget.

§1

I skatteforvaltningsloven, jf. lovbekendtgerelse
nr. 907 af 28. august 2006, som senest andret
ved § 37 i lov nr. 523 af 6. juni 2007, foretages
folgende @ndringer:

1. § 4, stk. 3, affattes saledes:

“Stk. 3. Skatteradet kan i en sag, der forelegges
for radet til afgorelse, tillade, at der atholdes syn
og sken efter reglerne i § 47.”

2. Efter § 5, stk. 2, indsattes som nyt stykke 3:

”Stk. 3. En klage over en ansettelse af
indkomstskat eller ejendomsverdiskat indgives
skriftligt til told- og skatteforvaltningen, hvis
klageren ikke tidligere har modtaget sarskilt
underretning om ansattelsen. Hvis klageren
tidligere har modtaget sarskilt underretning om
ansattelsen, skal klage over skatteberegning,
procenttilleg og renter ligeledes indgives
skriftligt til told- og skatteforvaltningen. Klagen
skal 1 begge tilfelde vere modtaget senest 3
maneder efter modtagelsen af ansazttelsen. Er
fristen overskredet, treffer klageinstansen
afgorelse om afvisning. Klageinstansen kan
bortse fra en overskridelse af fristen, hvis
serlige omstendigheder taler derfor. Kan told-
og skatteforvaltningen ikke give fuldt medhold i
klagen, og videresender forvaltningen klagen til
skatteankenavnet eller Landsskatteretten, jf. stk.
2, sammen med en udtalelse om sagen.
Skatteministeren kan fastsette nermere regler
for klageadgangen efter dette stk.”

Stk. 3 bliver herefter stk. 4.
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§ 11. Landsskatteretten afger, medmindre
andet er bestemt af skatteministeren efter § 14,
stk. 2, klager over:

1) Told- og skatteforvaltningens afgerelser,
bortset fra afgerelser om
forskudsregistrering som navnti § 5, stk. 1,
nr. 1.

2) Skatterddets afgorelser.

3) Skatteankenavnenes afgorelser efter § 5,
stk. 1, nr. 2-9.

4)Vurderingsankenavnenes afgorelser.

5) Motorankenavnenes afgorelser efter lov om
registreringsafgift af motorkeretojer m.v.

Habilitet

§ 15. En ansat i told- og skatteforvaltningen
kan ikke vaere medlem af eller stedfortraeder i et
skatteankenavn, et vurderingsankenaevn eller
Landsskatteretten.

Stk. 2. Ingen kan samtidig veere medlem af
eller stedfortraeder i et skatteankenavn, et
vurderingsankenavn, Skatteradet eller
Landsskatteretten.

Kommunalbestyrelser

§ 16. Skatteministeren kan fastsette regler,
hvorefter landets kommunalbestyrelser far
elektronisk adgang til oplysninger, der er
registreret af told- og skatteforvaltningen.

Stk. 2. Skatteministeren kan fastsatte regler
om, at kommunalbestyrelsen skal lose opgaver,
der har karakter af borgervejledning og lignende
faktisk forvaltningsvirksomhed, og som efter § 1
henherer under told- og skatteforvaltningens
opgaver.

Stk. 3. Hvis kommunalbestyrelsen bestemmer, at
opgaver, som skatteministeren har tillagt
kommunalbestyrelsen efter stk. 2, ikke skal
udferes af et borgerservicecenter, finder § 3,

stk. 6, jf. § 3, stk. 1 og 2, i lov om kommunale
borgerservicecentre tilsvarende anvendelse.

3.$8 11, stk. 1, nr. 3, affattes saledes:

”Skatteankenavnenes afgerelser, bortset fra

afgerelser som naevnti § 5, stk. 1, nr. 1.”
4. § 11, stk. 1, nr. 5, affattes saledes:

”’5) Motorankenavnenes afgorelser.”

5. Efter § 15 indsattes:
“Digital indhentelse af sagsoplysninger

§ 15 A. Skatteministeren kan fastsatte regler,
hvorefter et ankenavn og Landsskatteretten kan
fa elektronisk adgang til oplysninger om fysiske
og juridiske personer, der er registret hos told-
og skatteforvaltningen, hvis oplysningerne er
nedvendige for behandlingen af en klage.”
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§ 22. En anmodning om et bindende svar, der
har betydning for en ansettelse af indkomst-
eller ejendomsverdiskat for et indkomstar, skal
indgives senest 1 maned efter udlebet af det
pagzldende indkomstar. Er spergerens
regnskabsar ikke sammenfaldende med
kalenderdret, regnes fristen fra udlebet af
regnskabsdret. Anmodninger, der vedrerer
dedsboer, skal indgives senest 1 médned efter
skaeringsdatoen.

Stk. 2. 1 folgende tilfeelde gives bindende svar
om ansattelse af indkomst- eller
ejendomsvaerdiskat kun, i det omfang flere
anmoder om svaret, og fristen regnes i disse
tilfeelde fra udlebet af det tidligste indkomstar:
1) Ved anmodning om et bindende svar om

opgerelsen af en afstaelsessum eller
fordelingen heraf efter afskrivningslovens
§ 45, stk. 1 og 2, eller
ejendomsavancebeskatningslovens § 4,
stk. 4 og 5, skal hver af parterne i
kebsaftalen anmode om svaret.

2) Ved anmodning om et bindende svar om
ansattelsen af afgift af en gave skal sével
gavegiver som gavemodtager anmode om
svaret.

3) Ved anmodning om et bindende svar om
ansattelsen af indkomst- eller
ejendomsverdiskat af en kontrolleret
transaktion som beskrevet i ligningslovens
§ 2 eller om en transaktion mellem en
hovedaktionzr og det af denne beherskede
selskab skal hver af parterne i transaktionen
anmode om svaret. Ved afgerelsen af, om
der er tale om en hovedaktioner, finder
definitionen i aktieavancebeskatningslovens
§ 4, anvendelse.

Stk. 3. Der kan anmodes om bindende svar om
afgifter, bortset fra gaveafgift og afgift efter
pensionsbeskatningsloven, for en periode pa op
til 12 maneder forud for starten af den
afgiftsperiode, hvor told- og skatteforvaltningen
modtager anmodningen. Det bindende svar kan
ikke strekke sig leengere ud i fremtiden end 5 ar
fra starten af den afgiftsperiode, hvor told- og

6. § 22, stk. 1, ophaeves.

Stk. 2 og 3 bliver herefter stk. 1 og 2.

7. ¢ 22, stk. 2, der bliver stk. 1, affattes 1. pkt.
saledes:

7§ 22. I folgende tilfelde gives bindende svar
om anseattelse af indkomst- eller
ejendomsvaerdiskat kun i det omfang, flere
anmoder om svaret:”

8. § 22, stk. 3, der bliver stk. 2, affattes saledes:

”Stk. 2. Der kan anmodes om bindende svar
om afgifter, dog bortset fra gaveafgift og afgift
efter pensionsbeskatningsloven. Det bindende
svar kan ikke straekke sig leengere ud i fremtiden
end 5 ar fra starten af den afgiftsperiode, hvor
told- og  skatteforvaltningen = modtager
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skatteforvaltningen modtager anmodningen.
Gennemfores en patenkt disposition, inden
svaret gives, kan spergeren fa tilladelse til, at
svarets bindende virkning indtraeder ved starten
af den afgiftsperiode, hvor dispositionen er
foretaget.

§ 23. Samtidig med indgivelse af en
anmodning om et bindende svar skal der betales
et gebyr.

Stk. 2. Angér spergsmaélet de skattemassige
virkninger for spergeren, jf. § 21, stk. 1, er
gebyret pd 150 kr. pr. disposition, der enskes
vurderet i1 svaret. Angdr spergsmaélet de
skattemassige virkninger for andre end
sporgeren af en patenkt disposition, jf. § 21,
stk. 2, er gebyret pa 5.500 kr. pr. disposition.

Stk. 3. Gebyrernes storrelse, der er angivet i
1987-niveau, reguleres efter § 20 i
personskatteloven.

Stk. 4. Gebyret  betales  tilbage, hvis
anmodningen afvises efter § 24, stk. 1 eller 2.

§ 25. Et bindende svar er bindende for
skattemyndighederne i forhold til spergeren eller
andre som naevnt i § 21, stk. 2, ved behandlingen
af det beskrevne forhold i 5 ar. Det kan dog i
svaret bestemmes, at svaret kun skal vare
bindende i en kortere periode.

Stk.2—4. ............

§ 27. Uanset fristerne i § 26 kan en ansettelse
af indkomst- eller ejendomsvaerdiskat foretages
eller @ndres efter anmodning fra den
skattepligtige eller efter told- og
skatteforvaltningens bestemmelse, hvis:

7) Hidtidig praksis er endeligt underkendt ved
en dom, en landsskatteretskendelse eller
skatteministerens beslutning efter § 49, 2.
pkt., eller en praksisendring er offentliggjort
af Skatteministeriet. I disse tilfelde kan
genoptagelse foretages til gunst for den
skattepligtige fra og med det indkomstér, der

anmodningen.  Gennemferes en  pataenkt
disposition, inden svaret gives, kan spergeren fa
tilladelse til, at svarets bindende virkning
indtraeeder ved starten af den afgiftsperiode, hvor
dispositionen er foretaget.”

9. § 23 affattes saledes:

”§ 23. Samtidig med indgivelse af en anmodning
om et bindende svar skal der betales et gebyr pé
150 kr. Gebyrets storrelse, der er angivet i 1987-
niveau, reguleres efter § 20 i personskatteloven.
Gebyret betales tilbage, hvis anmodningen
afvises efter § 24, stk. 1 eller 2.”

10. 1 § 25, stk. 1, indsettes efter sidste pkt.:

”Begransningen af bindingsperioden i 1. pkt.
gelder ikke, nar der i et bindende svar om en
disposition er taget stilling til den skattemaessige
virkning af efterfelgende omstaendigheder, der
er endeligt fastlagt i dispositionen.”

11.1 § 27, stk. 1, nr. 7, 1. pkt., ®ndres “eller
skatteministerens beslutning efter § 49, 2. pkt.,
eller” til: “eller ved”.
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har veeret til provelse i den forste sag, der
resulterede i en underkendelse af praksis,
eller fra og med det indkomstar, der er
pabegyndt, men endnu ikke udlebet 5 ar
forud for underkendelsen af praksis.

§ 30. Told- og skatteforvaltningen kan tillade,
at en skattepligtig endrer et i de selvangivne
oplysninger, i det omfang skattemyndighederne
har foretaget en ansettelse af indkomst- eller
ejendomsvaerdiskat, der har betydning for
valget, og valget som folge heraf har faet
utilsigtede skattemaessige konsekvenser.

§ 32. Uanset fristerne i § 31 kan et
afgiftstilsvar eller en godtgerelse af afgift
fastsaettes eller @ndres efter anmodning fra den
afgiftspligtige henholdsvis den
godtgerelsesberettigede eller efter told- og
skatteforvaltningens bestemmelse, hvis:

1) Hidtidig praksis er endeligt underkendt ved
en dom, en landsskatteretskendelse eller
skatteministerens beslutning efter § 49, 2.
pkt., eller en praksisendring er offentliggjort
af Skatteministeriet. I disse tilfzelde kan
genoptagelse foretages til gunst for den
afgiftspligtige fra og med den afgiftsperiode,
der er helt eller delvis ssmmenfaldende med
den afgiftsperiode, der var til provelse i den
forste sag, der resulterede i underkendelse af
praksis, eller den afgiftsperiode, der er
pabegyndt, men endnu ikke udlabet, 5 ar
forud for underkendelsen af praksis.
Tilsvarende kan genoptagelse ske til gunst
for den godtgerelsesberettigede vedrarende
godtgarelse af afgift, der kunne vare gjort
gaeldende fra og med det tidspunkt, der var
til provelse 1 den forste sag, der resulterede i
underkendelse af praksis, eller 5 ar forud for
underkendelsen af praksis.

12. § 30, stk. 1, affattes saledes:

8§ 30. Told- og skatteforvaltningen kan tillade,
at en skattepligtig endrer et valg af selvangivne
oplysninger, i det omfang skattemyndighederne
har foretaget en ansettelse af indkomst- eller
ejendomsvaerdiskat, der har betydning for
valget, og valget som folge heraf har faet
utilsigtede skattemaessige konsekvenser.”

13. § 32, stk. 1, nr. 1, 1. pkt., ®ndres “eller

skatteministerens beslutning efter § 49, 2. pkt.,
eller” til: “eller ved”.

14.1 § 42 opheaves stk. 4 og 5.
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§ 42. Klagen skal vaere modtaget i
Landsskatteretten senest 3 maneder efter
modtagelsen af den afgerelse, der klages over.
Klagen afvises, hvis den indgives efter udlebet
af fristen. Landsskatteretten kan dog se bort fra
en fristoverskridelse, hvis serlige
omstendigheder taler derfor.

Stk. 2. Klage til Landsskatteretten skal ske
skriftligt. Den afgerelse, der pdklages, skal folge
med klageskrivelsen i original eller kopi. Er der
udarbejdet en sagsfremstilling til brug for
afgorelsen, skal ogsd sagsfremstillingen folge
med klageskrivelsen i original eller kopi. Klagen
skal angive, pa hvilke punkter afgerelsen anses
for urigtig, og begrundelsen herfor. Dokumenter,
som enskes anvendt som bevis, skal felge med
klageskrivelsen i original eller kopi.

Stk. 3. Hvis en klage er udformet eller
begrundet pa en sddan méade, at den ikke kan
tjene som grundlag for sagens videre
behandling, kan Landsskatteretten give klageren
en frist til at udbedre mangelen. Det samme
gelder, hvis den paklagede afgerelse og en
udarbejdet sagsfremstilling ikke folger med
klageskrivelsen. Hvis klageren ikke udbedrer
mangelen inden fristens udleb, afvises klagen.

Stk. 4. Ved fremsendelsen af klagen betales et
beleb péa 400 kr. (i 1987-niveau). Belabet
reguleres efter personskattelovens § 20. Der skal
dog ikke betales for klage over afgerelser, der
efter landsskatteretspraesidentens bestemmelse
efter § 13, stk. 3, 1. pkt., skal treeffes uden
medvirken af lege retsmedlemmer, eller ved
klage over afgerelser truffet af motorankenavn.
Hvis belgbet ikke folger med klagen og heller
ikke indbetales inden en frist, som
Landsskatteretten fastsetter, betragtes klagen
som bortfaldet. Det indbetalte belab
tilbagebetales til klageren, hvis denne fér helt
eller delvis medhold i klagen af
Landsskatteretten eller ved en efterfolgende
domstolsprevelse af Landsskatterettens
afgorelse. Belobet tilbagebetales ikke, hvis
klagen afvises, hvis klagen indbringes for
domstolene efter § 48, stk. 2, eller hvis klagen
tilbagekaldes, medmindre tilbagekaldelsen sker i
forbindelse med, at den myndighed, der har

15. Efter § 42 indse@ttes som nye bestemmelser:

”§ 42 A. Ved fremsendelsen af klagen betales et
belob pa 400 kr. (i 1987-niveau). Belagbet
reguleres efter personskattelovens § 20. Der skal
dog ikke betales for klage over folgende
afgorelser:

3) Afgorelser, der efter
landsskatteretsprasidentens bestemmelse
efter § 13, stk. 3, 1. pkt., skal treffes
uden medvirken af leege retsmedlemmer.

4) Afgorelser truffet af motorankenavn.

Stk. 2. Hvis belabet ikke folger med klagen og
heller ikke indbetales inden en frist, som
Landsskatteretten fastsaetter, betragtes klagen
som bortfaldet.

Stk. 3. Det indbetalte belob tilbagebetales til
klageren i folgende tilfeelde:

4) Hvis klagen afvises af Landsskatteretten.

5) Hvis klageren far helt eller delvis
medhold i1 klagen af Landsskatteretten
eller ved en efterfolgende
domstolspravelse af Landsskatterettens
afgorelse.

6) Hvis en genoptagelsesanmodning
imgdekommes af told- og
skatteforvaltningen som feolge af, at
hidtidig praksis er endeligt underkendt
ved en dom, en landsskatteretsafgarelse,
eller ved en praksisendring, der er
offentliggjort af Skatteministeriet.

Stk. 4. Belobet tilbagebetales ikke i folgende
tilfeelde:

4) Hvis klagen indbringes for domstolene
efter § 48, stk. 2.

5) Hvis klagen tilbagekaldes, medmindre
tilbagekaldelsen sker i forbindelse med,
at den myndighed, der har truffet den
paklagede afgorelse, genoptager sagen.

§ 42 B. Landsskatteretten kan, forinden den
afger en klage af folgende typer, anmode told-
og skatteforvaltningen om at udarbejde en
sagsfremstilling under anvendelse af § 19, stk. 2,
ligesom retten kan anmode told- og
skatteforvaltningen om at sende
sagsfremstillingen til udtalelse hos klager efter §
19, stk. 3, 1. pkt.:
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truffet den paklagede afgerelse, genoptager
sagen.

Stk. 5. Landsskatterctten kan, forinden den
afger en klage af folgende typer, anmode told-
og skatteforvaltningen om at udarbejde en
sagsfremstilling under anvendelse af § 19, stk. 2,
og stk. 3, 1. pkt.:

1) Klager som naevnti § 5, stk. 2.
2) Klager, der efter bestemmelse af
landsskatteretspraesidenten efter § 13, stk. 3,
1. pkt., skal afgeres uden deltagelse af leege
retsmedlemmer.
3) Klager over bindende svar, jf. § 21,
stk. 1-3.

§ 43. Klageren har adgang til at udtale sig ved
en mundtlig forhandling.

Stk. 2. Landsskatteretten kan anmode den
myndighed, der har truffet den paklagede
afgerelse, om at vare representeret ved den
mundtlige forhandling.

Stk. 3. Landsskatteretten kan tilkalde
sagkyndige til at yde bistand ved afgerelsen af
en klage over en vurdering af fast ejendom.

§ 44. Klageren kan anmode om at fa lejlighed
til at udtale sig mundtligt for retten under et
retsmede. Klageren kan dog ikke anmode om
retsmade i sager, som efter § 13, stk. 3, 1. pkt.,
skal afgares uden deltagelse af lege
retsmedlemmer. Klageren kan pé et hvilket som
helst tidspunkt frafalde en anmodning om
retsmode.

Stk. 2. Told- og skatteforvaltningen kan i den
enkelte sag anmode om at fa lejlighed til at
udtale sig mundtligt for retten under et retsmade.
Klageren tilsiges til dette retsmode.

Stk. 3. Landsskatteretten kan undlade at
imedekomme en anmodning om afholdelse af
retsmede, hvor denne fremgangsmade efter
forholdene ma anses for abenbart overfladig.

§ 46. Landsskatteretten kan efter anmodning
fra klageren genoptage en sag, der er afgjort
eller afvist af Landsskatteretten, nar der
forelaegges retten oplysninger, som ikke tidligere
har vaeret fremme under sagen, uden at dette kan

1) Klager som n@vnti § 5, stk. 2.

2) Klager, der efter bestemmelse af
landsskatteretspraesidenten efter § 13, stk. 3,
1. pkt., skal afgeres uden deltagelse af lege
retsmedlemmer.

3) Klager over bindende svar, jf. § 21, stk. 1-3.”

16. § 43, stk. 1 og stk. 2, affattes séledes:

”§ 43. Klageren har adgang til at udtale sig ved
et mode.

Stk. 2. Landsskatteretten kan anmode den
myndighed, der har truffet den paklagede
afgerelse, om at vaere reprasenteret ved medet.”

17.1 § 44, stk. 3, udgar "abenbart”.

18. 1§ 46, stk. 3, ®ndres 7§ 42, stk. 4, til: ”§ 42
A”
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leegges klageren til last, og det skennes, at de
nye oplysninger kunne have medfert et
vaesentligt andet udfald af afgerelsen, hvis de
havde foreligget tidligere.

Stk. 2. Landsskatteretten kan imedekomme en
anmodning om genoptagelse, selv om
betingelserne i stk. 1 ikke er opfyldt, hvis retten
skenner, at ganske s@rlige omstendigheder taler
derfor.

Stk. 3. Reglerne om betaling i § 42, stk. 4,
anvendes tilsvarende i disse sager.

Kapitel 17
Domstolsprovelse

§ 47. Reglen i retsplejelovens § 343 om
adgang til at kreeve syn og sken udmeldt ved de
almindelige domstoles foranstaltning finder
tilsvarende anvendelse, nar sagen er indbragt for
skatteankenavnet eller Landsskatteretten. Det
gelder dog ikke i sager vedrerende efterprovelse
af passivposter efter boafgiftslovens § 13 a,
sager vedrgrende vurdering af fast ejendom og
sager vedrerende vurdering af koretgjer efter
registreringsafgiftsloven.

Stk. 2. Skatteankenavnet eller
Landsskatteretten kan fastsette en frist, inden
for hvilken klageren og den myndighed, hvis
afgorelse klagen vedrerer, skal tage stilling til,
om der begaeres syn og sken i sagen.

Stk. 3. Hvis en part begerer syn og sken,
udsetter skatteankenavnet eller
Landsskatteretten behandlingen af sagen, indtil
klageren efter modtagelsen af skenserkleringen
meddeler skatteankenavnet eller
Landsskatteretten, hvorvidt klagen opretholdes. 1
samme periode er 6-maneders-fristen i § 48,
stk. 2, suspenderet.

Stk. 4. Begeres syn og sken udmeldt,
indtraeder told- og skatteforvaltningen som part i
sagen.

19. § 47 og overskriften “Kapitel 17
Domstolsprovelse” ophaves, og i stedet
indsattes:

“Kapitel 17
Domstolsprovelse m.v.

”§ 47. Reglen 1 retsplejelovens § 343 om
adgang til at kreeve syn og sken udmeldt ved de
almindelige domstoles foranstaltning finder
tilsvarende anvendelse, nar sagen er indbragt for
skatteankenavnet eller Landsskatteretten, eller
nar Skatteradet efter § 4, stk. 3, har tilladt, at der
afholdes syn og sken i en sag, der forelaegges for
radet til afgarelse. Det galder dog ikke i sager
vedrorende efterprovelse af passivposter efter
boafgiftslovens § 13 a, sager vedreorende
vurdering af fast ejendom og sager vedrerende
vurdering af koretajer efter
registreringsafgiftsloven.

Stk. 2. Skatteankenzvnet, Landsskatteretten
eller Skatteradet kan fastsaette en frist, inden for
hvilken sagens part eller parter samt den
myndighed, hvis afgerelse sagen vedrerer, skal
tage stilling til, om der begares syn og sken i
sagen.

Stk. 3. Hvis en part begerer syn og sken,
udsetter skatteankenavnet, Landsskatteretten
eller Skatteradet behandlingen af sagen, indtil
klageren efter modtagelsen af skenserkleringen
meddeler vedkommende myndighed, hvorvidt
sagen opretholdes. I samme periode er 6-
manedersfristen efter § 48, stk. 2, suspenderet.

Stk. 4. Beg®res syn og sken udmeldt,
indtreder told- og skatteforvaltningen som part
i sagen.”

20. § 49, 2. pkt., ophaves.
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§ 49. Spergsmal, som er afgjort af
Landsskatteretten, kan skatteministeren
indbringe for domstolene senest 3 maneder
efter, at Landsskatteretten har truffet
afgerelse. Skatteministeren kan ligeledes
vedrerende et spergsmal, der er afgjort af
Landsskatteretten, treeffe beslutning om, at
sagen genoptages med henblik pa @&ndring
af afgerelsen til fordel for den, der ville
vaere Skatteministeriets modpart under en
eventuel retssag, safremt Skatteministeriet
ikke kan forventes at opna medhold i sagen,
hvis den indbringes for domstolene.

§ 52. Der ydes en godtgerelse pa 50 pct. af de
udgifter, som en person omfattet af § 53 ifolge
regning skal betale eller har betalt til sagkyndig
bistand m.v. som navnt i § 54 i de sager, der er
navnt i § 55. Dog ydes en godtgerelse pa 100
pct., hvis den pageldende person i sagen har faet
fuldt medhold eller medhold i overvejende grad.
Stk. 2. Godtgerelsen er pa 100 pct. af de
godtgerelsesberettigede udgifter, hvis udgifterne
ifolge regning skal betales eller er betalt i
anledning af, at told- og skatteforvaltningen
forelaegger en afgerelse truffet af et
skatteankengvn for Skatteradet til andring, jf.

§ 2, stk. 3, eller skatteministeren indbringer en
skatteradsafgerelse for Landsskatteretten, jf.

§ 40, stk. 2, eller Skatteministeriet indbringer en
landsskatteretsafgarelse for domstolene eller
Skatteministeriet anker en dom til hgjere instans.
Godtgerelsen efter 1. pkt. ydes kun til dekning
af de godtgerelsesberettigede udgifter, som
atholdes til sagens behandling ved henholdsvis
Skatteradet, Landsskatteretten og den
pageldende domstolsinstans.

Stk. 3. Skatteradet, skatteankenavnet eller
Landsskatteretten kan bestemme, at udgifter, der
er eller vil blive atholdt til syn og sken i en sag
for myndigheden, skal godtgeres fuldt ud, jf.

§ 4, stk. 3, eller § 47.

Stk. 4. Der ydes ikke omkostningsgodtgerelse
efter dette kapitel for klager over afgorelser efter
lov om opkraevning og inddrivelse af visse

21. § 52, stk. 3, affattes séledes:

“Skatteankenavnet, Landsskatteretten eller
Skatteradet kan bestemme, at udgifter, der er
eller vil blive afholdt til syn og sken efter § 47 1
en sag for myndigheden, skal godtgeres fuldt ud.
Afgorelse af, om sddanne udgifter skal
godtgores fuldt ud, kan treffes af:

1) Retspraesidenten, en retsformand eller en

kontorchef i Landsskatteretten,
2) Told- og skatteforvaltningen som
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fordringer.

Stk. 5. Krav pa godtgerelse efter stk. 1-3 kan
ikke s@lges, pantsattes eller pa anden méade
overdrages. Kravet kan dog overdrages,
herunder pantsettes, til den sagkyndige. Kravet
kan 1 gvrigt ikke gores til genstand for
retsforfolgning eller modregning.

§ 63. Bestemmelserne i kapitel 19 tages op til
revision senest i folketingséret 2006-07.

§ 1. Enhver, der er skattepligtig her til landet,
skal over for told- og skatteforvaltningen arligt
selvangive sin indkomst, hvad enten den er
positiv eller negativ, og om sin ejerbolig. De
arter af formue, der omfattes af § 8 B, § 8 F, § 8
H,§8P,§8Q,§10,§ 10 A eller § 10 B, tillige
med oplysning om formuevardien af fast
ejendom beliggende i udlandet skal selvangives,
medmindre oplysningen er omfattet af en af de
navnte indberetningspligter. Den skattepligtige
skal desuden selvangive underskud og tab, der
kun kan modregnes i skattepligtig indkomst fra
kilder af samme art, som underskuddet eller
tabet vedrorer.

Stk. 5. Selvangivelsespligtige, som for det
seneste indkomstar i overensstemmelse med
bestemmelsen i § 4, stk. 5, har undladt at
selvangive, eller som ikke har @ndret deres
forskudsopgerelse for det pagaeldende
indkomstar, modtager en arsopgerelse uden
oplysningskort. Dette geelder dog ikke, safremt
den selvangivelsespligtige inden 1. februar i aret
efter indkomstéarets udleb har anmodet told- og
skatteforvaltningen om at modtage et
oplysningskort. Andre selvangivelsespligtige,
som ikke modtager en selvangivelse, modtager
en arsopgerelse sammen med et oplysningskort.

§ 2. Selvangivelsespligten omfatter ikke:

2) Personer, der alene er skattepligtige efter

sekretariat for Skatteradet eller
skatteankenaevnet.”

22. § 63 ophaves.

§2

I skattekontrolloven, jf. lovbekendtgerelse nr.
1126 af 24. november 2005, som @&ndret bl.a.
ved § 41lovnr. 1181 af 12. december 2005 og §
17 i lov nr. 404 af 8. maj 2006 og senest eendret
ved § 101 lov nr. 540 af 6. juni 2007, foretages
folgende @ndringer:

1. I § 1 indsettes efter stk. 5 som nyt stykke:

”Stk. 6. Uanset stk. 5  modtager
selvangivelsespligtige, som er samlevende med
en egtefelle, som modtager en selvangivelse, jf.
kildeskattelovens § 4, alene oplysninger om
indberettede tal til brug for Aarsopgerelsen
eventuelt sammen med et oplysningskort.
Arsopgerelsen dannes for @gtefallerne efter
udlgbet af fristen i § 4, stk. 1, 1. pkt.”

2.§ 2, stk. 1, nr. 2, affattes saledes:

” 2) Personer, der alene er skattepligtige efter
kildeskattelovens § 2, stk. 1, nr. 3, 6, 8, eller stk.
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kildeskattelovens § 2, stk. 1, nr. 3, 6 eller 8§,
sidstneevnte under forudsatning af, at den
pageldende alene beskattes efter § 9, stk. 1, i lov
om beskatning af sefolk.

§ 4. Fysiske personer skal selvangive senest
den 1. juli i aret efter indkomstarets udleb.
Fysiske personer, der alene modtager en
arsopgorelse eller en drsopgerelse sammen med
et oplysningskort, jf. § 1, stk. 5, skal dog
selvangive senest den 1. maj, medmindre en af
folgende betingelser er opfyldt:

1) At der er tale om samlevende egtefeller som
navnt i § 4 1 kildeskatteloven og den ene
aegtefeelle har selvangivelsesfrist den 1. juli,
1 hvilket tilfeelde begge egtefeller har
selvangivelsesfrist den 1. juli.

2) At den selvangivelsespligtige deltager i et
anpartsprojekt som navnt i
personskattelovens § 4, stk. 1, nr. 10 eller
12.

3) At den selvangivelsespligtige i aret efter
indkomstéret, men senest den 1. maj
meddeler told- og skatteforvaltningen, at
den pagaeldende det ar ikke ensker at veere
omfattet af ordningen i § 1, stk. 5, og
dermed onsker at anvende
selvangivelsesfristen den 1. juli.«

Stk. 2. Juridiske personer skal selvangive
senest 6 maneder efter indkomstérets udleb.
Udlgber indkomstaret i perioden 1. januar til 31.
marts, skal der selvangives senest den 1. august
samme 4r.

Stk. 3. Udleber selvangivelsesfristen en fredag
eller lordag, kan selvangivelse rettidigt foretages
den folgende sendag.

Stk. 4. Told- og skatteforvaltningen kan efter
anmodning give henstand med
selvangivelsesfristen, hvis serlige
omstendigheder taler herfor.

Stk. 5. Selvangivelsespligtige, som alene
modtager en drsopgerelse eller en arsopgerelse
samtidig med et oplysningskort, kan undlade at

2, sidstn@vnte under forudsetning af, at den
pageldende alene beskattes efter § 9, stk. 1, 1 lov
om beskatning af sefolk.”

3. § 4 affattes séledes:

”§ 4. Fysiske personer, herunder
selvangivelsespligtige, som er samlevende med
en agtefelle, som modtager en selvangivelse, jf.
kildeskattelovens § 4, skal selvangive senest den
1. juli 1 dret efter indkomstérets udleb. Fysiske
personer, der alene modtager en &rsopgerelse
eller en Aarsopgerelse sammen med et
oplysningskort, jf. §1, stk.5, skal dog
selvangive senest den 1. maj, medmindre en af
folgende betingelser er opfyldt:

1) At den selvangivelsespligtige deltager i et
anpartsprojekt som navnt i personskattelovens
§ 4, stk. 1, nr. 10 eller 12.

2) At den selvangivelsespligtige i aret efter
indkomstéret, men senest den 1. maj, skriftligt
meddeler told- og skatteforvaltningen, at den
pageldende det ar ikke ensker at vaere omfattet
af ordningen i § 1, stk. 5, og dermed ensker at
anvende selvangivelsesfristen den 1. juli.”

4. § 4, stk. 5, affattes séledes:

"Stk. 5. Selvangivelsespligtige, som alene
modtager en drsopgerelse eller en arsopgerelse
samtidig med et oplysningskort, jf. 1, stk. 5,
eller alene oplysninger om indberettede tal til

99




selvangive, hvis de anvendte oplysninger i
arsopgerelsen er korrekte og fyldestgarende, jf.

§1.

§ 5. Har den selvangivelsespligtige ikke
selvangivet rettidigt, betales et skattetilleeg pé
200 kr., for hver dag selvangivelsesfristen
overskrides, dog hejst pd 5.000 kr. 1 alt. Fra
skattetilleegget efter 1. pkt. gores der folgende
undtagelser:

1) For fysiske personer, der kun har faet
tilsendt en drsopgerelse eller en
arsopgerelse sammen med et
oplysningskort, og som ikke efter § 4,
stk. 1, nr. 3, har fravalgt
selvangivelsesfristen den 1. maj i aret
efter indkomstaret, beregnes ikke noget
skattetilleeg.«

2) For fysiske personer, hvis skattepligtige
indkomst for det pageldende indkomstar
ikke overstiger bundfradraget for
mellemskatten efter § 6 a i
personskatteloven, udger skattetillegget
100 kr., for hver dag fristen overskrides,
dog hgjst 2.500 kr. i alt.

3) For fonde og foreninger, der efter § 15 i
fondsbeskatningsloven kan opfylde
selvangivelsespligten ved afgivelse af en
serlig erklaering, betales et skattetilleg pa
500 kr. for ikke at selvangive rettidigt.

Skattetilleegget tilfalder staten. Told- og

skatteforvaltningen kan efter ansegning fritage

helt eller delvis for skattetilleegget, hvis serlige
omstendigheder taler herfor.

Stk. 2. Uanset bestemmelsen i stk. 1, 1. pkt.,
kan told- og skatteforvaltningen fremtvinge en
selvangivelse ved paleg af daglige beder. Der er
udpantningsret for baden, og baden kan
inddrives ved indeholdelse 1 lon m.v. efter
reglerne herom i kildeskatteloven. Baden
tilfalder staten.

Stk. 3. Foreligger en selvangivelse ikke pé
anseaettelsestidspunktet, kan skatteanseattelsen
foretages skonsmassigt.

brug for arsopgerelsen sammen med et
oplysningskort, jf. § 1, stk. 6, kan undlade at
selvangive, hvis de anvendte oplysninger i
arsopgerelsen eller indberettede tal til brug for
arsopgerelsen er korrekte og fyldestgarende, jf.

§ 1.’7
5.§ 5stk. 1, nr. 1, affattes saledes:

”1) For fysiske personer, der kun har fiet
tilsendt en &rsopgerelse eller en &rsopgerelse
sammen med et oplysningskort, og som ikke
efter §4, stk.1, nr. 3, har fravalgt
selvangivelsesfristen den 1. maj i aret efter
indkomstéret, beregnes ikke noget skattetilleg.
Tilsvarende gzlder personer, som alene har faet
tilsendt oplysninger om indberettede tal til brug
for  arsopgerelsen = sammen  med et
oplysningskort. ”
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§ 9 A. Indberetning til told- og
skatteforvaltningen efter § 7, § 7 A, § 7B, § 7 C,
§7D,8§7F,§7G,§7J),§7K,§8A, §8B,
§8E,§8F,§8H,§8P,§8Q,§8T,§8U,
§8V,§84&,§9B,§10,§ 10 Aeller § 10B
skal foretages senest den 20. januar eller, hvis
denne dag er en lordag eller sondag, senest den
folgende mandag.

Stk. 2. Indbetalinger til pensionsordninger,
som er omfattet af pensionsbeskatningslovens
§ 18, stk. 1, 4. pkt., skal uanset stk. 1 dog forst
indberettes senest den 1. august eller, hvis denne
dag er en lordag eller sondag, senest den
folgende mandag.

Stk. 3. Told- og skatteforvaltningen kan
palaegge en virksomhed, der indberetter efter
den frist, der er angivet i stk. 1, at underrette
den, som de indberettede oplysninger vedrerer,
om det indberettede inden for en n@rmere
angiven frist.

6. 1§ 9 A indsattes efter stk. 2 som nyt stk. 3:

”Stk. 3. Har den indberetningspligtige efter § 7
F,§7G,§7K,§8A,§8B,§8F,§8H,§8P,
§8Q,88T,§8U,§8V,§8ZE,§9B,§10,8§
10 A, eller § 10 B, forsegt indberetning, og har
told- og skatteforvaltningen meddelt den
indberetningspligtige, at indberetningen enskes
genindberettet som folge af fejl eller lignende,
skal den  indberetningspligtige  foretage
genindberetning inden en frist, som meddeles af
told- og skatteforvaltningen.

Stk. 3 bliver herefter stk. 4.

7.§ 9 A, stk. 3, som bliver stk. 4, affattes
séledes:

”Stk. 4. Told- og skatteforvaltningen kan
palegge en virksomhed, der indberetter efter
den frist, der er angivet i stk. I, herunder i
tilfelde af genindberetning, jf. stk. 3, at
underrette den, som de indberettede oplysninger
vedrerer, om det indberettede inden for en
naermere angiven frist. Tilsvarende geelder, hvis
en  virksomhed indberetter  oplysninger
vedrerende et kalenderar efter §§ 7, 7 A, 7 B, 7
C, 7D, eller 7 J, til indkomstregisteret efter den
frist, der er angivet for indberetninger omfattet
af stk. 1 for det pageldende kalenderar,
herunder ved genindberetning efter § 4, stk. 3, i
lov om et indkomstregister efter denne frist.”

8. Efter § /1 F indsattes som ny bestemmelse:
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§ 14. Med samme straf som anfoerti § 13
straffes den, der forsaetligt eller af grov
uagtsomhed afgiver urigtige eller vildledende
oplysninger til brug ved kontrollen med
skatteligningen og skatteberegningen.

Stk. 2. Den, der, uden at forholdet omfattes af
stk. 1, forsaetligt eller af grov uagtsomhed
undlader rettidigt at opfylde en pligt, der
pahviler ham i medfer af § 3 A, stk. 1 og 3, § 6,
stk. 1-3, § 6 A,§6B,§7,§ 7A,§ 7B, § 7C,
§7E, §7G,§7H,§71J, §§ 8 A-8 H, stk. 1-4,
§8J,stk.3,§ 8L, §8P,stk. 1,2,40g5,§8Q,
stk. 1-3, § 8 R, stk. 3, § 8 S, § 8 T, stk. 1 og 3,
§8U,stk.10g3,§9A,§9B,§§10,10 A,
stk. 1, og 10 B, stk. 1, 1.-3. pkt., eller § 11
straffes med bede.

Stk. 3. Med bade straffes den, der forsetligt
eller af grov uagtsomhed afgiver urigtige eller
vildledende oplysninger om opfyldelse af
betingelserne for anvendelse af § 3 B, stk. 6.

§ 18. Der kan pélagges selskaber m.v.
(juridiske personer) strafansvar for overtreedelse
af § 11 A, stk. 1, 6 eller 8, § 11 B, stk. 1 eller 6,
§ 11 C, stk. 1 eller 5, eller § 11 D, jf. § 13 A,
samt for overtraeedelse af § 13, § 13 B, § 13 C

eller § 16 efter reglerne i straffelovens 5. kapitel.

”§ 11 G. En virksomhed, som forestar udlejning
af en skattepligtigs fritidsbolig en del af aret,
kan efter aftale med den skattepligtige, som
onsker beskatning af lejeindtegten efter
ligningslovens § 15 O, stk. 1, til told- og
skatteforvaltningen indberette de lejeindtaegter,
som den skattepligtige har opnéet ved udlejning
af fritidsboligen gennem virksomheden det
foregédende kalenderar. Indberetningen skal ske
inden udlebet af fristen i § 9 A, stk 1, og skal
indeholde oplysninger til identifikation af den
skattepligtige og virksomheden.

Stk. 2. Skatteministeren kan fasts®tte
nermere regler om indberetningen efter stk. 1,
herunder vilkdrene for en virksomhed til at fa
adgang til at indberette."

9.1 ¢ 74 indsettes efter stk. 2 som et nyt stk. 3:

”Stk. 3. Den, som forsatligt eller groft
uagtsomt undlader at foretage genindberetning
inden for den frist, som told- og
skatteforvaltningen har meddelt efter § 9A, stk.
3, straffes med bede.”

Stk. 3 bliver herefter stk. 4.

10. § 18 affattes saledes:

"§ 18. Der kan palegges selskaber mv.
(juridiske personer) strafansvar for at undlade at
foretage rettidig indberetning efter § 7 F, § 7 G,
§7K,§8A,§8B,§8F, §8H,§8P,§8Q,§
8T,§8U,§8V,§8ZE, §9B,§10,§ 10 A
eller § 10 B, for overtraedelse af § 9 A, stk. 3, §
11 A,stk. 1, 6¢ller 8, § 11 B, stk. 1 eller 6, § 11
C, stk. 1 eller 5, eller § 11 D, jf. § 13 A, samt for
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§ 4. Indberetning af oplysninger efter § 3 skal
foretages senest den 10. i méneden efter udlebet
af den kalenderméned, oplysningerne vedrorer. |
januar méned skal indberetning dog foretages
senest den 17. januar. For indberetningspligtige,
som er omfattet af opkravningslovens § 2,
stk. 6, skal indberetning dog foretages senest
den sidste hverdag (bankdag) i den méned,
oplysningerne vedrerer.

Stk. 2. Skatteministeren fastsatter regler for
fristen for indberetning for de i kildeskattelovens
§ 56 og arbejdsmarkedsfondslovens § 13, stk. 9,
navnte indeholdelsespligtige, for hvem der er
fastsat regler om fremrykket afregning af
indeholdt kildeskat efter kildeskatteloven og
indeholdt arbejdsmarkedsbidrag.

Stk. 3. Den, indberetningen vedrerer, skal give
den indberetningspligtige oplysning om cpr-nr.
og cvr-nr. eller SE-nr. samt eventuelle andre
oplysninger, der er nadvendige til identifikation
af indkomstmodtageren. Hvis den,
indberetningen vedrerer, nagter at give disse
oplysninger, kan told- og skatteforvaltningen
meddele den indberetningspligtige
oplysningerne.

Stk. 4. De 1 § 7, stk. 1, nevnte myndigheder
m.v. er forpligtede til at meddele
indkomstregisteret de indberetninger eller
@ndringer af indberetninger, der ikke sker til
indkomstregisteret. Myndighederne m.v. skal
foretage indberetning efter 1. pkt. efter neermere
anvisning fra told- og skatteforvaltningen.

Stk. 5. Skatteministeren fastsetter regler for
indberetning af oplysninger efter § 3 og
nerverende bestemmelse, herunder regler om
1) lempelse af indberetningspligten efter stk. 1

overtraedelse af § 13, § 13 B, § 13 C eller § 16
efter reglerne i straffelovens 5. kapitel."

§3

I lov nr. 403 af 8. maj 2006 om et
indkomstregister foretages folgende @ndringer:

1. 1§ 4, stk. 1, indsettes efter 2. pkt.:

“Huvis fristen efter 1. eller 2. pkt. udleber en
lordag, sendag eller helligdag, skal indberetning
ske senest n&rmest folgende hverdag.”

2. I § 4 indsattes som nyt stk. 3:

”Stk. 3. Har den indberetningspligtige forsegt
indberetning, og har told- og skatteforvaltningen
meddelt den  indberetningspligtige, at
indberetningen enskes genindberettet som folge
af  fejl eller lignende, skal  den
indberetningspligtige foretage genindberetning
inden en frist, som meddeles af told- og
skatteforvaltningen.”

Stk. 3 — 5 bliver herefter stk. 4 — 6.
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og2og§§2og3,

2) registrering af indberetningspligten i
erhvervssystemet,

3) det elektroniske indberetningsformat, idet
fastsattelse af regler herom sker efter aftale
med videnskabsministeren,

4) papirindberetningsformatet og

5) tast selv-lesninger til virksomhederne.

§ 11. Indberetningspligtige efter § 2, der, uden
at forholdet omfattes af straffebestemmelser 1
anden lovgivning, forsaetligt eller af grov
uagtsomhed undlader rettidigt at opfylde en
pligt, der pahviler den padgaeldende i medfor af
§ 3 eller § 4, stk. 1 eller 2, straffes med bade.

Stk. 2. Der kan pélegges juridiske personer
strafansvar efter reglerne i straffelovens 5.
kapitel.

§ 69. Den, som undlader at opfylde sin pligt til
at indeholde skat, eller som indeholder denne
med for lavt belab, er over for det offentlige
umiddelbart ansvarlig for betaling af manglende
beleb, medmindre han godtger, at der ikke er
udvist forssmmelighed fra hans side ved
iagttagelse af bestemmelserne i denne lov.

Stk. 2. Den, som har indeholdt skat efter denne
lov, haefter over for det offentlige for betaling af
det indeholdte belab.

3. 1§ 11 indsettes som nyt stk. 2:

”Stk. 2. Den som forsatligt eller groft uagtsomt
undlader at foretage genindberetning inden for
den frist, som told- og skatteforvaltningen har
meddelt efter § 4, stk. 3, straffes med bede.”

Stk. 2 bliver herefter stk. 3.

§4

I kildeskatteloven, jf. lovbekendtgerelse nr.
1086 af 14. november 2005, som senest &ndret
ved § 7 i lov nr. 1235 af 24. oktober 2007,
foretages folgende ®ndring:

1. Efter § 69 indsattes:

”§ 69 A. Hvis en indeholdelsespligtig udbetaler

rejse- eller befordringsgodtgerelser  efter
reglerne i ligningslovens § 9A eller § 9 B, og det
efterfolgende konstateres, at betingelserne for
skattefrihed 1 ikke er

opfyldt, kan told- og skatteforvaltningen efter

disse bestemmelser

anmodning fra den indeholdelsespligtige tillade,
at den indeholdelsespligtige betaler et belob
63 pct. af de pageldende
godtgerelser. Anmodning skal vaere modtaget af

svarende til

told- og skatteforvaltningen, inden told- og
skatteforvaltningen udsender arsopgerelser til
modtagerne, hvori godtgerelserne er medregnet
ved opgorelsen af den skattepligtige indkomst,
og inden told- og skatteforvaltningen udsender
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§ 84. Den indeholdelsespligtige skal skriftligt
eller ved andet laesbart medie holde modtageren
af A-indkomst underrettet om indeholdelserne
efter regler, der fastsattes af skatteministeren.

Stk. 2. Vaegrer den indeholdelsespligtige sig
ved at give den i stk. 1 nevnte underretning til
modtageren af A-indkomst, kan denne ved
henvendelse til told- og skatteforvaltningen
begere, at underretningen sgges tilvejebragt ved
told- og skatteforvaltningens mellemkomst.
Underretningen kan fremtvinges ved palag af
daglige beder, der fastsettes af told- og
skatteforvaltningen.

Stk. 3. Skatteministeren bestemmer, hvor lang
tid de indeholdelsespligtige skal opbevare de for
underretningen fornedne bilag m.v.

agterskrivelser vedrerende de pageldende
godtgarelser til modtagerne af godtgerelserne.
Anmodningen skal vere begrundet og indeholde
en opgerelse af de pagzldende godtgerelser,
oplysninger om identiteten af modtagerne samt
om starrelsen af de godtgerelser, de enkelte
modtagere har modtaget.

Stk. 2. Betaling efter stk. 1 skal ske inden for
fristen for betaling af indeholdt A-skat for den
maned, der folger efter den méaned, hvori
tilladelsen efter stk. 1 er givet. Sker betaling
ikke rettidigt, eller betales alene en del af det
samlede belab, der er givet tilladelse til betaling
af, bortfalder tilladelsen.”

2. § 84 ophzves.

§5

I lov om  arbejdsmarkedsbidrag, jf.
lovbekendtgerelse nr. 1018 af 10. oktober 2006,
som senest &ndret ved § I 1 lov nr. 1235 af 24.
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oktober 2007, foretages folgende @ndringer:
1. I § 8 indsettes som nyt stk. 8:

§ 8. For personer omfattet af ”Stk. 8. Godtgerelser, som ikke medregnes til
lenmodtagerbidraget, jf. § 7, stk. 1, udger

bidragsgrundlaget:

a) Vederlag i penge samt den skattepligtige
veerdi af fri kost og logi for personligt
arbejde 1 tjenesteforhold, der er ydet i
forbindelse hermed, herunder lon,
feriegodtgarelser, honorarer, tantieme,
provision, drikkepenge og lignende ydelser
omfattet af kildeskattelovens § 43, stk. 1,
herunder vederlag, der med hjemmel i
kildeskattelovens § 45, stk. 1, er gjort til B-
indkomst, bortset fra fri kost og logi, samt
tilsvarende vederlag m.v., der er B-indkomst
i medfor af kildeskattelovens § 44,

b) den skattepligtige veerdi af privat anvendelse
af bil eller telefon, der helt eller delvis
vederlagsfrit stilles til radighed som led i et
ansattelsesforhold eller som led i en aftale
om ydelse af personligt arbejde i gvrigt, den
skattepligtige verdi af fri sommerbolig
omfattet af ligningslovens § 16, stk. 5, 2.-4.
og 8. pkt., den skattepligtige veerdi af fri
lystbad omfattet af ligningslovens § 16,
stk. 6, 2.-4. og 9. pkt., den skattepligtige
verdi af fri helarsbolig omfattet af
ligningslovens § 16, stk. 9, bortset fra de i
§ 16, stk. 9, sidste pkt., naevnte tilfaelde,
samt den skattepligtige veerdi af aktier,
tegningsretter til aktier eller keberetter til
aktier omfattet af ligningslovens § 16 eller
§ 28, stk. 1 eller 2, jf. statsskattelovens § 4,

c) indbetalinger, som arbejdsgiveren eller en
tidligere arbejdsgiver foretager til en
ordning omfattet af § 19 i
pensionsbeskatningsloven, herunder
indbetalinger til Arbejdsmarkedets
Tillegspension vedrerende
arbejdsgiverbetalte dagpengeydelser i
henhold til lov om dagpenge ved sygdom
eller fadsel, jf. § 11, stk. 5,

d) fratredelsesgodtgorelser, efterbetalinger,
efterlons- og pensionslignende ydelser, nar
disse har sammenhang med et tidligere

indkomstopgerelsen efter ligningslovens § 7 A&,
medregnes ikke 1 bidragsgrundlaget.”
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tjenesteforhold, lennet tillidshverv eller
erhvervsforhold her i landet,

e) vederlag, honorarer eller anden indkomst for
personligt arbejde uden for
ansettelsesforhold, som ikke kan henfores
til selvstendig erhvervsvirksomhed,

f) indbetalinger til Arbejdsmarkedets
Tilleegspension, bortset fra indbetalinger
som navnt i stk. 5, som foretages for
modtagere af dagpenge i henhold til lov om
dagpenge ved sygdom eller fodsel,
modtagere af delpension i henhold til lov om
delpension, modtagere af fortidspension i
henhold til lov om social pension eller § 6,
stk. 4, 1 lov nr. 285 af 25. april 2001 om
@ndring af lov om social pension og andre
love (Fortidspensionsreform), modtagere af
kontanthjelp, revalideringsydelse eller
ledighedsydelse efter §§ 25, 52 og 74 d i lov
om aktiv socialpolitik, modtagere af ydelser
efter §§ 42 og 43 i lov om social service,
modtagere af introduktionsydelse efter § 27
i lov om integration af udlendinge i
Danmark (integrationsloven), modtagere af
fleksydelse efter lov om fleksydelse,
modtagere af dagpenge og aktiveringsydelse
efter lov om arbejdsleshedsforsikring m.v.,
modtagere af godtgerelse i1 henhold til lov
om godtgerelse ved deltagelse i
erhvervsrettet voksen- og efteruddannelse,
modtagere af overgangsydelse eller efterlon
1 henhold til lov om arbejdsleshedsforsikring
m.v. og modtagere af
uddannelsesgodtgarelse, jobrotationsydelse
eller aktiveringsydelse efter § 134, stk. 1 og
2, 1lov om en aktiv beskaftigelsesindsats og
modtagere af jobrotationsydelse efter § 97 i
lov om en aktiv beskeftigelsesindsats, jf.

§ 11, stk. 5,

g) den skattepligtige veerdi af udbytte i form af
radighed over bil, sommerbolig, lystbad og
helarsbolig omfattet af ligningslovens § 16
A, stk. 9, bortset fra de tilfeelde, der er naevnt
i ligningslovens § 16, stk. 5, 5. pkt., og § 16,
stk. 6, 5. og 8. pkt.,

h) indbetalinger til en supplerende
arbejdsmarkedspension efter §§ 33 b-33 e i
lov om social pension, som er omfattet af
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§ 19, stk. 4, i pensionsbeskatningsloven, jf.
§ 11, stk. 5,

1) indbetalinger, som de kommunale
myndigheder foretager til en ordning
omfattet af § 19 i pensionsbeskatningsloven
for en person, der modtager hjelp efter § 42
1 lov om social service,

j) indbetalinger, som arbejdsgiveren foretager til
en pensionsordning i fremmed stat, og som
ikke medregnes ved den skattepligtige
indkomst som folge af bestemmelser 1 en
dobbeltbeskatningsoverenskomst.

Stk. 2. De i stk. 1 nevnte vederlag m.v. indgér
i bidragsgrundlaget i det r, der svarer til det
indkomstar, hvori vederlaget m.v. indgér ved
opgoerelsen af den skattepligtige indkomst.

Stk. 3. Vederlag, der er omfattet af § 5og § 81
lov om beskatning af sefolk, medregnes ikke til
bidragsgrundlaget.

Stk. 4. Hjeelp og beskaftigelsestilleeg efter § 36
i lov om aktiv socialpolitik samt
introduktionsydelse og beskaftigelsestilleeg efter
§ 29, stk. 2, i lov om integration af udlendinge i
Danmark (integrationsloven) medregnes ikke til
bidragsgrundlaget.

Stk. 5. Pensionsopsparing efter § 17 b, stk. 4, i
lov om Arbejdsmarkedets Tillegspension, jf.
lovbekendtgerelse nr. 5 af 4. januar 2001, og
§ 17 £, stk. 3, 1 samme lov medregnes ikke til
bidragsgrundlaget.

Stk. 6. Dagpenge efter § 19 ailov om
dagpenge ved sygdom eller fedsel medregnes
ikke til bidragsgrundlaget.

Stk. 7. Vederlag m.v., som Grenland og
Feergerne i henhold til indgédede
dobbeltbeskatningsaftaler med Danmark ikke er
afskéret fra at beskatte, medregnes ikke til
bidragsgrundlaget.

§ 11. For bidragsgrundlag, der skal opgeres
efter § 8, stk. 1, litra a, samt litra b og e i det
omfang, indkomsterne er gjort til A-indkomst
med hjemmel i kildeskattelovens § 43, stk. 2,
opger arbejdsgiveren ved enhver udbetaling af
lon, vederlag, honorarer m.v. bidragsgrundlaget
og beregner bidragets storrelse, jf. dog stk. 2-4

2.§ 11, stk. 1, 3. pkt., ophaeves.

3.5 11, stk. 6, 2. pkt., ophaves.
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og 8. Fri kost og logi omfattet af
kildeskattelovens § 43, stk. 1, og fri bil indgér i
bidragsgrundlaget med de vardier, som indgéar i
grundlaget for A-skattetreek. Arbejdsgiveren
giver den ansatte meddelelse om bidragets
storrelse.

Stk. 6. For personer omfattet af § 8, stk. 1, litra
d, opger den virksomhed eller lignende, der
foretager udbetaling, bidragsgrundlaget og
beregner bidragets storrelse. Den udbetalende
virksomhed eller lignende giver den

bidragspligtige oplysning om bidragets storrelse.

§ 2. For hver afregningsperiode og for hver
skat eller afgift m.v. skal der indgives en
angivelse med de oplysninger, som folger af
reglerne i den enkelte skatte- og afgiftslov.
Afregningsperioden er kalendermaneden. Hvor
der i anden lovgivning er henvist til
afgiftsperioden, svarer dette til
afregningsperioden.

Stk. 2. Angivelser vedrerende de i bilag 1,
liste A, nevnte love skal indgives til de statslige
told- og skattemyndigheder senest den 15. i den
forste maned efter udlebet af
afregningsperioden. Angivelser vedrerende de i
bilag 1, liste B, neevnte love skal indgives til de
statslige told- og skattemyndigheder senest den
10. i den forste méned efter udlebet af
afregningsperioden, jf. dog stk. 5. I januar
maned skal disse angivelser dog indgives senest
den 17. januar.

Stk. 3. Safremt den sidste rettidige
angivelsesdag er en lordag, sondag eller
helligdag, anses den nermest folgende hverdag
som sidste rettidige angivelsesdag.

Stk. 4. Skatter og afgifter m.v. (tilsvaret)
forfalder til betaling den 1. i den méaned, hvor
angivelsen skal indgives, og skal indbetales
senest samtidig med angivelsesfristens udleb, jf.
dog stk. 5.

Stk. 5. For indeholdelsespligtige efter
kildeskatteloven og lov om en

§6

I lov om opkraevning af skatter og afgifter m.v.,
jf. lovbekendtgerelse nr. 289 af 28. april 2003,
som senest endret ved § 9 1 lov nr. 1235 af 24.
oktober 2007, foretages folgende endring:

1. § 2, stk. 5, affattes séledes:

”Stk. 5. For indeholdelsespligtige  efter
kildeskatteloven og lov om
arbejdsmarkedsbidrag, hvor det sammenlagte
tilsvar 1 henhold til indgivne angivelser,
foretagne indberetninger til indkomstregisteret
eller forelgbige fastsattelser, jf. § 4, af enten
arbejdsmarkedsbidrag og serlig
pensionsopsparing eller A-skat i en forudgéende
12-méneders-periode regnet fra og med oktober
2 ar for kalenderéret til og med september 1 aret
for kalenderaret overstiger 250.000  kr.
henholdsvis 1 mio. kr., forfalder indeholdt A-
skat og arbejdsmarkedsbidrag i kalenderéret til
betaling den sidste hverdag (bankdag) i den
maned, som indkomsten vedrerer.
Forfaldstidspunktet for indeholdt A-skat m.v.
som navnt i 1. pkt. finder tilsvarende
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arbejdsmarkedsfond, hvor det sammenlagte
tilsvar i henhold til indgivne angivelser eller
forelobige fastsattelser, jf. § 4, af enten
arbejdsmarkedsbidrag og serlig
pensionsopsparing eller A-skat i en forudgaende
12-méneders-periode regnet fra og med oktober
2 ar for kalenderaret til og med september 1 aret
for kalenderdret overstiger 250.000 kr.
henholdsvis 1 mio. kr., forfalder indeholdt A-
skat og arbejdsmarkedsbidrag i kalenderéret til
betaling den sidste hverdag (bankdag) i den
maned, som indkomsten vedrorer.
Forfaldstidspunktet for indeholdt A-skat m.v.
som navnt i 1. pkt. finder tilsvarende
anvendelse for indeholdelsespligtige med flere
virksomheder, for hvilke der fores sarskilt

regnskab, og som har faet tildelt flere SE-numre.

Sidste rettidige angivelses- og betalingsdag er
forfaldsdagen.

Stk. 6. Udger betalingen ifelge en angivelse
under 50 kr., kan indbetaling af belabet
undlades. Indeholdt A-skat og
arbejdsmarkedsbidrag skal kun indbetales,
safremt belgbene tilsammen udger 50 kr. eller
derover.

Stk. 7. Skatteministeren kan fastsatte neermere
regler om angivelse og indbetaling af skatter og
afgifter m.v. efter stk. 1-5. Skatteministeren kan
ligeledes fastsatte regler om angivelse og
indbetaling ved opher af virksomhed.

§ 6. Det modtagende selskab er pligtigt at
indsende til told- og skatteforvaltningen genpart
af de dokumenter, der i selskabslovgivningen
eller ved den konkrete tilladelse er foreskrevet
udarbejdet i forbindelse med fusionen.

Stk. 2. 1 tilfeelde, hvor fusionen sker ved et
moderselskabs overtagelse af et datterselskabs
aktiver og geeld som helhed, fastsatter
skatteministeren naermere regler for, hvilke
oplysninger der skal meddeles om fusionen.

anvendelse for indeholdelsespligtige med flere
virksomheder, for hvilke der fores serskilt
regnskab, og som har faet tildelt flere SE-numre.
Dette  gelder dog ikke, hvis den
indeholdelsespligtiges samlede tilsvar ikke
overstiger 250.000 kr. henholdsvis 1 mio. kr., jf.
1. pkt. Sidste rettidige angivelses- og
betalingsdag er forfaldsdagen.”

§7

I lov om fusion, spaltning og tilfersel af aktiver
m.v. (fusionsskatteloven), jf. lovbekendtgerelse
nr. 1129 af 21. november 2005, som senest
endret ved § 111 lov nr. 576 af 6. juni 2007,
foretages folgende @ndringer:

1. § 6, stk. I, ophzves.

Stk. 2-6 bliver herefter stk. 1-5.

2. § 6, stk. 4, der bliver stk. 3, affattes sdledes:
”Stk. 3. De i stk. 1 og 2 nevnte oplysninger

indsendes til told- og skatteforvaltningen senest

1 méned efter den dag, hvor fusionen er vedtaget
1 alle de fusionerende selskaber. Indsendelsen af
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Stk. 3. Skatteministeren er i gvrigt bemyndiget
til efter indstilling fra Skatterddet at fastsaette
regler om, hvilke yderligere oplysninger der i
tilfzelde af fusion skal tilvejebringes af det
modtagende selskab til brug for told- og
skatteforvaltningen.

Stk. 4. De 1 stk. 1-3 navnte dokumenter og
oplysninger indsendes til told- og
skatteforvaltningen senest 1 maned efter den
dag, hvor fusionen er vedtaget i alle de
fusionerende selskaber. Indsendelsen af de
naevnte dokumenter og oplysninger er en
betingelse for, at lovens regler kan finde
anvendelse.

Stk. 5. Ved fusion af banker, sparekasser,
andelskasser og sammenslutninger af
andelskasser efter §§ 89-96 i lov om finansiel
virksomhed indsendes de i stk. 1-3 n@vnte
dokumenter og oplysninger til told- og
skatteforvaltningen senest 1 maned efter datoen
for ekonomiministerens godkendelse af fusion i
henhold til § 204 i lov om finansiel virksomhed.

Stk. 6. Told- og skatteforvaltningen kan se bort
fra overskridelse af fristen pa en maned i stk. 4
og 5.

§ 15 a. Ved spaltning af et selskab har
selskaberne adgang til beskatning efter reglerne i
§ 15 b, stk. 1 og 2, nar savel det indskydende
selskab som det modtagende selskab er omfattet
af begrebet selskab i en medlemsstat i artikel 3 1
direktiv 90/434/EQF. Det er en betingelse for
anvendelsen, at der er opnéet tilladelse hertil fra
told- og skatteforvaltningen. Told- og
skatteforvaltningen kan fastsatte saerlige vilkér
for tilladelsen.

§ 15 b. Spaltes et selskab hjemmeherende i
udlandet, finder § 5, § 6, stk. 1,3,4 0g6, § 8
tilsvarende anvendelse. § 7, stk. 1, og § 10
finder endvidere tilsvarende anvendelse, hvis det
udenlandske selskab opherer ved spaltningen.
Opherer det udenlandske selskab ikke ved
spaltningen, indgéar fortjeneste eller tab pé de af
det indskydende selskabs aktiver og passiver,

de navnte oplysninger er en betingelse for, at
lovens regler kan finde anvendelse.”

3.1§ 6, stk. 5, der bliver stk. 4, eendres “stk. 1-
37 til: 7stk. 1 og 27, og ordene ”dokumenter og”
udgar.

4.1 6, stk. 6, der bliver stk. 5, &endres ’stk. 4
og 57 til: ”stk. 3 og 4”.

5. 1 § 15 a stk. 1, 3. pkt, indsettes efter
’tilladelsen”: ”og kan foreskrive, at der specifikt
udarbejdes dokumenter, der skal indsendes
inden for de frister, der er nevnt i § 6, stk. 3,
henholdsvis § 6, stk. 4.”.

6.1§ 150D, stk. 1, 1. pkt., ®ndres ”§ 6, stk. 1, 3, 4
og 6” til: ”§ 6, stk. 2, 3 og 5”.
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der som folge af spaltningen er knyttet til et her
hjemmeherende modtagende selskab eller et i
udlandet hjemmehorende modtagende selskabs
faste driftssted eller faste ejendom her i landet,
ikke 1 det indskydende selskabs skattepligtige
indkomst. § 8, stk. 1-4, finder dog alene
anvendelse pé de af det indskydende selskabs
aktiver og passiver m.v., der som folge af
spaltningen er knyttet til et her hjemmehorende
modtagende selskab eller til et i udlandet
hjemmeherende modtagende selskabs faste
driftssted eller faste ejendom her i landet. Et
modtagende selskab kan alene overtage den del
af det indskydende selskabs skattemeessige
afskrivninger, nedskrivninger og henlaggelser,
der vedrorer de overtagne aktiver.
Sikkerhedsfondshenlaeggelser som omhandlet i
selskabsskattelovens § 13 C, stk. 1, fordeles som
udgangspunkt efter forholdet mellem de
overforte forsikringer og den samlede
forsikringsbestand pa spaltningstidspunktet.
Told- og skatteforvaltningen kan fastsette en
anden fordeling. Ubenyttede
investeringsfondshenlaeggelser i det
indskydende selskab og de dertil knyttede
indskud i pengeinstitutter kan overfores til et
eller flere af de modtagende selskaber. Opherer
det indskydende selskab, beskattes fortjeneste og
tab pa andre aktiver og passiver efter reglerne i
selskabsskattelovens § 7. De af det indskydende
selskabs aktiver og passiver, der bliver tilknyttet
det modtagende selskabs faste driftssted i
udlandet, og som ikke i forvejen er omfattet af
dansk beskatning, anses ved opgerelsen af det
modtagende selskabs skattepligtige indkomst her
i landet for anskaffet til de i
selskabsskattelovens § 4 A, stk. 1 og 2, 0g § 8 B
angivne anskaffelsessummer og
anskaffelsestidspunkter.

Stk. 2. Spaltes et selskab hjemmeherende her i
landet, finder § 5, § 6, stk. 1,3,4 0g 6, § 8
tilsvarende anvendelse. § 7, stk. 1, og § 10
finder endvidere tilsvarende anvendelse, hvis
selskabet opharer ved spaltningen. Opherer
selskabet ikke ved spaltningen, indgar
fortjeneste eller tab pa de af det indskydende
selskabs aktiver og passiver, der som folge af
spaltningen er knyttet til et her hjemmehorende

7.1§ 15D, stk. 2, 1. pkt., ®ndres ”§ 6, stk. 1, 3, 4
og 6” til: ”§ 6, stk. 2, 3 og 5”.
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modtagende selskab eller et i udlandet
hjemmeherende modtagende selskabs faste
driftssted eller faste ejendom her i landet, ikke i
det indskydende selskabs skattepligtige
indkomst. § 8, stk. 1-4, finder dog alene
anvendelse pé de af det indskydende selskabs
aktiver og passiver m.v., der som folge af
spaltningen er knyttet til et her i landet
hjemmeheorende modtagende selskab eller til et i
udlandet hjemmehorende modtagende selskabs
faste driftssted eller faste ejendom her i landet.
Et modtagende selskab kan alene overtage den
del af det indskydende selskabs skattemaessige
afskrivninger, nedskrivninger og henlaggelser,
der vedrorer de overtagne aktiver.
Sikkerhedsfondshenlaggelser som omhandlet i
selskabsskattelovens § 13 C, stk. 1, fordeles som
udgangspunkt efter forholdet mellem de
overforte forsikringer og den samlede
forsikringsbestand pa spaltningstidspunktet.
Told- og skatteforvaltningen kan fastsette en
anden fordeling. Ubenyttede
investeringsfondshenlaeggelser i det
indskydende selskab og de dertil knyttede
indskud i pengeinstitutter kan overfores til et
eller flere af de modtagende selskaber. Opheorer
det indskydende selskab, beskattes fortjeneste
eller tab pa andre aktiver og passiver efter
reglerne i selskabsskattelovens § 5.

§ 15 c. Ved tilforsel af aktiver har selskaberne
adgang til beskatning efter reglerne i § 15 d, nar
savel det indskydende selskab som det
modtagende selskab er omfattet af begrebet
selskab i en medlemsstat i artikel 3 i direktiv
90/434/EQF. Det er en betingelse for
anvendelsen, at der er opnaet tilladelse hertil fra
told- og skatteforvaltningen. Told- og
skatteforvaltningen kan fastsette seerlige vilkér
for tilladelsen.

§ 15 d. Ved tilforsel af aktiver indgér
fortjeneste eller tab pa de af det indskydende
selskabs aktiver og passiver, der som folge af

8 1 § 15 ¢ stk 1, 3. pkt, indsettes efter
’tilladelsen”: “og kan foreskrive, at der specifikt
udarbejdes dokumenter, der skal indsendes
inden for de frister, der er nevnt i § 6, stk. 3,
henholdsvis § 6, stk. 4.”.

9.1§15d, stk. 2, 1. pkt., ®ndres ’§ 6, stk. 1, 3, 4
og 6” til: ”§ 6, stk. 2, 3 og 5”.

10. 1§ 15d, stk. 3, 1. pkt., @endres § 6, stk. 1, 3,
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tilforslen er knyttet til et her hjemmeherende
modtagende selskab eller til et i udlandet
hjemmeherende modtagende selskabs faste
driftssted eller faste ejendom her i landet, ikke i
det indskydende selskabs skattepligtige
indkomst.

Stk. 2. Ved tilfersel af aktiver fra et her
hjemmehgrende selskab finder § 5, § 6, stk. 1, 3,
4 og 6, og § 8 tilsvarende anvendelse. § 8, stk. 1-
4, finder dog alene anvendelse pé de af det
indskydende selskabs aktiver og passiver m.v.,
der som folge af tilforslen er knyttet til et her
hjemmeheorende modtagende selskab eller til et i
udlandet hjemmehorende modtagende selskabs
faste driftssted eller faste ejendom her i landet.
Det modtagende selskab kan alene overtage den
del af det indskydende selskabs skattemeessige
afskrivninger, nedskrivninger og henlaggelser,
der vedrorer den eller de tilforte
virksomhedsgrene.
Sikkerhedsfondshenlaggelser som omhandlet i
selskabsskattelovens § 13 C, stk. 1, fordeles som
udgangspunkt efter forholdet mellem de
overforte forsikringer og den samlede
forsikringsbestand pa tilferselstidspunktet. Told-
og skatteforvaltningen kan fastsatte en anden
fordeling. Ubenyttede
investeringsfondshenlaeggelser og de dertil
knyttede indskud i pengeinstitutter kan overferes
helt eller delvis til et modtagende selskab.
Overfoares kun en del af henleeggelserne, anses
de forst foretagne henlaeggelser for overfort til
det eller de modtagende selskaber.

Stk. 3. Ved tilforsel af aktiver fra et i udlandet
hjemmehgrende selskab finder § 5, § 6, stk. 1, 3,
4 og 6, og § 8 tilsvarende anvendelse. § 8, stk. 1-
4, finder dog alene anvendelse pé de af det
indskydende selskabs aktiver og passiver m.v.,
der som folge af tilforslen er knyttet til et her
hjemmeherende modtagende selskab eller til et i
udlandet hjemmehorende modtagende selskabs
faste driftssted eller faste ejendom her i landet.
Det modtagende selskab kan alene overtage den
del af det indskydende selskabs skattemaessige
afskrivninger, nedskrivninger og henlaggelser,
der vedrorer den eller de tilforte
virksomhedsgrene.
Sikkerhedsfondshenlaggelser som omhandlet i

40g 6" til: 7§ 6, stk. 2, 3 0g 5”.
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selskabsskattelovens § 13 C, stk. 1, fordeles som
udgangspunkt efter forholdet mellem de
overforte forsikringer og den samlede
forsikringsbestand pa tilferselstidspunktet. Told-
og skatteforvaltningen kan fastsatte en anden
fordeling. Ubenyttede
investeringsfondshenleggelser og de dertil
knyttede indskud i pengeinstitutter kan overfores
helt eller delvis til et modtagende selskab.
Overfores kun en del af henlaeggelserne, anses
de forst foretagne henlaeggelser for overfort til
det eller de modtagende selskaber. De af det
indskydende selskabs aktiver og passiver, der
bliver tilknyttet det modtagende selskabs faste
driftssted i udlandet, og som ikke i forvejen er
omfattet af dansk beskatning, anses ved
opgerelsen af det modtagende selskabs
skattepligtige indkomst her i landet for anskaffet
til de 1 selskabsskattelovens § 4 A, stk. 1 og 2,
og § 8 B angivne anskaffelsessummer og
anskaffelsestidspunkter.

Stk. 4—6 ..........

§8

I lov om péligning af indkomstskat til staten
(ligningsloven), jf. lovbekendtgerelse nr. 1061
af 24. oktober 2006, som senest &ndret ved lov
nr. 1235 af 24. oktober 2007, foretages folgende
@ndring:

1. Efter § 7 Z indsettes:

"§ 7 A 1 tilfelde,
indeholdelsespligtige efter tilladelse fra told- og
yder
kildeskattelovens § 69 A, medregnes de rejse-

hvor den

skatteforvaltningen betaling  efter

og befordringsgodtgerelser, der
af den
betaling, samt den indeholdelsespligtiges
betaling efter kildeskattelovens § 69 A ikke ved
opgoerelsen af den skattepligtige indkomst hos

indgr i

beregningen indeholdelsespligtiges

modtageren af godtgerelserne.

Stk. 2. Betalinger efter kildeskattelovens § 69
A kan ikke fradrages ved opgerelsen af den
indeholdelsespligtiges skattepligtige indkomst.”

§9

Stk. 1. Loven treeder i kraft dagen efter
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offentliggarelsen i Lovtidende og har virkning
fra og med 1. juli 2008, jf. dog stk. 2 - 9.

Stk. 2. § 1, nr. 2, har virkning for told- og
skatteforvaltningens ansattelser af indkomstskat
og ejendomsveardiskat, som paklages den 1. juli
2008 eller senere.

Stk. 3.§2,nr. 6,7,9 0g 10, § 3, nr. 2 og 3,
samt § 4, nr. 2, § 5, nr. 2 og 3, har virkning fra
og med den 1. januar 2009.

Stk. 4. § 1, nr. 17 og 21, har virkning for
klager, som er indgivet den 1. juli 2008 eller
senere.

Stk. 5. § 1, nr. 11, 13 og 20, har virkning for
afgorelser fra Landsskatteretten, som treffes
dagen efter lovens bekendtgerelse i Lovtidende
eller senere.

Stk. 6. § 1,nr. 12, 0g § 2, nr. 1 - 5, har virkning
fra og med indkomstaret 2007.

Stk. 7. Skatteministeren fastsetter tidspunktet
for ikrafttreedelsen af § 2, nr. 8, § 4, nr. 1, § 5,
nr. 1, og § 8.

Stk. 8. § 6 traeder i kraft den 1. januar 2009.

Stk. 9. § 7 har virkning for fusion, spaltning og
tilforsel af aktiver med fusionsdato,
spaltningsdato eller tilforselsdato den 1. juli
2008 eller senere.
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