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I forbindelse med Folketingets behandling af lov nr. 438 af 1. maj 2000 om @ndring af
straffeloven (Tidsbegransning af foranstaltninger efter straffelovens § 68 og § 69) til-
kendegav justitsministeren, at der gennemfores en evaluering af virkningen af de nye
regler ca. 7-8 &r efter lovens ikrafttraeden, og at Justitsministeriet én gang om dret frem
til evalueringen vil orientere Retsudvalget om udviklingen pa omradet.

P4 denne baggrund anmoder jeg én gang om &ret de regionale statsadvokater om en
redegerelse om erfaringerne med de nye regler, siledes at disse oplysninger kan indg
i ministeriets orientering af Retsudvalget.

Senest ved skrivelse af 20. august 2007 har jeg orienteret Justitsministeriet om de re-
gionale statsadvokaters erfaringer med de nye regler.

Jeg har nu p4 ny indhentet udtalelser fra de regionale statsadvokater om erfaringerne
med reglerne om tidsbegrensning af foranstaltninger. Alle regionale statsadvokater
har oplyst, at reglerne om tidsbegreensning af foranstaltninger heller ikke har givet an-
ledning til problemer i det forlebne Ar.

En enkelt statsadvokatur har dog anfert, at der har veret problemer med at f3 indhen-
tet de fornedne erkleringer forud for, at sagen indbringes. Det kan medfere, at sagen
ikke kan indbringes for retten inden udlobet af fem ars-fristen. Statsadvokaten har pé
baggrund heraf besluttet, at politidirektoren fremover vil blive bedt om at indbringe
sagen for retten senest en maned inden fristens udleb, selvom de onskede erkleeringer
ikke foreligger.
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En anden statsadvokatur har oplyst, at de administrative udfordringer i forbindelse
med overgangen af sager fra en anden statsadvokatur til den péageldende statsadvoka-
tur grundet politireformen har bevirket, at flere sager er fremsendt til retten umiddel-
bart fer eller i enkelte tilfzlde efter udlebet af fem drs-fristen, jf. § 68 a. Herudover er
de relevante udtalelser fra Psykiatrien og Kriminalforsorgen i nogle tilfzlde modtaget
meget sent, hvilket har haft betydning for, hvornir en sag er indbragt for retten. Der er
ort tiltag til imedegdelse heraf fremover.

P& rigsadvokatens vegne RIGSADVOKATEN

Hanne Schmidt



JUSTITSMINISTERIETS FORSKNINGSENHED
SEPTEMBER 2008

NYE FORANSTALTNINGSDOMME 12007
SAMT FORLOBET AF DOMME AFSAGT 12002

I forbindelse med en lovandring vedrorende tidsbegransning af foranstaltninger efter straffelovens
§ 68 0g § 69 er det besluttet, at der labende skal indsamles oplysninger om domme, afsagt efter lo-
vens ikrafttreden 1. juli 2000, sdledes at Retsudvalget kan holdes orienteret om udviklingen p4 om-
radet, og séledes at der opbygges et grundlag for en senere evaluering. Denne evaluering afsluttes i
2009.

Den foreliggende statistik omhandler nye domme, der er afsagt i perioden fra d. 1. januar
2007 til d. 31. december 2007. Der er tidligere udarbejdet redeggrelser om domme for perioden 1.
juli 2000 til 31. december 2001 og separat for arene 2002 til 2006.

Ved siden af de nye domme omhandler denne redegerelse ogsé oplysninger om forlebet af de
foranstaltningsdomme, der blev afsagt i 2002. Det sker med henblik pa at undersege om der, i hen-
hold til lovandringen i 2000, er sket en provelse af de sager, hvor der ikke er fastsat en lengstetid,
JE. straffelovens § 68 a, stk. 2, 2. pkt. Endvidere underseges eventuelle forlengelser af lengstetiden,
Jt. straffelovens § 68 a, stk. 1 og stk. 3, samt § 69 a, stk. 1 og stk. 3.

Data til brug for undersegelsen stammer fra Kriminalregisteret.

I. NYE DOMME

Statistikken over nye domme omfatter i alt 589 domme fra 2007. De 589 domme angir i alt 588
personer, idet én person blev idemt en foranstaltning to gange i labet af 2007.

De 589 foranstaltningsdomme reprasenterer et fald pa 28 pct. i forhold til 2006, hvor der blev
afsagt 756 domme. Tabel 1 viser udviklingen i antallet af foranstaltningsdomme siden 2001, og det
ses heraf, at mindskningen i antallet af foranstaltningsdomme i 2007 bryder med de tidligere érs
tendens til stigning i det &rlige antal foranstaltningsdomme. Det kan nappe udelukkes, at politi- og
domstolsreformen har haft en betydning for faldet i antallet af domme i 2007.

Af tabel 1 ses ogsd, at andelen af domme wuden tidsbegrensning er af nogenlunde samme stor-
relsesorden de seks &r, idet der dog har vaeret en mindre faldende tendens fra 2002 til 2004, men
stabilitet de seneste fire ar.



Tabel 1. Udvikling i antallet af foranstaltningsdomme samt i andelen af domme uden tidsbegreens-

ning, i andelen vedrorende alvorlig personfarlig kriminalitet og i andelen, der angdr vold mod tje-
nestemand.’

Andel uden Andel vedr. alvorlig Andel vedr. vold mod
Antal | tidsbegraensning | personfarlig kriminalitet nogen i off., tieneste (§ 119)
2001 362 43 % (156) 48 % (174) 16 % (58)
2002 460 44 % (204) 47 % (217) 15 % (71)
2003 528 42 % (223) 41 % (217) 20 % (107)
2004 579 38 % (222) 39 % (225) 21 % (121)
2005 695 39 % (273) 37 % (256) 25 % (174)
2006 756 38 % (285) 37 % (280) 24 % (184)
2007 589 38 % (223) 40 % (233) 23 % (135)

Med henblik pé at belyse, hvorvidt de arlige %ndringer i antallet af foranstaltningsdomme angar alle
kriminalitetsformer, er det undersegt, hvorledes udviklingen er i andelen af domme, der vedrerer
alvorlig personfarlig kriminalitet. Herved forstés incest, voldtegt, seksualforbrydelser mod bern
under 12 ar, alvorligere vold (§§ 245-246), trusler (§ 266), vold og trusler mod vidner m.v. (§ 123),
forvoldelse af fare for andres liv eller forlighed, frihedsbergvelse, drab og forseg herpa samt brand-
stiftelse og toveri. Som det ses af tredje kolonne i tabel 1, sd er andelen af domme, der angér alvor-
lig personfarlig kriminalitet faldet i de tidligere &r, men steget fra 2006 til 2007. Denne stigning skal
antagelig ses i lyset af de feerre domme. Sidste kolonne i tabellen viser, at andelen af domme vedro-
rende vold eller trusler mod nogen i offentlig tjeneste er steget siden 2001/2002, dog med faldende
tendens de seneste ar. Det kan tyde pa, at den tidligere vaekst i antallet af foranstaltningsdomme til
en vis grad skal forklares med, at der i dag forholdsvis hyppigt sker en politianmeldelse og en ny
domfaldelse i tilfeelde, hvor den domfeldte opforer sig voldeligt eller er aggressiv mod hospitals-
personale eller andre personer, jf. ogsé rapporten “Psykisk sygdom og kriminalitet”.’

Tabel 2. Foranstaltningsdomme 2007 fordelt efter foranstaltningens leengstetid.

Antal Andel
| Ingen laengstetid 223 38%
1ar 2 03%
2ar 2 0.3 %
3ér 29 5%
5ar 333 57 %
| alt 589 100 %

! Nar antallet af nye foranstaltningsdomme, der er afsagt i de enkelte 4r, afviger en smule fra de tal, der er anfort i rap-
orterne for de enkelte dr, jf. www.jm.dk, skyldes det den nevnte @ndring vedrerende ankesager, jf. note 1.
Denne afgrnsning er &ndret i forhold til de tidligere 4r, idet § 123 og § 252 nu er inkluderet.

? Udgivet af Socialministeriet, Indenrigs- og Sundhedsministeriet og Justitsministeriet 2006.




Den fordeling, tabel 2 viser, svarer til den, der er set i de tidligere ar. Sterstedelen (91 pct. ) af de
366 domme med tidsbegreensning har en leengstetid pa fem &r, mens fire har en lengstetid pa under
tre &r.

Af de 589 domme i 2007 er 57 afsagt ved landsretterne.

1.1. Tidsbegrznsning og foranstaltningens art

Ifolge de nye regler skal der, nar kriminaliteten ikke er af personfarlig karakter, jf. det senere, fast-
sxttes en lengstetid for foranstaltningen pa fem ér, sifremt foranstaltningen medfarer eller giver
mulighed for, at den demte anbringes i institution. I sager, hvor foranstaltningen ikke giver mulig-
hed for anbringelse (fx foranstaltninger som alene indebeerer tilsyn eller pligt til at folge et ambulant
psykiatrisk behandlingsforleb), skal der fastszttes en leengstetid, som ikke ma overstige tre r. [ de
sager, der vedrerer alvorlig personfarlig kriminalitet, fastsattes i almindelighed ikke en lengstetid.

Af de i alt 589 domme giver 521 mulighed for anbringelse, mens 43 domme medferer, at den
tiltalte skal anbringes i institution eller pa hospital, jf. tabel 3. Seks af disse 43 domme angar an-
bringelse i en sikret afdeling, mens tre domme giver mulighed for midlertidig anbringelse i en sikret
afdeling.*

Af de 564 domme, der medferer eller kan medfere anbringelse, er der i 222 domme (svarende
til 39 pct.) ikke fastsat en leengstetid for foranstaltningen, jf. bestemmelserne i straffelovens § 68 a,
stk. 2, og § 69 a, stk. 2, om alvorligere personfarlig kriminalitet. I de resterende 342 domme er der i
langt de fleste tilfeelde (333 domme) fastsat en lengstetid p4 fem &r i overensstemmelse med ordly-
den af bestemmelserne i § 68 a, stk. 1, og § 69 a, stk. 1.

Tabel 3. Foranstaltningsdomme fordelt efter foranstaltningens art og leengstetid.

Ingen

lengstetid | 1ar 2ar 3ar 5ar | alt
Tilsyn/ambulant behandling 2 22 24
uden mulighed for anbringelse
Tilsyn/ambulant behandling 65 1 7 167 240
med mulighed for anbringelse
Behandling med mulighed 121 160 281
for anbringelse
Anbringelse pa hospital/institution 29 5 34
Anbringelse med mulighed for 3 3
midlertidig anbringelse i sikret afd.
Anbringelse i sikret 5 1 6
afdeling/institution
| alt 223 2 2 29 333 588

* For én af de 589 domme er foranstaltningens art samt personens mentale tilstand ikke oplyst, hvorfor dommen ikke
indgdr i tabel 3 og tabel 6.




De resterende 24 domme giver ikke mulighed for anbringelse, hvilket som nazvnt indebarer, at der
skal fastszttes en laengstetid, der ikke overstiger tre &r. I 22 af disse sager er lengstetiden fastsat til
hgjst tre &r, mens der i to sager er fastsat en langstetid pa to ar.

Af tabel 3 ses enkelte afvigelser fra de nazvnte regler om langstetider, idet der i ni tilflde er
fastsat leengstetider pa under fem 4r, selv om foranstaltning giver mulighed for anbringelse.

1.2, Tidsbegransning og kriminalitetens art

Der skal i almindelighed ikke fastszttes lengstetid i sager, der vedrerer personfarlig kriminalitet, jf.
§ 68 a, stk. 2, og § 69 a, stk. 2. De kriminalitetsformer, der nevnes i disse bestemmelser, er drab,
roveri, frihedsberovelse, alvorlig vold, trusler efter § 266, brandstiftelse, voldtagt eller anden alvor-
lig sedelighedsforbrydelse eller forseg pa en af disse forbrydelser. Hvorvidt en forbrydelse er om-
fattet af bestemmelserne, fx har karakter af en alvorlig voldsforbrydelse, afhenger af en konkret
vurdering af forbrydelsens beskaffenhed og omstendighederne, under hvilke den blev begget. I sa-
ger, der angfir andre former for kriminalitet, skal der som udgangspunkt fastszttes en lengstetid.

Tabel 4. Foranstaltningsdomme fordelt efter kriminalitetens art og foranstaltningens leengstetid,

la:\nggsi:ti d 1ar 2ar 3ar 5ar I alt
Incest 3 3
Voldtsegt mv. 11 11
Samileje med bam mv. 5 4 9
Blufeerdighedskraenkelse 4 10 14
Andre saadelighedsforbrydelser 1 1
Vold mod tienestemand 25 2 8 100 135
Drab 5 1 6
Forsgg pa drab 4 4
Simpel void 14 4 78 96
Alvorligere vold 48 11 59
Vold i gvrigt 5 1 4 10
Kvalificeret brandstiftelse 4 4
Brandstiftelse i gvrigt 40 5 45
Frihedsbergvelse 1 1
Trusler m.v. 15 1 2 15 33
Tyveri 2 5 39 46
Ragveri 40 1 7 48
Andre formueforbrydelser 1 1 10 12
Andre straffelovsovertraadelser 1 3 32 36
Seerlovsovertreedeiser 1 15 16
| alt , 223 2 2 29 333 589




[ tabel 4 er foranstaltningsdommene fordelt efter kriminalitetens art. I tilfelde af, at personen er
demt for flere forhold, er det den alvorligste lovovertradelse, sagen kategoriseres efter. Det skal
bemerkes, at Justitsministeriets Forskningsenhed i visse tilfeelde har endret den kategorisering,
som politiet har foretaget, saledes at personfarlige forbrydelser i alle tilfzlde er prioriteret for ikke-
personfarlige forbrydelser.

Som det ses af tabellen, er det i intet tilfelde i de sager, der angér incest, voldtegt, forseg pa
manddrab og kvalificeret brandstiftelse (§ 189) fastsat en langstetid. Derimod er der fastsat
leengstetid i én sag om drab.

I sager om brandstiftelse efter § 181, alvorligere vold (§ 245) og reveri er der i en mindre del
af sagerne fastsat lengstetid, mens det drejer sig om ca. halvdelen af sagerne om samleje med barn
og halvdelen af sagerne om trusler m.v. (§ 266 og § 123 om vold og trusler mod vidner m.v.). For
s& vidt angér andre og typisk mindre alvorlige former for personfarlig kriminalitet, vold mod tjene-
stemand og simpel vold (§ 244), er der i langt hovedparten af sagerne fastsat en lengstetid. Sagerne
under kategorien ”Vold i gvrigt” angér i ni tilfelde forvoldelse af fare og i ét tilfzlde ulovlig tvang.
De fem sager med fastsat lengstetid er alle om forvoldelse af fare.

[ alle sager vedrerende blufeerdighedskraenkelse (§ 232), er der fastsat en lengstetid for foran-
staltningen. Det samme gxlder sagen vedrerende ”Andre sedelighedsforbrydelser”, som konkret
drejer sig om utugt (§ 229, stk. 2).

Kun i en enkelt sag under kategorien ”Andre straffelovsovertraedelser” er der ikke fastsat en
leengstetid. Det drejer sig om en sag om overtradelse af advarsel (§ 265). Sagerne med laengstetid
angir dokumentfalsk, falsk anklage og narkotikaforbrydelser.

[ gvrigt fremgar det af tabel 4, at der i langt sterstedelen af sager om tyveri og andre formue-
forbrydelser (§§ 290, 291, 293 og 293 a) er fastsat en leengstetid. Det samme gor sig gzldende for
sager vedrerende serlovgivningen. Disse inkluderer overtraedelser af lov om euforiserende stoffer,
vébenloven, dyrevamsloven, skattekontrolloven og ferdselslovens bestemmelser om spiritus- og
promillekersel.

1.3. Langstetider for ophold

Hvis der idemmes en foranstaltning efter straffelovens § 69, som medferer eller giver mulighed for
anbringelse 1 institution eller pa hospital, jf. § 69 a, stk. 1 og stk. 2, skal der i alle tilfxlde fastsettes
en leengstetid for opholdet. Langstetiden for opholdet kan — uanset en eventuel laengstetid for foran-
staltningen — i almindelighed ikke overstige 1 &r.

Tabel 5 vedrorer de domme, hvor der skal fastseettes en laengstetid for opholdet. Som det
fremgdr af tabellen, er der i 112 ud af de i alt 124 domme fastsat en lengstetid for opholdet pa ét ar.
[ fire tilfeelde overstiger langstetiden ét ar, mens der i 8 tilfzlde ikke som foreskrevet i § 69 a er
fastsat en leengstetid for opholdet.



Tabel 5. Leengstetiden for ophold fordelt efter foranstaltningens art for domme vedrorende § 69.

Ingen . . i s

lengstetid 1ar 2ar 2% ar | alt
Tilsyn/ambulant behandling
med mulighed for indlzeggelse
eller anbringelse 4 74 78
Behandling med mulighed
for indlaeggelse eller anbringel- 44
se 3 38 3
Anbringelse i hospital/institution 1 1 2
1 alt 8 112 3 1 124

1.4. Foranstaltningsdomme og den demtes mentale tilstand

Langt hovedparten (66 pct.) af foranstaltningsdommene angar psykisk syge, jf. tabel 6. Kun godt en
tiendedel af dommene angar mentalt retarderede, mens godt en femtedel angér personer, der ved
foretagelsen af den kriminelle handling befandt sig i en tilstand, der var betinget af mangelfuld ud-
vikling m.v., men som ikke er omfattet af straffelovens § 16. Seks af de 72 personer, der er mentalt
retarderede, er det i hgjere grad (§ 16, stk. 1, 2. pkt.). [ gvrigt viser tabel 6 samme menster som i de

tidligere ar.

Tabel 6. Laengstetid for foranstaltningsdom fordelt efier den domtes mentale tilstand.

Ingen

lengstetid 1ar 2ar 3ar 5 ar lalt
Psykisk syg 155 1 10 224 390
(§ 16, stk. 1, 1. pkt.)
Mentalt retarderet 32 1 13 26 72
(§ 16, stk. 1, 2. pkt. og stk. 2)
Mangelfuld udvikling m.v. 34 1 1 6 83 125
(§ 69)
Uoplyst 1 1
I alt 222 2 2 29 333 588

Af tabel 6 fremgér endvidere, at 40 pct. af de psykisk syge er idemt foranstaltninger uden lengsteti-
der, mens det drejer sig om 44 pct. af de mentalt retarderede. For de mangelfuldt udviklede er ande-
len af foranstaltninger uden leengstetider 38 pct.




1. FORLOB

Som navnt omfatter denne rapport ogsé oplysninger om forlgbet af de foranstaltningsdomme, der
blev afsagt i 2002. Det drejer sig om i alt 448 domme fra 2002 samt 12 domme, der blev anket i
2001 og stadfastet i 2002. > Folgende omhandler dermed i alt 460 domme.

Af de personer, som dommene angar, er 27 afgiet ved deden i den mellemliggende periode.
Den yngste var 20 4r, mens seks var fyldt 60 ar pa dedstidspunktet. I gennemsnit blev de afdede 48
&r. Dommene vedrerende de dede personer er ekskluderet i de folgende analyser. Ligeledes udgar
tre domme, hvor oplysningerne om foranstaltningens forleb er slettet i Kriminalregisteret. Sletning
sker, sifremt dommen er ophavet, og personen er fyldt 80 ar. Ydermere udgér fem domme, idet de
personer, som disse domme angar, er udvist.

Det folgende baseres derfor pé i alt 425 foranstaltningsdomme.

2.1. Domme uden laengstetid

Ifalge straffelovens § 68 a, stk. 2, 2. pkt., skal anklagemyndigheden i de sager, hvor der ikke er fast-
sat en lengstetid, indbringe spergsmalet om @ndring eller endelig oph@velse af foranstaltningen for
retten fem ar efter afgerelsen, medmindre spergsmélet har veeret forelagt for retten inden for de sid-
ste to ar.

Tabel 7. Domme uden leengstetid fordelt efter art af eventuelle kendelser mv. samt den gennemsnit-
lige tid fra dom til kendelse.

Gennemsnitligt antal ar fra dom til
Antal Procent ophaeveise/andring/prevelse

Ophzvet inden for fem ar 106 56 % 3,1

AEndret inden for fem ar 10 5% 3,9

Prevet inden for fem ar 26 14 % 3,7

Sagen indbragt inden for fem ar, men

kendelsen afsagt senere* 33 18 % 53

Sagen indbragt efter fem ar** 13 7%

I alt 188 100

*1 tre sager, der er indbragt, er der endnu ikke afsagt kendelse.
**[ en af disse sager er domfeldte efterlyst, og sagen er derfor fortsat ikke indbragt. Det samme er tilfeeldet i en anden
af disse sager, hvilket skyldes en registreringsfejl ved sagens overgang til en ny statsadvokatur.

Af de i alt 425 domme er der i de 188 ikke fastsat leengstetid, og det er for disse, ovennavnte krav
gor sig geldende. Som det ses af tabel 7, er 106 af disse domme blevet ophavet inden fem &r efter

> I rapporten om nye foranstaltningsdomme afsagt i & 2002 er det anfert, at der er afsagt 458 foranstaltningsdomme i
2002. Uoverensstemmelsen mellem dette tal og det her anforte skyldes, som navnt tidligere, at ankesager, der er stad-
faestet, er tilbagefort til dret for dommen i 1. instans.



domsdatoen.® Ti domme er blevet @ndret inden for fem ar, mens 26 er blevet provet, uden der er
sket en endring eller ophzvelse af dommen.” Endvidere er 33 sager blevet indbragt for retten inden
for fem &r, men sagen er forst afgjort efter de fem 4r. Endelig er der 13 domme, som ikke opfylder
kravet om indbringelse for retten inden for fem ar efter domsdatoen. 1 gennemsnit er der giet 5 ar
og 2 méneder, inden disse sager er indbragt for retten.

Af tabel 7 fremgdr desuden den gennemsnitlige tid fra domsdatoen til ophzvelse af dommen
eller til (forste) @ndring eller provelse.

2.2. Andringer og forlengelser af foranstaltningen

Det er ikke kun domme uden tidsbegrensninger, der kan @ndres, men dette kan ogsa ske for de
evrige domme. Der er siden dommen i 2002 og frem til medio februar 2008 — det tidspunkt, hvor
datamaterialet til brug for denne undersggelse blev dannet — registreret i alt 43 domszndringer, som
angar bade sager med og sager uden lzengstetider. For domme med tidsbegraensning er der i alt fore-
taget 23 domsandringer, og i gennemsnit er der géet 3,5 &r fra dom til forste domsandring.® For
domme uden tidsbegraensning er der foretaget i alt 20 domseendringer, og i gennemsnit er der giet
3,9 ér fra dom til ferste domsandring.

Tabel 8. Domscendringer i domme med tidsbegreensning, fordelt efter cendringens art.

Forlangelse af Andring af Forlaengelse af | alt
foranstaltning | foranstaltning | institutionsoph.
Tilsyn/ambulant behandling
uden mulighed for anbringelse 0 0 0 0
Tilsyn/ambulant behandling
med mulighed for anbringelse 5 1 1 7
Behandling med mulighed
for anbringelse 9 2 4 15
Anbringelse pa hospital/
Institution 0 1 0 1
Institution med mulighed for
midlertidig anbringelse i sikret
afdeling 0 0 0 0
| alt 14 4 5 23

Arten af de i alt 43 domsandringer fremgér af tabel 8 og 9. I foranstaltninger med tidsbegransning
er der i 14 tilfelde gennemfert forleengelser af foranstaltningens varighed. Alle 14 domme er for-
lenget med to &r.

8 Forinden er syv af de ophavede domme blevet prevet eller @endret.

” En af de sager, der er @ndret inden for fem 4, har tidligere veret provet, uden at dette har medfert en ®ndring. Denne
sag er i tabellen placeret under “andret inden for fem r”.

¥ I en sag er dommen @ndret to gange.




Ud over forlengelse af foranstaltningens varighed kan der ogsé ske forlzngelse af den tid, et
institutionsophold er fastsat til, jf. § 69 a, stk. 1. Denne type @ndring er foretaget fem gange i fire
sager med tidsbegreensning og fire gange i fire sager uden tidsbegraensning.

Tabel 9. Domscendringer i domme uden tidsbegreensning, fordelt efter endringens art.

AEndring af Forleengelse af I alt

foranstaltning Institutionsophold
Tilsyn/ambulant behandling
uden mulighed for anbringelse 0 0 0
Tilsyn/ambulant behandling
med mulighed for anbringelse 2 2 4
Behandling med mulighed
for anbringelse 4 2 6
Anbringelse pa hospital/
Institution 8 0 8
Institution med mulighed for mid-
lertidig anbringelse i sikret afdeling 1 0 1
Anbringelse i sikret afdeling/
Institution 1 0 1
| alt 16 4 20

[ gvrigt ses af tabel 8 og 9, at der for fire foranstaltninger med tidsbegraensning og for 16 foranstalt-
ningerne uden tidsbegraensning er sket @ndringer, der ikke indeberer forleengelser. Der er i gen-
nemsnit géet ca. 3 ar og 10 maneder fra dom til &ndringen af foranstaltningen. De tidligere ar har
der veret forholdsvist mange anbringelsesdomme blandt disse domme. Dette er imidlertid ikke i sa
hej grad tilfeeldet i 2007, hvor 11 ud af 20 @ndrede domme er anbringelsesdomme.’

2.3. Kriminalitet og sanktioner under foranstaltningen

Knap halvdelen af de demte, nemlig 196, svarende til 46 pct., har faet et tiltalefrafald eller en bode
under foranstaltningen. 110 ud af disse 196 personer er idemt en tidsbegranset foranstaltning, jf.
tabel 10. De fleste af de 196, der har fiet en sanktion under foranstaltningen, har fiet mere end én,
idet der er registreret i alt 547 tiltalefrafald eller beder under sanktionen, altsa i gennemsnit knap tre
tiltalefrafald/beder.

Ni af de 22 personer, der har faet forlenget deres foranstaltning eller deres institutionsophold,
JE. afsnit 2.2, er registeret for en sanktion under foranstaltningen. Det er ikke muligt med sikkerhed
at vide, hvorvidt der er en forbindelse mellem disse handelser, men det forekommer dog overve-
jende sandsynligt, at det er tilfeldet. Samtidig skal det papeges, at der i langt de fleste af de tilfzlde,
hvor der forekommer en sanktion under foranstaltningen, ikke er sket hverken en andring eller for-
lengelse af foranstaltningen.

? Det kan tilfgjes, at undersogelsen yderligere viser, at der for de 425 domme er foretaget i alt 69 provelser, uden dom-
men er blevet @ndret eller ophavet, hhv. 54 prevelser for domme uden tidsbegrensning og 15 for domme med tidsbe-
greensning. I gennemsnit er der géet henholdsvis 4 og 2,7 ar fra dom til forste provelse.




Tabel 10. Domme fordelt efter antal sanktioner under foranstaltningen.

Med Lzangstetid

Uden izngstetid

Antal Procent Antal Procent
Ingen sanktioner under foranstaltningen 127 54 % 102 54 %
1 sanktion 35 15 % 41 22 %
2 sanktioner 31 13 % 13 7%
3-5 sanktioner 37 15 % 20 "M%
Mere end 5 sanktioner 7 3% 12 6%
I alt 237 100 % 188 100 %

Arten af den kriminalitet, der har fort til et tiltalefrafald eller en bede under foranstaltningen, er an-
givet i tabel 11."° Som det fremgar, drejer det sig i de fleste tilfelde om mindre alvorlige former for
kriminalitet. Godt en tredjedel af sagerne angar feerdselsloven og andre szrlovsbestemmelser, her-
under ganske hyppigt lov om euforiserende stoffer. Blandt straffelovsovertradelseme er butikstyve-
ri den storste gruppe. Kun 18 af sagerne vedrerer alvorligere personfarlig kriminalitet, nemlig ni sag
om trusler, tre om alvorligere vold, fem om reveri og en om brandstiftelse. Endelig kan nzvnes, at

syv pct. af sagerne angér vold mod tjenestemand.

Tabel 11. Ny sanktioner fordelt efter kriminalitetens art.

Antal Procent
Blufaerdighedskreenkelse 12 2%
Utugt mv. 1 0.2%
Seksualforbrydelser i alt 13 2%
Vold o.l. mod offentlig myndighed 38 7%
Simpel vold 24 4%
Alvorligere vold 3 1%
Trusler 9 2%
Voldsforbrydelser i alt 74 14 %
Dokumentfalsk 4 1%
Brandstiftelse 1 02%
Indbrud 25 5%
Butikstyverier mv. N 17 %
Andre tyverier 42 8 %
Brugstyverier 37 7%
Haervaerk 20 4%
Undersleeb, bedrageri, mandatsvig 7 1%
Raveri 5 1%
Andre formueforbrydelser 19 3%
Ejendomsforbrydelser i alt 251 46 %
@vrige straffelovsbestemmelser 23 1%
Feerdselslovovertraedelser 73 13%
@vrige saerlovsoveriraedelser 113 21 %
| alt 547 100 %

' Det drejer sig om kriminalitetens art for hovedsigtelsen. Kriminalitetens art for eventuelle bisigtelser er ikke omfattet

af tabellen.




2.4. Ophaevelse eller bortfald af foranstaltning

Det er endnu ikke muligt at beregne den gennemsnitlige varighed af foranstaltningerne, idet ikke
alle domme er ophavet eller bortfaldet. I alt 68 domme var sdledes endnu ikke ophavet pa dataind-
samlingstidspunktet. Det er derfor alene de resterende 357 domme, der indgér i tabel 12.

Tabel 12. Domme, der er ophcevet eller bortfaldet, fordelt efter laengstetid og varighed samt den
gennemsnitlige varighed.

Under1ar| 1-24r | >2-3ar | >3-4ar | >4-5ar | Over5ar | Ilalt Vaf’."’q’l',’é J
ingen laengstetid 3 16 33 27 27 26 132 3,64r
1 ar 0 0 1 0 0 0 1 3,0 ar
3 ar 1 6 16 0 0 0 23 2,3 ar
5 ar 5 33 39 31 91 2 201 3,6 ar
I alt 9 55 89 58 118 28 357 3,5 ar

Som tidligere nzvnt, er 188 af dommene uden tidsbegrensning, og som det ses af tabel 12, er 132
af disse domme ophavet, 26 af dem dog forst efter fem ar. Alle gvrige domme har tidsbegraensning
pé maksimalt fem ar og ma derfor som udgangspunkt forventes at vare bortfaldet.

Nér varigheden af dommen med en tidsbegreensning pa et ar overstiger et ar, skyldes det, at
dommen er forlenget. Af de 23 domme med en tidsbegraensning pa tre ar er de ni bortfaldet efter
udlebet af de tre &r, mens 14 er ophzvet tidligere. Af de 201 domme med en tidsbegransning pa
fem ér, er 67 bortfaldet efter fem ar, mens to overstiger fem ar, hvilket skyldes, at dommene er for-
leenget. De ovrige domme er ophavet tidligere end de fem &r. I ovrigt fremgar af tabellen, at den
gennemsnitlige varighed af samtlige oph&evede domme er 3,5 4r.

Som forventet er det, jf. tabel 13, iseer mange af tilsynsdommene, der er ophavet, herunder
ogsd af dem med mulighed for anbringelse. Af behandlingsdommene er godt fire femtedele, nemlig
84 pct., blevet ophzvet, mens det drejer sig om syv af de 24 anbringelsesdommene.

Tabel 13. Domme fordelt efter foranstaltningens art og om de er ophcevet eller ej.

Ej ophaevet Ophavet | alt
Tilsyn/ambulant behandling
uden mulighed for anbringelse 0 19 19
Tilsyn/ambulant behandling
med mulighed for anbringelse 13 130 143
Behandling med mulighed
for anbringelse 38 201 239
Anbringelse pa hospital/
Institution 13 2 15
Institution med mulighed for
midlertidig anbringelse i sikret
afdeling 2 5 7
Anbringelse i sikret afdeling/
institution 2 0 2
| alt 68 357 425
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2.5. Nye foranstaltningsdomme

Ophevelse af en dom er ikke i alle tilfeelde udtryk for, at personen er ophert med at bega kriminali-
tet. I visse tilfelde ophaves foranstaltningen i forbindelse med idemmelse af en ny foranstaltning.
Dette er sket i 83 tilfelde og i gennemsnit ca. 2 ar og 9 maneder efter idemmelsen af den tidligere
foranstaltning.'’ Ud over disse 83 sager er der i yderligere fem tilfzelde idemt en ny foranstaltning
nogen tid efter ophavelsen af den gamle.

Det kunne forventes, at det forst og fremmest ville veere domme med tidsbegransning, der blev
opha&vet og efterfulgt af en ny foranstaltningsdom i forbindelse med ny kriminalitet. Over halvdelen

af de foranstaltninger, der er aflast af nye foranstaltninger, har da ogsd veret tidsbegreensede, jf.
tabel 14.

Tabel 14. Domme, der er aflost af en ny foranstaltningsdom, fordelt efter art.

Uden Med I alt

tidsbegransning tidsbegransning
Tilsyn/ambulant behandling
uden mulighed for anbringelse 1 1 2
Tilsyn/ambulant behandling
med mulighed for anbringelse 2 13 15
Behandling med mulighed
for anbringelse 27 35 62
Institution med mulighed for
midlertidig anbringelse i sikret
afdeling 4 0 4
1 alt 34 49 83

Af tabel 15 fremgér, hvilken hovedforbrydelse der har ligget bag den nye foranstaltning, der har
aflost den tidligere. Knap halvdelen er demt for en voldsforbrydelse, heraf forst og fremmest sager
om vold mod tjenestemand. Sammenlignet med arten af den kriminalitet, der har fort til et tiltalefra-
fald eller en bede, jf. tabel 11 ovenfor, er den kriminalitet, der har medfort, at der er idemt en ny
foranstaltning, gennemgdende af alvorligere karakter. Blot tre af sagerne vedrerer serlovsovertre-
delser, og knap hver tredje sag angér en alvorlig personfarlig forbrydelse

"I tre af disse sager er den gamle foranstaltning dog ferst formelt ophaevet nogen tid efter, den nye foranstaltning er
tradt i kraft.
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Tabel 15. Domme, der er aflast af en ny foranstaltningsdom, fordelt efter arten af ny kriminalitet.

Antal Procent
Blufaerdighedskraenkelse 2 2%
Seksualforbrydelser i alt 2 2%
Vold o.l. mod offentlig myndighed 17 21%
Simpel vold 11 13 %
Alvorligere vold 7 8 %
Trusler 2 2%
@vrige voldsforbrydelser 2 2%
Voldsforbrydelser i alt 39 47 %
Brandstiftelse 7 8 %
Heervaerk 2 2%
indbrud 5 6%
Andre tyverier 9 11 %
Raveri 10 12 %
Andre formueforbrydelser 5 6 %
Ejendomsforbrydelser i ait 38 46 %
@Dvrige straffelovsbestemmelser 1 1%
Faerdselslovsovertreedelser 1 1%
Qvrige seerlovsovertreedelser 2 2%
1 alt 83 100 %
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