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Igennem de seneste par 3r har der fta domstolenes side varet en
udprEget tendens til at afvise Srsagssammenhang mellem en ulykke og
den skadelidtes gener, med mindre RetslEgerAdet meget klart og uden
forbehotd udtalte, at der var Srsagssammenhang. Det gjorde - og ggr -

Retsleger8det bare nasten aldrig, men et par nyere domme markerer et
betydeligt skift i den vagt, der kan tillagges Retslageredets besvarelser.

Retslager8det svarer pE sporgsmSl udfra en strikt lagevidenskabelig
synsvinkel. Der skat alts8 meget ktare beviser til, for R8det uden
forbehold kan udtale sig om en irsagssammenhang. Dette har I praksis
medf6rt, at RetslEgertdet s3 godt som aftld udtaler, at gener som
hovedgine, nakkesmerter eller andre diffuse smerter kan stamme fta en
konkret ulykke, men de kan ogsi stamme fra noget andet, som de ikke
har oplysninger om.

Domstolene har i vidt omfang fulgt disse udtalelser, ved at erklare, at
der ikke er f6rt bevis nok for 6rsagssammenhangen. af Sbenlyse Srsager
mener forsikringsselskaberne pludselig, at alle sager skal forelagges
RetslagerAdet.

Indenfor det seneste halve 3r er der dog sket et skifte. Hojesteret har i to
sager fra henholdsvis 18. februar og 31. august 2oO5 (se foreg8ende
nyhed om denne sag) tilkendegivet, at de generelle forbehold fta
RetslEgeridet ikke er nok til at foretage fradrag i erstatningen. De
generelle forbehold er nemllg begrundet i Retsl.egertdets
legevidenskabelige udgangspunkt, men det skal ikke bruges i en
erstatnlngssag, der skal afgores efter de juridiske spllleregler, De nye
signaler fra domstolene betyder, at der skal kunne peges pt konkrete
omstEndigheder, der ogsS kunne have forErsaget den skadelidtes gener,
for der skal ske fradrag i erstatningen (en anden ulykke, sygdom e.l.)

Den forste af de to Hgiesteretssager var 6nket fra Ostre L,andsret, der
altsS har forst8et ovennavnte samrnenhang - og for st vidt startede
skiftet. Senest har ogsS Vestre Landsret i en af vores sager af 30. august
2OO5 fulgt den nye praksis, ved netop at anfore, at der ikke var p8vist
andre konkrete mulige grsager til generne, hvorfor de mStte henfores ul
ulykken. Forh8bentlig folger byretterne ogsi den nye praksis, se der ikke
er flere skadelldte, der bliver snydt for erstatning som folge af
RetslagerSdets svage besvarelser.
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