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RIGSADVOKATEN

Juli 2008
J.nr. RA-2007-120-0040

Straffene i voldtaegtssager efter sndringen af straffelovens §216i 2002

1. Indledning

-

Ved lov nr. 380 af 6. juni 2002 om andring af straffeloven, retsplejeloven og faerdselsloven blev straf-
ferammen i straffelovens § 216, stk. 1, havet fra feengsel indtil 6 ar til feengsel indtil 8 ar. Fndvidere
blev strafferammen i straffelovens § 216, stk. 2, havet fra fangsel indtil 10 &r til fengsel indtil 12 4r.

Forud herfor havde rigsadvokaturen afgivet flere redegorelser om strafniveauet | voldtzgtssager pa
grundlag af indberettede domme, idet der blev iveerksat ordninger, hvorefter Rigsadvokaten skulle
have forelagt alle domme i voldtegtssager. Redegorelserne er udsendt til politi og anklagemyndighed
ved Rigsadvokaten Informerer nr. 3/2001, nr. 13/2001 og nr. 14/2002.

Efter lovaendringen har Justitsministeriet anmodet Rigsadvokaten om at vurdere strafniveauet efter

skaerpelsen.

Rigsadvokaten har pd den baggrund afgivet folgende redegerelser om strafniveauet i sager om over-
treedelse af straffelovens § 216 efter lovandringen i 2002:

* Januar 2004 — udsendt ved Rigsadvokaten Informerer nr. 8/2004
* Juni 2005 - udsendt ved Rigsadvokaten Informerer nr. 25/2005
* Juni 2006 — udsendt ved Rigsadvokaten Informerer nr. 23/2006
*  Juni 2007 - udsendt ved Rigsadvokaten Informerer nr. 17/2007

¢ Denne redegorelse

Denne redegerelse indeholder i afsnit 2 en beskrivelse af den opdeling af sagerne, som er foretaget. 1
afsnit 3 og 5 beskrives de tidligere redegerelser om straffene, og i afsnit 4 beskrives @ndringen af §
216 ved lov nr. 380 af 6. juni 2002. Afsnit 6 indeholder en beskrivelse af straffene i de voldtegtssa-
ger, der er modtaget i indberetningsperioden fra den 1. september 2007 til udgangen af februar 2008,
og i afsnit 7 findes en samlet vurdering af strafniveauet,

I bilaget til redegerelsen findes en mere udferlig beskrivelse af de enkelte sager, der er omfattet af

undersoagelsen.



2. Opdeling af sagerne om voldtzegt

I de tidligere redegorelser blev der taget udgangspunkt i en opdeling af voldtegt i overfaldsvoldtagt,
kontaktvoldtagt og parvoldtagt. Denne opdeling anvendes ogsd i denne redegorelse.

Ved gverfaldsvoldtaegt forstds saledes voldtaegt mod en person, som gerningsmanden slet ikke kender
eller kun har et yderst perifert kendskab til, og hvor der ikke forud for voldtaegten har varet samver af
den karakter, der er beskrevet nedenfor under kontaktvoldtagt.

Ved kontaktvoldteegt forstas det, der pa engelsk kaldes “date rape”, altsa situationer, hvor parterne
umiddelbart inden voldtaegten har vaeret sammen pa en mdde, som kunne vare optakt til en seksuel
kontakt. Kontaktvoldtagt omfatter endvidere voldtegter, hvor parterne kender hinanden i forveien,
f.eks. naboer og kollegaer, uanset om selve voldtegten har karakter af et overfald.

Ved parvoldtagt forstas voldtaegt mod en nuvarende seksuel partner og voldtzgt mod en tidligere
seksuel partner, sifremt forholdet er ophert indenfor et kortere tidsrum forud for voldtegten.

Det kan i nogle sager vare vanskeligt at vurdere, hvilken af de tre former for voldtaegt der er tale om,
idet der er en glidende overgang mellem de forskellige kategorier. Det kan saledes i visse tilfelde

diskuteres, om der foreligger den ene eller den anden form for voldtagt.

I de tidligere redegerelser blev der sondret mellem domme, der omfattede fuldbyrdet voldtaegt, og
domme, hvor der alene demmes for forseg pa voldtaegt. Ogsa denne sondring anvendes nu.

3. Redegorelserne om strafniveauet j voldtaegtssager forud for loveendringen
3.1. Konklusionerne i redegerelsen fra januar 2001

Konklusionen i redegerelsen fra januar 2001 vedrerende det davarende strafniveau var folgende:

For forseg p4 overfaldsvoldtagt varierede straffene fra 4 méneder til 2 4rs faengsel. Det blev i redego-

relsen antaget, at “normalstraffen” matte veere i niveauet 6-9 méneders fangsel, dog med mulighed for

béde mildere og strengere straffe.

Det var pa grundlag af det foreliggende materiale vanskeligt at vurdere “normalstraffen” for fuldbyr-
det overfaldsvoldtaet. Et forsigtigt sken forte dog frem til, at udgangspunktet for straffastsettelsen,
hvis der ikke forel4 skzrpende omstaendigheder, formentlig 14 i niveauet omkring 1 4r og 6 méneders

feengsel. Hvis der forela skeerpende omstendigheder udmaltes straffen ti mellem 2 og 3 4rs fengsel.

Med hensyn til forsag p4 kontaktvoldtaeet skennedes det i redegerelsen, at strafniveauet nogenlunde

svarede til niveauet for forseg pa overfaldsvoldtaegt, dvs. 6-9 maneders feengsel, dog med mulighed

for bade mildere og strengere straffe.



For s& vidt angér straffen for fuldbyrdet kontaktvoldteegt fremgar det af redegerelsen, at de fleste
straffe 14 i niveauet mellem faengsel i 6 maneder og feengsel i 1 4r og 6 méneder, og hvis der ikke var
anvendt vold af betydning eller ikke foreld andre skaerpende omstendigheder, 15 straffen i niveauet 6-

10 méneders fangsel.

Vedrorende forseg pd parvoldtagt foreld der kun en dom, hvor straffen blev udmalt til 6 maneders

feengsel betinget med vilkir om samfundstjeneste.

For sa vidt angik fuldbyrdet parvoldtagt blev det antaget at "normalstraffen” 13 i niveauet 6-8 méne-
ders faengsel, men der var i det undersogte materiale ogsé flere eksempler pad hejere straffe i sager,

hvor der foreld skarpende omstandigheder.

3.2. Konklusionerne i den forelebige redegerelse af august 2001 og redegorelsen fra august 2002

Redegerelserne af august 2001 og august 2002 om strafniveauet i voldtegtssager omfattede i alt 111
sager, hvoraf 93 sager var endeligt afgjort.

Konklusionen i redegerelserne var, at disse sager ikke bidrog vasentligt til yderligere at belyse de
antagelser om strafniveauet, som fremgik af redegorelsen fra januar 2001. P4 den anden side gav de
pagzldende domme ikke anledning til at zndre de tidligere formodninger om straffene i voldtegtssa-

ger.

Med hensyn til straffene i de sager, hvor voldizgten var begaet af flere gerningsmaend, var konklusio-
nen, at det var tvivisomt, hvorvidt der i alle sager var tillagt det forhold, at overgrebet var udevet af
flere gerningsmand i forening, en reel betydning ved strafudmélingen.

4. Lov nr, 380 af 6. juni 2002 om 2ndring af straffelovens §216

Ved lov nr. 380 af 6. juni 2002 blev strafferammen i straffelovens § 216, stk. 1, havet fra fengsel
indtil 6 4r til feengsel indtil 8 &r. Endvidere blev strafferammen i straffelovens § 216, stk. 2, haevet fra
feengsel indtil 10 r til feengsel indtil 12 4r. Zndringen af straffelovens § 216 tradte i kraft den §. juni
2002 og har virkning for forhold, der er begdet efter dette tidspunkt. Zndringen omfatter ogs4 forhold,
der henfores under § 216, jf. § 224 eller § 225,

Formdlet med forhejelsen af strafferammerne i § 216 var at gennemfore en generel forhgjelse af straf-
udmélingsniveauet i voldtegtssager i sterrelsesordenen et ir. Det gelder bade fuldbyrdede voldtegter

og forsag herpa.

Ved forhgjelsen af straffene skal der tages udgangspunkt i det strafniveau, der er beskrevet j redego-
relsen fra januar 2001, som er omtalt i lovforslagets almindelige bemarkninger afsnit 2.1.2.

I bemearkningerne til lovforslaget afsnit 2.1.3. er der folgende tilkendegivelser om strafforhejelsen:



”...Eksempelvis forudszttes det, at straffen for fuldbyrdet overfaldsvoldtagt i normaltilfeldene
forhejes med 1 4rs feengsel til fngsel i 2 4r og 6 maneder.

...Med lovforslaget er det som navnt hensigten, at ogs4 straffen for forseg pé overfaldsvold-
teegt uden skarpende omstendigheder foroges med 1 &r i forhold til det strafniveau, der er be-
skrevet i Rigsadvokatens redegerelse. Udmélingen af straffen forudsaties dog i hajere grad at
blive nuanceret efter forholdets grovhed, siledes at straffen for de grovere tilfeelde af forseg pa
overfaldsvoldtagt kommer til at ligge taet pd niveauet for fuldbyrdede overfaldsvoldtegter. Der
teenkes her sarligt pa den type sager, hvor der anvendes ikke ubetydelig vold, og hvor forseget
mislykkes pa grund af offerets modstand.

Efter Justitsministeriets opfattelse er der endvidere ikke i den nuvarende praksis tillagt det for-
hold, at en voldtegt er begaet af flere gemingsmeend i forening, tilstrekkelig vegt 1 skarpende
retning. Gruppevoldtagter med anvendelse af den betydelige overmagt, der ligger i, at der er
flere gerningsmand, m& normalt antages at indebeere et sarlig voldsomt og traumatiserende
overgreb pé ofret. Det forudsattes derfor, at det forhold, at en voldteegt er begdet af flere ger-
ningsmeand i forening, tillegges en serlig veegt i skaerpende retning. [ sager om voldtaegt med
flere gerningsmaend ber der séledes ske en yderligere strafskeerpelse i forhold til strafniveauet i
voldtegtssager med kun en gerningsmand. Det ber ogsa tillegges oget veegt i skerpende fet-
ning, hvis der er tale om voldtagt begdet mod et barn. Herudover ber der ske en yderligere
strafskaerpelse — det vil sige ud over den generelle strafforhejelse i storrelsesordenen 1 ar — i sa-
ger, hvor voldtagten har haft en seerlig tidsmaessig udstraekning.”

Det fremgar samtidig af forarbejderne (de almindelige bemzarkninger afsnit 1.2.) om angivelsen i
lovforslaget af det tilsigtede forhejede strafniveau, at fastsattelsen af straffen fortsat vil bero pa dom-
stolenes konkrete vurdering i det enkelte tilfzlde af samtlige sagens omstandigheder, og at de an-
givne strafniveauer vil kunne fraviges i op- eller nedadgdende retning, hvis der i den konkrete sag

foreligger skerpende eller formildende omstendi gheder.

5. Konklusionerne i redegerelserne fra januar 2004, juni 2005, juni 2006 og juni 2007 om straf-

fene efter lovaendringen

Redegorelsen af januar 2004 om strafniveauet i voldtaegtssager omfattede i alt 26 sager indberettet i
perioden fra den 8. juni 2002 til udgangen af august 2003. Heraf var 24 sager endeligt afgjort ved

redegerelsens udarbejdelse.

Konklusionen i redeggrelsen af januar 2004 var, at strafskaerpelsen métte anses for at vare sliet igen-
nem i de fleste af de indberettede sager. I en reekke af sagerne métte straffen anses for at vaere forhejet
fuldt ud med et 4r eller mere, mens der i andre sager var sket en mindre forhejelse af straffen.

1 en del af de sager, hvor der var sket en mindre forhejelse af straffen, forela der sidanne formildende
omstandigheder, at det forekom naturligt, at domstolene havde fraveget de strafniveauer, der er angi-
vet i lovforslagets bemarkninger, i nedadgdende retning, jf. herved ogsa lovforslagets almindelige
bemaerkninger afsnit 1.2., hvorefter straffastsaettelsen fortsat beror p4 domstolenes konkrete vurdering

af samtlige sagens omstendigheder.

Der var dog i de indberettede sager ogsa eksempler p4 straffe, som efter rigsadvokaturens opfattelse
mdtte anses for at vare i underkanten af det tilsigtede strafniveau. Det var isaer sager, hvor der havde
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vaeret anvendt en del vold, og sager, hvor der var demt for anden kenslig omgazngelse end samleje i

vasentligt omfang.

Disse sager talte for, at anklagemyndigheden i en periode fremover fortsat skulle vare sarlig op-
marksom pé straffastszettelsen i voldtegtssager og pd, om sagerne burde ankes til skaerpelse. Som
folge heraf blev den indberetningsordning, der dannede grundlag for redegerelsen af juni 2005, iveerk-

sat.

Redegarelsen af juni 2005 omfattede i alt 40 sager indberettet i perioden fra 1. marts 2004 til udgan-
gen af december 2004. Alle 40 sager var ved redegerelsens udarbejdelse afgjort ved endelig dom.

Konklusionen pa redegerelsen af juni 2005 blev, at strafskerpelsen med fa undtagelser méitte anses
for at veere sléet igennem. I adskillige af sagerne matte straffen anses for at vere forhejet fuldt ud med
et ar i forhold til det strafniveau, der var geldende forud for loveendringen i 2002, mens der i andre
sager var sket en skerpelse, dog ikke fuldt ud med et 4r. I disse sidstnzevnte sager var der efter rigsad-
vokaturens opfattelse i de fleste tilfzzlde enten konkrete omstendigheder, der talte for at fastsztte en
lavere straf, eller ogs4 ville en strafskeerpelse pd fuldt ud et &r have varet en meget vaesentlig forho-

Jelse i forhold til det hidtidige strafniveau.

Der blev kun indberettet ganske f3 sager, hvor straffen ikke kunne anses for at vare skaerpet i over-
ensstemmelse med tilkendegivelserne i forarbejderne til lov nr. 380 af 6. Juni 2002. Der var efter rigs-
advokaturens opfattelse tale om sager, der ikke adskilte sig i formildende retning fra de ovrige lig-
nende sager, og hvor der p4 trods heraf var idemt en mildere straf end i sammenlignelige sager.

Rigsadvokaten konkluderede pa dette grundlag, at de forhejede straffe i sager om overtredelse af
straffelovens § 216, der var tilsigtet ved lovaendringen i 2002, métte anses generelt at vare sldet igen-
nem i praksis ved domstolene. P4 baggrund af de enkelte sager, hvor straffene efter rigsadvokaturens
opfattelse 14 under det tilsigtede niveau efter strafskaerpelsen, blev politimestrene og statsadvokaterne
anmodet om fortsat at vaere opmarksomme pé strafudmalingen i sager om voldtegt, herunder at tage
initiativ til at anke domme med pastand om skarpelse, hvis der blev fundet grundlag herfor.

Justitsministeriet meddelte herefter ved skrivelse af 28. Jjuni 2005, at man fandt det ri gtigst at fortsztte
indberetningsordningen i endnu en periode med henblik pa at skabe en bredere dokumentation for, at

den positive udvikling fastholdes og fortsatter.

Redegorelsen af juni 2006 omfattede i alt 30 sager indberettet i perioden fra 1. august 2005 til udgan-

gen af januar 2006. Alle 30 sager var ved redegorelsens udarbejdelse afgjort ved endelig dom.

Konklusionen i redegerelsen af juni 2006 var, at strafskerpelsen métte anses for at vare sliet fuldt ud
igennem i Jangt de fleste sager om voldtegt, der indgik i redegerelsen. P4 trods af enkelte udsving i
formildende retning, fandt rigsadvokaturen, at det samlede billede voldtaegtssagerne viste, at straf-
skeerpelsen var gennemfort i praksis. Rigsadvokaten tilkendegav samtidig, at det med det formal at
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opné sikkerhed for, at det skaerpede strafniveau blev tastholdt, fandtes hensigtsmassigt i en ny periode

at folge strafudmalingen i voldtagtssager.

Justitsministeriet meddelte herefter ved skrivelse af 11. Juli 2006, at man fandt det rigtigst at anmode
Rigsadvokaten om pé ny at afgive en redegorelse om strafniveauet i sager om voldtaegt for derved at

skabe et endnu bedre grundlag for at vurdere udviklingen i strafudmélingen.

Redegerelsen af juni 2007 omfattede i alt 27 sager indberettet i perioden fra 1. september 2006 til
udgangen af februar 2007. Ved redegorelsens udarbejdelse havde rigsadvokaturen i en enkelt sag faet
Procesbevillingsneavnets tilladelse til at indbringe landsrettens dom for Hejesteret som tredje instans,

hvorfor denne sag ikke kunne anses for endeligt afsluttet. Sagen er nu endeligt afsluttet og medtaget

som dom 6 i denne redegorelse.

Konklusionen i redegerelsen af juni 2007 var, at domstolene i langt de fleste sager om voldtaegt, ‘der
indgik i redegerelsen, havde fastsat forhojede straffe i overensstemmelse med tilkendegivelserne i
forarbejderne til lovandringen i 2002. P4 trods af enkelte udsving i formildende retning, fandt rigsad-
vokaturen, at det samlede billede af domspraksis viste, at strafskeerpelsen var gennemfort i praksis.
Rigsadvokaten tilkendegav samtidig, at det fandtes hensigtsmeassigt i en ny periode at tolge strafud-

mélingen i voldtegtssager.

Justitsministeriet meddelte herefter ved skrivelse af 23, Juli 2007, at man fandt det rigtigst at anmode
Rigsadvokaten om p4 ny at afgive en redegorelse om strafniveauet i sager om voldtegt for derved at

skabe et endnu bedre grundlag for at vurdere udviklingen i strafudmalingen.

6. Straffene i voldtaegtssager i den foreliggende undersogelse
6.1. Indberetningsordningen og antallet af sager

Ved Rigsadvokaten Informerer nr. 17/2007 iverksatte rigsadvokaturen en indberetningsordning af
alle domme vedrerende overtredelse af straffelovens § 216, herunder ogsa jf. §§ 224 eller 225. Ord-
ningen omfattede by- og landsretsdomme afsagt i perioden fra 1. september 2007 til udgangen af fe-
bruar 2008. Ankedomme afsagt af landsretten efter udlebet af den navnte periode var omfattet, s4-

fremt byrettens dom i sagen var afsagt inden udgangen af februar 2008.

Der er i medfer af indberetningsordningen indberettet 25 afsluttede sager, der er beskrevet i bilaget til
denne redegerelse. Redegerelsen omfatter sdledes kun endelige domme, mens byretsdomme under
anke ikke er medtaget i redegorelsen. Domme, hvor der er idemt foranstaltninger, er ikke medtaget i
redegerelsen, da sddanne domme ikke belyser strafhiveauet.



De 25 domme fordeler sig saledes pa byretterne, landsretterne og Hojesteret:

Byret 5 domme
Landsret 19 domme
Hpojesteret 1 dom

6.2. Strafudmdlingen i ankesager

Som det fremgar ovenfor, foreligger der 19 landsretsdomme. Der er i alle tilfelde tale om anke-
domme. Anklagemyndigheden har i alle de sager, der har varet anket til landsretten, pastdet skeerpelse

af straffen.

Landsretten forhejede straffen for den tiltalte i forhold til byrettens dom i falgende syv sager: .
Dom 1: Byret 1 &r og 6 méneder, landsret 1 ar og 10 méneder.

Dom 4: Byret 6 maneder betinget, landsret 6 maneder ubetinget.

Dom 5: Byret 2 ar, landsret 2 4r 0g 6 mineder.

Dom 9: Byret 3 &r, landsret 3 4r og 6 méneder.

Dom 16: Byret 1 &r betinget, landsret 1 &r og 6 méneder delvis betinget.

Dom 21: Byret 2 ar, landsret 2 &r og 6 méneder.
Dom 22: Byret 2 ar, landsret 2 ar og 6 méneder.

Landsretten nedsatte straffen for de tiltalte i en sag:

Dom 13: Byret tiltalte 1: 3 dr, tiltalte 2: 9 maneder, landsret tiltalte 1: 2 ar, tiltalte 2: 5 méneder.

I dom 14 andrede landsretten sanktionen fra en ungdomssanktion til 6 méneders betinget fengsel.
I de 10 ovrige ankedomme stadfastede landsretten byrettens dom.

Herudover foreligger en dom afsagt af Hejesteret (dom 6). Hpjesteret forhajede ved dommen lands-

rettens straffastsattelse pa 2 &rs faengsel til faengsel 1 2 ar og 6 maneder.

6.3. Straffene i de sager., der indgir i undersegelsen
6.3.1. Indledning

Som nzvnt ovenfor under afsnit 4 tilsigtedes ved lov nr. 380 af 6. juni 2002 en generel forhejelse af
strafudmélingsniveauet i voldteegtssager i storrelsesordenen et ar. Endvidere blev det tilkendegivet i
bemaerkningerne, at der herudover burde ske en yderligere strafskarpelse i sager med flere gernings-
mand, i sager om voldtagt mod bern og 1 sager, hvor voldtagten har haft en serlig tidsmeessig ud-
straekning.



Det var dog ogsa i forarbejderne forudsat, at det niveau, der er angivet i bemarkningerne, kan fraviges
1 op- eller nedadgiende retning efter en konkret vurdering af samtlige sagens omstandigheder.

Som det ogsa blev tilkendegivet i redegorelserne af januar 2004, juni 2005, juni 2006 og juni 2007,
kan vurderingen af straffastsattelsen i de enkelte sager derfor efter rigsadvokaturens opfattelse ikke
ske blot ved at leegge et r til den straf, der md antages at have vaeret praksis for @&ndringen, men der
skal tages hensyn til sagens konkrete omstendigheder — herunder ogsa omstendigheder, der kan tale
for ikke at forheje straffen fuldt ud med et &r.

Det bemarkes i den forbindelse ogsd, at en generel strafskzrpelse pd et &r i alle sager medforer en
forholdsvis sterre skarpelse af straffene i de sager, der fer lovandringen medferte de laveste straffe
(f.eks. fra 6 maneders fengsel til 1 ar 0g 6 méneders fazngsel, svarende til en tredobling af straff.en),
mens strafskarpelsen i de groveste sager bliver procentuelt mindre (f.cks. fra 2 &rs feengsel til 3 ars
feengsel, svarende til en forhejelse pé 50 procent).

Disse forhold indgér i varderingen nedenfor af straffene i sager om overfaldsvoldtaegt (afsnit 6.3.2),
kontaktvoldtagt (afsnit 6.3.3.), parvoldizgt (afsnit 6.3.4.) og i sager med flere gerningsmand (afsnit
6.3.5).

6.3.2. Overfaldsvoldtmgg

Der er indkommet tre sager — alle ankedomme — om forseg pé overfaldsvoldtagt (dom 1-3).

I dom 1 blev en kvinde forsegt voldtaget pa offentligt sted. Forurettede blev grebet om halsen bagfra,
hvorefter tiltalte tog fat i bukselinningen pé forurettedes bukser i den hensigt at voldtage hende. Det
lykkedes ikke for gerningsmanden at gennemfore sit forehavende, da forurettede gjorde modstand og
undslap. Tiltalte var tidligere straffet med 3 méneders betinget faengsel for haleri. Byretten fastsatte
en fellesstraf pa fengsel i 1 4r og 6 méneder. Landsretten forhejede feellesstraffen til feengsel i 1 4r og
10 maneder.

I'dom 2 blev en 85-arig kvinde forsegt voldtaget i sit hjem. Forurettede blev valtet omkuld pé gulvet,
hvorefter tiltalte fastholdt forurettede og forgeeves forsegte at gennemfore samleje. Forurettede blev
herefter trukket ind i et andet rum, hvor hun blev valtet omkuld, hvorpé tiltalte pa ny forsegte at gen-
nemfore samleje. Endelig forsegte tiltalte anden kenslig omgangelse end samleje, hvilket mislykke-
des, idet forurettede modsatte sig dette. Byretten fastsatte straffen ti] feengsel i 2 4r. Landsretten stad-
festede dommen.

I dom 3 forsegte tiltalte at voldtage sin 11-&rige datter, idet han med magt skilte hendes ben ad og
lagde sig oven p4 hende, hvorefter han forsegte at trekke hendes tej af, Tiltalte matte dog opgive sit
forehavende, da forurettede gjorde voldsom modstand. Byretten fastsatte straffen til fengsel i 2 ar.
Landsretten stadfastede dommen.
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Det fremgér af redegorelserne udarbejdet for strafskarpelsens ikrafitreeden, at det blev antaget, at
“normalstraffen” for forseg pa overfaldsvoldtaegt matte vaere i niveauet 6 til 9 mineders feengsel, dog
med mulighed for bide mildere og strengere straffe. Ifol ge lovaendringen i 2002 skulle disse straffe
forhejes med 1 &rs faengsel, idet udmélingen af straffen dog forudsettes i hajere grad at blive nuance-
ret efter forholdets grovhed, saledes at straffen for de grovere tilfelde af forseg pa overfaldsvoldtagt
kommer til at ligge teet pa niveauet for fuldbyrdede overfaldsvoldtagter.

I de naevnte domme, hvor straffene er fastsat til faengsel i henholdsvis 1 4r og 10 maneder, 2 &r samt 2
ar, er det min opfattelse, at skarpelsen 1 forhold til den tidligere antagelse om normalstraffen ma siges

at veere sldet fuldt ud igennem.

Der er indkommet otte domme om fuldbyrdet overfaldsvoldtaegt (dom 4-11). Tre af disse er byrets-

domme, fire er landsretsdomme, mens én af dommene er afsagt af Hejesteret.

.

Det fremgér af redegerelserne udarbejdet forud for strafskeerpelsen ved lov nr. 380 af 6. juni 2002, at
udgangspunktet for fastsattelsen af “normalstraffen” for fuldbyrdet overfaldsvoldtagt formentlig 13 i
niveauet omkring [ &r og 6 méneders faengsel, hvis der ikke forela skerpende omstendigheder. Hvis
der forela skarpende omstandigheder, udmaltes straffen til mellem 2 og 3 ars fangsel.

Det fremgér af bemarkningerme til lovforslaget om @ndringen i 2002, at det forudsattes, at straffen
for fuldbyrdet overfaldsvoldtagt i normaltilfaldene forhajes med 1 &rs fengsel til faengsel i 2 4r og 6
méneder. Det fremgar endvidere, at forskellige omstendigheder bor tillegges en sarlig vaegt i skeer-
pende retning i forbindelse med strafudmélingen, herunder hvis voldtegten er begdet af flere ger-

ningsmand, mod et barn eller har haft en serlig tidsmaessig udstrakning.

I dom 4 blev tiltalte fundet skyldig i anden kenslig omgzngelse end samleje, idet han tvang foruret-
tede ind i en toiletbds, hvor han forsegte at tage forurettedes bukser af, ligesom han bed hende i det
ene bryst. Tiltalte forsegte herefter at fi forurettede til at sutte P sit lem. Straffen pa fengsel i 6 ma-
neder blev af byretten gjort betinget under henvisning til varetaegtsfengslingen under sagen, at tiltalte
ikke tidligere var straffet samt tiltaltes personlige forhold. Landsretten fandt ikke grundlag for at gere
straffen betinget og idemte siledes en ubetinget straf. Tiltalte ansggte Procesbevillingsnavnet om
tilladelse til at anke dommen til Hejesteret. Rigsadvokaten bemzrkede i den forbindelse over for
naevnet, at man ikke ville udtale sig imod, at sagen blev tilladt indbragt for Hejesteret med henblik pa,
at Hejesteret kunne tage stilling til straffens lengde, idet anklagemyndigheden i givet fald ville pasta
skeerpelse af straffen. Procesbevillingsnavnet afslog imidlertid ansegningen om anketilladelse. Det er
min opfattelse, at den af landsretten udmélte straf pa fengsel i 6 mineder henset til overtraedelsens
karakter ikke kan anses for at vare i overensstemmelse med det ved lovaendringen forudsatte strafni-

veau, selv om voldtagtsforsoget fik et begrenset omfang.

I'dom §, hvor tiltalte blev demt for voldtaegt begdet i forbindelse med varetagelsen af sit arbejde som
taxachauffor, havde tiltalte tvunget forurettede, der var kraftigt beruset, ned pa jorden, hvor han havde
lagt sig oven pa hende og gennemfort samleje. Byretten fastsatte straffen til feengsel i 2 &r og lagde
ved strafudmalingen som skaerpende omstendigheder vaegt pa, at tiltalte havde udnyttet sit arbejde
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som taxachauffer og forurettedes beruselse. Som formildende omstendigheder henviste byretten til, at
tiltalte kun havde anvendt begranset vold, og at forurettede ikke péadrog sig fysiske skader. Landsret-
ten forhajede straffen til fengsel i 2 4r og 6 maneder. Under hensyn til, at “normalstraffen” for fuld-
byrdet overfaldsvoldtagt, hvor der ikke har veeret anvendt vold af betydning, som udgangspunkt ber
vaere faengsel i 2 4r og 6 maneder, giver dommen ikke anledning til bemearkninger.

I dom 6, der er afsagt af Hejesteret som tredje instans, var tiltalte i landsretten blevet idemt 2 ars
feengsel for voldtagt af en 15-rig pige. Tiltalte var buschauffer og havde lovet forurettede, at han
ville kere hende hjem til bopzlen, nir bussen havde passeret endestationen. I stedet kerte han til et
afsides sted, hvor han tiltvang sig anal- og oralsex. Byretten udmalte straffen til fengsel i 2 4r og
lagde vaegt pa, at der var tale om en overfaldsvoldtegt mod en ganske ung pige pa et ode sted i et
offentligt transportmiddel. Landsretten stadfestede byrettens dom. Uanset at straffen pé 2 ars fengsel
indebar en skarpelse i forhold til den tidligere “normalstrat”, var det rigsadvokaturens opfattelse, at
strafskarpelsen ikke var anvendt fuldt ud, og at landsrettens dom saledes var for mild. Rigsadvoke?ten
ansegte derfor Procesbevillingsnavnet om tilladelse ti] at indbringe dommen for Hojesteret, hvilket
nzvnet imodekom. Ved Hajesterets dom af 14, december 2007 forhejedes straffen til fengsel i 2 4r og
6 méneder med henvisning til strafskaerpelsen ved lov nr. 380 af 6. juni 2002. Hejesterets dom fastslar
siledes en strafposition pé feengsel i 2 4r og 6 maneder ved fuldbyrdet overfaldsvoldtegt, hvilket er i

overensstemmelse med det angivne i forarbejderne til lovaendringen.

Dom 7 vedrerte voldtagt og anden kenslig omgangelse begaet af en 20-arig mand mod en kvinde,
som han passede op pa gaden efter et diskoteksbeseg, Forurettede bley overfaldet bagfra og valtet
omkuld, hvorefter tiltalte tvang sit lem ind i forurettedes mund, hvorpa han tiltvang sig samleje pa
trods af forurettedes modstand. Byretten fastsatte straffen til feengsel i 2 &r og 6 maneder og lagde ved
strafudmalingen vaegt pa karakteren af omstendighedere, hvorunder handlingen blev begaet.

Dom 8, der er en ankedom, omhandlede voldtagt begiet mod en 12-3rig pige. Forurettede blev skub-
bet ned ad en skrant, hvor hun ved vold 0g trusler herom blev tvunget til at affare sig sine bukser og
legge sig ned pa jorden, hvorefier tiltalte tiltvang sig samleje, idet han fastholdt forurettede pa jorden.
Straffen blev af byretten og landsretten udmalt til feengsel 1 3 4r, og der blev ved strafudmélingen i
skeerpende retning lagt vagt P4, at der var tale om overfaldsvoldtagt begdet mod et barn pé et ade
sted.

I'dom 9, der er en ankedom, blev en kvinde forsegt voldtaget, da hun var pa en labetur i skoven. Til-
talte tvang med en kniv og en signalpistol forurettede ind j skoven, hvor hun fik en stofpose over ho-
vedet og blev bundet p4 hander og fodder. Herefter blev forurettede fort rundt til forskellige steder i
skoven, hvor tiltalte pressede en hard genstand op i hendes kensdel og endetarm. Tiltalte forsagte
endelig at opnd samleje med forurettede, hvilket han dog matte opgive. Byretten fastsatte straffen til
feengsel i 3 4r og lagde ved strafudmélingen i skarpende retning vagt pa, at tiltalte tvang forurettede
med sig med en kniv og en pistol, at forholdene fandt sted forskellige steder i skoven, at forurettede
havde en pose over hovedet, 0g at hendes hander var bundet under hele forlebet, at overgrebene
strakte sig over ca. 45 minutter, og at overfaldet var noje planlagt. Dommen blev af anklagemyndig-
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heden anket med pastand om skaerpelse, og ved landsrettens dom blev straffen forhejet til fangsel i 3

dr og 6 mineder.

I dom 10 blev fem meand i alderen 15 til 18 &r fundet skyldige i voldtagt og anden kenslig omgaen-
gelse, idet de med knive og baseballbats overfaldt forurettede pa en massageklinik, hvorefter de p4
skift tvang forurettede til at sutte pa deres lem, ligesom de tiltvang sig vaginalt og analt samleje med
forurettede. En af de tiltalte, der var bevasbnet med en kniv, blev fundet skyldig i medvirken, idet han
havde veret til stede under overgrebene. De tiltalte bley endvidere fundet skyldige i bl.a. reveri og
reveriforseg, tyveri samt overtrezdelse af vibenloven. Byretten udmélte straffene for de tiltalte til

feengsel 1 niveauet mellem 2 ar og 3 maneder og 3 4r og 9 maneder.

I dom 11 blev en 16-rig mand fundet skyldig i to voldtzgter begdet mod henholdsvis en 79-érig og
en 85-4rig kvinde. Tiltalte skaffede sig 1 begge tilfalde adgang til de forurettedes lejligheder ved at
knuse en rude, hvorefter han overfaldt de forurettede, mens de 18 og sov. Herefter tiltvang tiltalte‘sig
samleje til seedafgang, idet han fastholdt de forurettede, I det ene tilfzlde blev forurettede fastholdt
med et kraftigt greb om halsen, hvilket bevirkede, at forurettede var i en sadan livsfare, at forholdet
blev henfort under § 216, stk. 2. Byretten fastsatte straffen til feengsel i 3 4r og 9 méneder og lagde
ved strafudmélingen bl.a. vagt pa, at der var tale om to voldtegter begdet mod xldre kvinder i deres
eget hjem, og at voldtagterne matte betragtes som brutale. Tiltaltes unge alder kunne herefter ikke i
sig selv udelukke en langvarig fangselsstraf, ligesom der ikke var grundlag for at idomme en ung-

domssanktion.

Vedrarende fuldbyrdede overfaldsvoldtegter kan det siledes konstateres, at der kun i to domme (dom
4 — feengsel i 6 maneder, dom 10 — fengsel 1 2 4r og 3 méneder til en medvirkende af i alt fem ger-
ningsmaend) er udmalt en straf, der ligger under udgangspunktet pé fengsel i 2 &r og 6 méneder, mens
straffene i de @vrige sager svarer til udgangspunktet eller er hejere. Hertil kommer, at Hgojesteret i
dom 6 har forhgjet en straf pa faengsel 1 2 4r til faengsel i 2 4r 0g 6 maneder.

Det mé herefter konkluderes, at den skeerpelse, der var forudsat ved lovaendringen, helt overvejende er

sldet igennem.

6.3.3. Kontaktvoldtsegg

Med hensyn til forseg pa kontaktvoldtaet skennede Rigsadvokaten i redegerelserne udarbejdet for

strafskarpelsen, at strafniveauet nogenlunde svarede til niveauet for forsog p& overfaldsvoldtaegt, dvs.
6-9 méneders feengsel, dog med mulighed for bdde mildere 0g strengere straffe. Ifalge lovaendringen i
2002 skulle ogsa disse straffe forhejes med 1 4r.

Der er indkommet to domme om forsog p4 kontaktvoldtagt (dom 12-13). Der er i begge tilfxlde tale
om domme afsagt af landsretten som ankeinstans.

I dom 12 kendte tiltalte og forurettede hinanden fra en produktionsskole. De havde i hvert fald en
gang forud for gerningstidspunktet haft frivilligt samleje. Voldtegtsforseget foregik hjemme hos til-
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talte, hvor forurettede blev skubbet ned pa tiltaltes seng, hvorefter tiltalte forsegte at afklaede foruret-
tede, ligesom han befolte forurettede pé brysterne og i skridtet. Tiltalte matte dog opgive at gennem-
fore samleje, idet forurettede satte sig kraftigt til modvarge. Byretten fastsatte straffen til feengsel i 1
ar og lagde i formildende retning vagt pa den begransede voldsudevelse forbindelse med voldtaegts-
forseget. Landsretten stadfestede strafudmalingen. 1 dommen er der siledes ikke fuldt ud sket en
skarpelse pa et &r, men der er dog tale om en veesentlig skeerpelse i forhold til det tidligere strafni-
veau. Den relativt milde straf skal efter min opfattelse formentlig navnlig ses i lyset af den begran-

sede voldsudevelse, og at tiltalte hurtigt opgav sig forehavende.

Dom 13 omhandler forseg pé voldtaegt samt anden kenslig omgaengelse end samleje begdet af en 50-
arig mand over for sin nzsten Jjevnaldrende moster, der netop var blevet udskrevet fra hospitalet, og
som var meget dérligt gdende. Tiltalte kyssede og befolte forurettede pa brysterne og kensdelene,
ligesom han stak fingre op i forurettedes skede og endetarm samt forsegte at stikke sit lem ind i fqru-
rettedes mund. Endvidere forsegte han at opn samleje med forurettede, hvilket han matte opgive.
Tiltaltes kvindelige bekendte, der var til stede under hele det langvarige forleb, blev fundet skyldig i
medvirken til tiltaltes overtradelser. Byretten fastsatte straffen for tiltalte ti] feengsel i 3 &r og lagde
ved strafudmélingen navnlig vaegt pa, at der var tale om et langerevarende handelsesforlgb, at for-
holdet til dels var begget af flere i forening, at forholdet havde veeret voldsomt, ydmygende og sterkt
traumatiserende for forurettede, der var syg og helbredssvaekket, og at overgrebet fremstod kynisk,
afstumpet og begaet med en betydelig grad af overmagt. Landsretten fandt, at straffene burde fast-
sattes til henholdsvis fangsel i 2 4r og fengsel i 5 maneder. Idet “normalstraffen” forud for lov-
andringen skennedes at vare 6-9 maneders faengsel, er det min opfattelse, at der ved strafudmélingen
i dommen er sket en skerpelse i forhold til tidligere domspraksis. Den vasentligt lavere straf til til-
taltes kvindelige bekendte er efier min opfattelse begrundet i den pagzldendes forholdsvis beskedne
medvirken. Sagen er omtalt nermere nedenfor under afsnit 6.3.5. om sager med flere gerningsmand.

Fuldbyrdet kontaktvoldtast foreligger i ni sager (dom 14-22).

Rigsadvokaturen antog i de tidligere redegorelser, at straffen for fuldbyrdet kontaktvoldtaegt for straf-
skaerpelsen i de fleste tilfzelde 13 mellem 6 maneders faengsel og 1 4r og 6 maneders faengsel. Var der
ikke anvendt vold af betydning, eller foreld der ikke andre skeerpende omstendigheder, 13 straffen i
niveauet 6 til 10 maneders feengsel. Ogsa her medforte lovandringen en forhajelse af straffene med 1

ar.

I dom 14, der er en ankedom, blev en 14-&rig pige voldtaget af en 17-4rig skolekammerat, som hun
havde kendt i nogle méneder. Tiltalte spzndte ben for forurettede og fastholdt hende p4 jorden, hvor-
efter han gennemforte samleje trods forurettedes protester og modstand. Tiltalte, der endvidere blev
fundet skyldig i bl.a. bluferdighedskrankelse og trusler, blev i byretten idemt en ungdomssanktion
efter straffelovens § 74 a. Forud for ankesagens behandling blev tiltalte idemt faengsel i 1 &r for bl.a.
roverl. P4 den baggrund, og da tiltalte nu var 19 ar og 3 maneder gammel, fandt landsretten det ikke
formalstjenligt for at forebygge yderligere overtredelser at idemme en ungdomssanktion. Da ankla-
gemyndighedens ankemeddelelse imidlertid forst var blevet forkyndt for tiltalte efter ankefristens
udleb, var landsretten afskiret fra et skarpe straffen. Under hensyn til tiltaltes unge alder pa ger-
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ningstidspunktet og den tid, der var forlebet, siden forholdene blev begéet, fastsatte landsretten her-

efter straffen til 6 maneders betinget feengsel.

I dom 15, der er en ankedom, blev forholdet begdet over for en 16-4rig pige, der var i praktik hos til-
talte som led i sin uddannelse. Tiltalte lagde sig i sengen ved siden af forurettede, hvor han kyssede
hende og tog hendes tej af pa trods af hendes protester. Han befolte herefter forurettede pa brysterne
og tvang hende til at slikke pa hans lem, ligesom han stak en finger op i hendes skede og slikkede
hende i skridtet. Forholdet blev afbrudt af tiltaltes ekskone. Byretten fastsatte straffen til fengsel i1 &r
og fandt det helt undtagelsesvis forsvarligt at gere 9 maneder af straffen betinget med vilkir om bl.a.
udferelse af 150 timers samfundstjeneste. Ved afgerelsen om at gere straffen delvist betinget henviste
retten til, at der var tale om et enkeltstiende forhold, og at tiltalte havde betydelige psykiske proble-
mer. Landsretten stadfzstede strafudmalingen. I dommen er der ikke fuldt ud sket en skaerpelse pa et
ar, men der er dog tale om en vaesentlig skeerpelse i forhold til det tidligere strafniveau. Dommen‘.ad-
skiller sig endvidere fra de ovrige domme om fuldbyrdet kontaktvoldtagt, idet tiltalte alene tiltvang

anden kenslig omgaengelse i form af berering m.v.

I'dom 16, der er en ankedom, var der tale om voldtegt begdet af en 15-arig dreng mod hans 10-rige
halvsester. Da forurettede var i bad, fastholdt tiltalte hende og gennemforte samleje trods hendes pro-
tester. Tiltalte blev endvidere fundet skyldig i flere tilfxlde af samleje og anden kenslig omgaengelse
med halvsesteren. Byretten fastsatte straffen til faengsel i 1 &r, der i det hele blev gjort betinget.
Landsretten forhajede under henvisning til, at tiltalte var fundet skyldig i en voldtagt, et fuldbyrdet
samleje og to tilfelde af anden kenslig omgengelse beglet over for en 10-4rig pige, og under hensyn
til strafskarpelsen ved lov nr. 380 af 6. Juni 2002 straffen til fengsel i 1 ar og 6 maneder, hvoraf 1 4r
og 3 méneder blev gjort betinget. Den udmalte straf kan umiddelbart forekomme mild, men navnlig
tiltaltes unge alder p4 gerningstidspunktet begrunder en straf i den nedre ende af normalstrafomradet.

I'dom 17, der er en ankedom, begik en 17-4rig mand voldtagt mod en jevnaldrende kvinde, som han
havde kendt i ca. tre 4r. Tiltalte blandede et bedevende middel i en drink, som han gav forurettede,
hvorefter han, da forurettede var ude af stand til at sette sig til modvaerge, gennemforte samleje, lige-
som han tvang forurettede til oralsex. Byretten fastsatte straffen til fengsel i 1 4r og 6 méneder og
lagde ved strafudmélingen i formildende retning vaegt pa, at tiltalte ikke tidligere var straffet, og at
han var 17 4r pa gemingstidspunktet. Dommen blev stadfestet af landsretten. Det er min opfattelse, at
der ved strafudmélingen er taget hejde for den tilsigtede strafskaerpelse, idet der samtidi g er lagt vaegt
pé tiltaltes unge alder.

Dom 18 vedrorte en voldtaegt begiet mod en 69-drig kvinde i hendes eget hjem. Forurettede bley
tvunget til at sutte pa tiltaltes lem og til samleje. Forurettede havde selv inviteret tiltalte indenfor, og
hun havde, da tiltalte indfandt sig i sovevarelset, selv foreslaet, at han kunne ligge i den ene ende af
dobbeltsengen. Der blev fra tiltaltes side ikke anvendt anden vold end fastholdelse. Byretten fastsatte
straffen til feengsel i 1 &r og 9 maneder. Dommen ligger efter min opfattelse pd greensen mellem over-
faldsvoldtegt og kontaktvoldtagt. Henset til Sagens sregne omstandigheder og det forhold, at straf-
fen 14 inden for normalomradet for fuldbyrdet kontaktvoldtegt, fandt jeg ikke grundlag for at anke
dommen med pastand om skarpelse.
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Dom 19, der er en ankedom, vedrorte voldtagt og forseg herpa begdet af en tungt begavet og devstum
mand mod en kvindelig bekendt, der tillige var dovstum og lettere retarderet. Forurettede blev ved
anvendelse af vold og trusler tvunget ud pé tiltaltes badeverelse, hvor tiltalte ad to omgange forsegte
at opnd samleje, hvilket han dog métte opgive. Herefter lykkedes det tiltalte at tiltvinge sig samleje i
lejlighedens stue. Straffen blev af byretten udmalt til fengsel i 2 ar, hvoraf 1 r og 6 méneder blev
gjort betinget pd baggrund af tiltaltes helt serlige personlige forhold og den tid, der var géet, siden
forholdene blev begdet. Landsretten stadfestede strafudmélingen. Efter min opfattelse er den udmalte
straf | overensstemmelse med det ved lov nr. 380 af 6. Juni 2002 tilsigtede strafniveau, nar ogsé tiltal-

tes personlige forhold tages i betragtning.

I dom 20, der er en ankedcm, blev en kvinde voldtaget i sit hjem, mens hendes lille datter sov umid-
delbart ved siden af. Tiltalte og forurettede havde kendt hinanden gennem fire ar. Tiltalte kastede
forurettede ned pa sengen og fastholdt hende med et greb om halsen, idet han rev hendes toj af. ﬁer—
efier stak han flere fingre op i forurettedes kensdel og tiltvang sig til sidst samleje med forurettede pa
trods, at hun satte sig fysisk til modverge. Tiltalte, der tidligere var straffet for bl.a, vold og trusler,

blev idemt fangsel i 2 4r.

I'dom 21, der er en ankedom, blev en 70-4rig kvinde voldtaget i sit hjem. Forurettede havde selv in-
viteret tiltalte indenfor, hvor tiltalte i lobet af en periode pd 5-6 timer tvang forurettede rundt i huset
og gennemforte gentagne vaginale og anale samlejer pa trods af forurettedes fysiske modstand. Under
forlobet tog tiltalte flere billeder af forurettedes blottede underliv. Byretten fastsatte straffen til feeng-
sel 1 2 ar, men efter karakteren og omfanget af de seksuelle overgreb fandt landsretten, at straffen
burde forhejes til fengsel i 2 4r og 6 maneder. Den udmalte straf ligger i den ovre ende af normalom-
rédet for fuldbyrdet kontaktvoldtegt. Uanset dette forekommer straffen dog relativt mild henset til, at

forholdet strakte sig over en leengere periode og indebar flere vaginale og anale samlejer.

I dom 22, der er en ankedom, var der tale om voldtegt og forseg pa voldtagt begdet af en 62-4rig
mand mod hans 33-4rige datter, idet tiltalte tvang forurettede ned pa en seng, hvor han trak hendes
trusser af og gennemferte samleje til udlesning. Tiltalte indfandt sig nogle timer senere pd ny hos
forurettede med den hensi gt at tiltvinge sig samleje med hende, hvilket han dog matte opgive, da foru-
rettede sparkede ham i brystet. Straffen blev i byretten udmalt til feengsel i 2 ar, og der blev ved straf-
udmélingen p4 den ene side lagt vaegt pd den begransede voldsudevelse og tidsforlabet og pid den
anden side overtraedelsens grove karakter. Landsretten forhejede straffen til faengsel i 2 &r og 6 méne-

der.

I dommene 20 og 22, hvor straffene er fastsat ti] feengsel i henholdsvis 2 &r samt 2 ar og 6 maneder,
anser jeg strafskerpelsen for at vare slet igennem, hvorfor disse domme ikke giver mig anledning til
yderligere bemarkninger. [ de ovrige sager har der foreligget konkrete omstendigheder — herunder
bl.a. ung alder og andre serlige personlige forhold — der har talt for en mildere straf. Kun dom 21 kan
siges at vare en forholdsvis mild straf, nir henses til de meget grove voldtagtsforhold over leengere
tid.
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6.3.4. Parvoldtaegt

Straffene i sager om parvoldiaegt er i almindelighed under det strafniveau, der anvendes ved andre
former for voldtagt, formentlig bl.a. som folge af, at tiltalte og forurettede tidligere har haft et seksu-
elt forhold til hinanden, og fordi der kan foreligge formildende omstaendi gheder, herunder at tiltalte er
folelsesmeessigt pavirket, f.eks. af jalousi eller af forholdets opher.

[ redegerelserne forud for strafskeerpelsen i 2002 foreld kun en dom om forseg pd parvoldtegt. 1
denne sag (dom 30 i redegerelsen fra januar 2001) blev straffen udmalt til fengsel i 6 maneder betin-

get med vilkdr om samfundstjeneste.

I redegerelsen af januar 2004 om straffene efter loveendringen ved lov nr. 380 af 6. Juni 2002 omtaltes
to domme vedrerende forsog pa parvoldtagt. Straffene i disse sager var udmalt til henholdsvis 1 ar og
3 mdneders fangsel og 3 4rs feengsel. Sidstnavnte dom omfattede flere voldtagtsforseg samt friheds-

berevelse, trusler og vold mv.

I redegerelsen af juni 2005 omtalte rigsadvokaturen ligeledes to domme vedrerende forseg pa par-
voldteegt. Landsretten fastsatte i disse straffen til 1 &r og 6 maneders feengsel. I begge sager opsegte
tiltalte forurettede p4 bopalen. I den ene sag, hvor tiltalte ikke anvendte anden vold end fastholdelse,
fastsatte landsretten en fallesstraf med en reststraf p& 62 dage. I den anden sag, hvor forlebet strakte
sig over flere timer, blev forurettede slaet flere gange 1 hovedet. Der skete endvidere domfildelse for

flere andre forhold, herunder to forhold vedrerende vold.
Strafudmalingen i disse fire sager gav ikke rigsadvokaturen anledning til bemerkninger.

Redegeorelsen fra juni 2006 indeholdt tre sager om forseg pd parvoldtzgt. Straffene i disse sager var
udmalt til henholdsvis 1 ars feengsel, 1 4r og 8 maneders feengsel og 3 4rs fengsel.

I den forstnevnte sag, der vedrorte et homoseksuelt overgreb, blev forurettede opsogt pa sin bopal,
hvor tiltalte forsegte at kysse og fastholde ham, men matte opgive pa grund af forurettedes modstand.
Rigsadvokaturen bemarkede i den forbindelse, at straffen pé 1 drs faengsel kunne forekomme mild og
ikke naermere var begrundet i dommens premisser, men at det dog fremgik af sagen, at parterne havde
haft et meget turbulent forhold, og at sagen desuden var atypisk, fordi begge parter var mand. [ den
anden sag havde tiltalte en reststraf pa 32 dage, mens der i tredje sag var tale om tre voldtaegtsforsag.

Rigsadvokaturen fandt pé den baggrund, at den ved lov nr. 380 af 6. juni 2002 tilsigtede strafskeer-

pelse var sldet igennem i de indberettede sager vedrerende forsog pa parvoldtegt.

Redegorelsen fra 2007 indeholdt ikke sager om forseg p4 parvoldtagt, og heller ikke i den forelig-
gende undersegelse er der indkommet sager vedrerende forsog pa parvoldtegt.

I redegerelserne forud for strafskaerpelsen ved lov nr. 380 af 6. juni 2002 antog rigsadvokaturen, at
“normalstraffen” i sager om fuldbyrdet parvoldtzpt 14 i niveauet 6-8 maneders feengsel, men der var i
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det undersegte materiale ogs flere eksempler pa hejere straffe i sager, hvor der forel4 skarpende

omstandigheder.
Der er indberettet tre sager om fuldbyrdet parvoldtaegt (dom 23-25).

Dom 23 vedrorte voldtazgt og anden konslig omgangelse begéet af en 37-&rig mand mod hans keere-
ste, som han havde kendt i ca. syv uger. Tiltalte udevede forud for voldteegten vold over for foruret-
tede i form af bl.a. slag i ansigtet, halsgreb og treek i haret. Under trusler om yderligere vold blev foru-
rettede herefter beordret ind i sovevarelset, hvor hun blev tvunget til at sutte pé tiltaltes lem, indtil
han fik seedafgang i hendes mund. Herefter tiltvang tiltalte sig samleje. Endvidere blev tiltalte fundet
skyldig i vold og trusler samt besiddelse af euforiserende stoffer. Byretten udmalte straffen til feengsel

12 dr og 3 maneder.

I dom 24, der er en ankedom, havde tiltalte samme dag, som han begik voldtagten, udevet grov vold
mod forurettede, idet han tildelte forurettede adskillige slag i ansigtet og p& kroppen, sparkede hende i
hovedet, tog kvelertag p4 hende og tissede hende i ansigtet, ligesom tiltalte truede forurettede med en
kekkenkniv. Tiltalte tvang herefier forurettede til oralsex, hvorefter han gennemforte flere samlejer
med forurettede. Herudover blev tiltalte fundet skyldig i ved en tidligere lej lighed at have udevet vold
over for forurettede samt at have forsagt at voldtage forurettede. Byretten udmaélte straffen til en fal-
lesstraf pa faengsel i 3 4r, der omfattede en betinget dom p4 faengsel i 40 dage, og lagde ved strafud-
mélingen vagt pa, at der var tale om et voldtaegtsforseg og flere fuldbyrdede voldtagter, og at der ved
flere lejligheder var udevet grov vold mod forurettede. Landsretten stadfzestede strafudmalingen.

Idom 25, der er en ankedom, havde tiltalte og forurettede vaeret karester indtil ca. en méaned forud for
gerningstidspunktet, og de havde under deres forhold dyrket sex af sadomasochistisk karakter. Tiltalte
blev demt for anden kenslig omgaengelse end samleje, idet han havde bl.a. havde befait forurettede pa
brysterne i skridtet, ligesom han havde stukket fingre op i forurettedes skede, hvorefter han havde
ifort forurettede mundknebel og sneret hendes krop ind i kraftig snor og gennemfert analt samleje.
Overgrebene, der i vidt omfang blev optaget p4 foto og video af tiltalte, fandt sted pa tiltaltes bopzl,
hvor forurettede var frihedsberavet i flere timer. Byretten fastsatte straffen til feengsel i 3 4r og lagde
ved strafudmélingen vaegt pa, at der var tale om et lengerevarende forlob, hvor forurettede var fri-
hedsbergvet og blev udsat for mange forskellige overgreb, hvoraf flere var serdeles ydmygende og af
grov karakter. Herudover blev foto- og videooptagelsen tillagt skerpende betydning. Landsretten
stadfzestede dommen.

Som det fremgdr, ligger straffene i de navnte sager betydeligt over det niveau, der er udgangspunktet
for voldteegt over for en tidligere eller nuvaerende partner, hvilket i de foreliggende sager bl.a. skyldes
anvendelse af meget betydelig vold mv. Dommene viser, at der efter en konkret vurdering sker vae-
sentlige forhojelser af straffene, nar forholdets grovhed taler for det.

6.3.5. Sager med flere gerningsmaend

To af de nu indberettede domme vedrarer voldtaegt begaet af flere gerningsmaend.



17

I dom 10 overfaldt de fem tiltalte, der alle var i alderen 15 til 18 ar, forurettede i en massageklinik,
hvorefter tre af de tiltalte under trusler med knive og bascballbats tvang forurettede til anden konslig
omgangelse og til vaginalt og analt samleje. Den fjerde af de tiltalte blev alene fundet skyldig i forseg
pa voldtaegt, mens den femte tiltalte blev fundet skyldig i at have medvirket, idet han var til stede un-
der overgrebene bevabnet med en kniv. Byretten udmalte straffen for de tre tiltalte til feengsel i 3 4r
og 9 méneder, 3 ir og 9 maneder og 3 &r, mens straffene for de to evrige tiltalte blev udmalt til feeng-
sel i henholdsvis 2 &r og 6 maneder og 2 4r og 3 maneder.

I dom 13, som er en ankedom, forsegte den ene af de tiltalte bl.a. at tiltvinge sig samleje med foruret-
tede, hvilket han matte opgive. Den anden tiltalte — en kvinde ~ befandt sig under hele forlebet j
samme Jokale, men hendes bistand til det strafbare forhold bestod alene i, at hun hjalp tiltalte med at
skille forurettedes ben ad, ligesom hun holdt pa forurettedes ene ben. Byretten fastsatte straffen til
feengsel i 3 &r for den ene af de tiltalte og fengsel i 9 maneder for den anden. Landsretten nedsatte

straffene til feengsel i henholdsvis 2 &r og 5 méneder.

Hgjesteret har indenfor de senere 4r i to sager taget stilling til sanktionsniveauet i voldtagtssager med

flere gerningsmand.

I den ene sag, UfR 2005.753 H, ligger gerningstidspunktet forud for strafskeaerpelsen ved lov nr. 380 af
6. juni 2002. Sagen vedrorte en voldtegt begiet af fem gemingsmand i forbindelse med en julefro-
kost. Forurettede, der tilfeldigt kom forbi, blev inviteret indenfor. Efter at have deltaget i sammen-
komsten i kort tid, blev forurettede fort ud i en baggérd, hvor de tiltalte over ca. 1 % time tiltvang sig
samleje og anden kenslig omgzengelse. Hojesteret stadfastede landsrettens dom pa 2 ars faengsel til
alle de tiltalte.

I UfR 2004.2371 H, hvor gerningstidspunktet ligger efter strafskeerpelsen, blev forurettede kert til et
afsides sted, og mens hun blev fastholdt, tiltvang fire gerningsmand sig over et lzngere tidsrum sam-
leje og anden kenslig omgangelse med hende. To af gerningsmaendene bosiddende i udlandet fik
deres sager sarskilt behandlet. De evrige to blev i byretten idemt henholdsvis 1 &r 0g 9 méneders
feengsel og 2 &r og 3 maneders fengsel. Landsretten forhejede straffene til 3 4rs fengsel under hen-
visning til strafskeerpelsen ved lov nr. 380 af 6. juni 2002 og til, at alle gemingsmandene havde
handlet i forening, hvilket ifpl ge bemarkningerne til lovforslaget skulle medfere en vderligere skar-
pelse af straffen. En af de tiltalte ankede med Procesbevillingsnavnets tilladelse til Hojesteret. Heje-
steret stadfaestede landsrettens dom. Der var dissens af to dommere for at fastsatte straffen til 3 ar og

6 méneders fangsel.

Af disse domme kan udledes, at udgangspunktet for straffastszttelsen efter lovaendringen i 2002 i
sager vedrerende fuldbyrdet voldtegt begfet over et vist tidsrum af flere gerningsmaend er 3 ars feng-

sel.

I dom 10, hvor straffene for tre af de tiltalte blev udmalt til faengsel i 3 4r eller derover, synes straffene
saledes at vare udmalt i overenssternmelse med det af Hojesteret fastsatte udgangspunkt. For s vidt
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angér de to gvrige tiltalte, hvor straffene blev fastsat til feengsel i henholdsvis 2 4r og 6 méaneder og 2
dr og 3 méneder, foreligger der efter min opfattelse en rakke forhold, der kan begrunde en mildere
straf. Den ene af disse tiltalte blev siledes alene fundet skyldig i medvirken, mens den anden kun blev
demt for forseg. Herudover er der formentlig lagt vaegt pa de tiltaltes unge alder (15 og 16 ar).

I dom 13, hvor straffene blev fastsat en del under det almindelige udgangspunkt, var der ikke tale om
fuldbyrdet voldtagt, men alene forseg herpé. Det fremgar endvidere af oplysningerne i dommen, at
den ene tiltalte forholdt sig passiv sterstedelen af tiden. Sagen var endvidere ikke en typisk gruppe-
voldtaegt. P4 den baggrund er der siledes en rakke omstendigheder, der kan begrunde en mildere

straf.

7. Samlet vurdering og konklusion

Som det fremgar af gennemgangen af de konkrete sager 1 afsnit 6 ovenfor, viser strafudmélingen i dei
alt 25 domme, der indgér i undersegelsen, at domstolene i langt de fleste af sagerne har fastsat forho-
jede straffe i overensstemmelse med tilkendegivelserne i forarbejderne til lovandringen i 2002.

I hovedparten af dommene er der saledes fastsat straffe, der ligger omkring et ar over det niveau, der

var geldende forud for lovaendringen.

I det omfang, der ikke er sket en skerpelse af straffen med fuldt ud et dr, er der i de fleste sager sket
en vasentlig forhejelse af straffen, ligesom det i dommenes praemisser er anfort, at der foreligger for-
mildende omstendigheder, der har begrundet fastsattelse af en lavere straf, Der er saledes f.eks. taget
hensyn til, at gerningsmanden ikke er naet langt i sit forehavende, og at der ikke er anvendt vold af
betydning, ligesom parternes indbyrdes forhold er tillagt betydning. Tiltaltes personlige forhold, her-
under ung alder og psykiske problemer, er ogsd tillagt vaegt i flere sager.

En sddan graduering af strafudmalingen er i overensstemmelse med forarbejderne, hvorefter straffast-
seettelsen fortsat beror pd domstolenes konkrete vurdering i de enkelte tilfzlde af samtlige sagens
omstendigheder, og hvorefter de angivne strafniveauer vil kunne fraviges i op- eller nedadgaende
retning, hvis der i den konkrete sag foreligger skarpende eller formildende omstendigheder.

I dom 4, der vedrorte anden kenslig omgaengelse, er straffen pa feengsel 1 6 mineder efter min opfat-
telse for mild. Som anfert ovenfor, bemarkede ri gsadvokaturen over for Procesbevillingsnavnet, at
man ikke ville udtale sig imod, at sagen blev tilladt indbragt for Hojesteret, og at anklagemyndighe-
den i givet fald ville pastd skarpelse af straffen. Procesbevillingsnaevnet afslog imidlertid ansegnin-

gen om anketilladelse.

Dom 14 er atypisk, idet tiltalte i byretten var idemt en ungdomssanktion, og da landsretten pé grund af
ankemeddelelsens sene forkyndelse var afskaret fra at skeerpe straffen. Den fastsatte straf pd 6 mane-
ders betinget feengsel giver saledes efter min opfattelse ikke noget retvisende billede af den generelle
udmélingspraksis i sager om fuldbyrdet kontaktvoldtaegt. Endelig forekommer straffen i dom 21 mild
i forhold til de meget grove forhold begdet over 5-6 timer over for en ldre kvinde.



19

Pé trods af disse sager er det min vurdering, at det samlede billede af domspraksis fortsat viser, at
strafskeerpelsen er gennemfort i praksis, og det er min opfattelse, at domstolene ma forventes ogsa
fremover at falge dette niveau for strafudmalingen og de principper for straffastsattelsen, der nu er

fastlagt gennem en periode p4 6 4r efter lovaendringen.

Det er dog min opfattelse, at det vil vaere nyttigt at falge strafudmalingen i sager om voldtagt i endnu
en periode. Formdlet hermed er at sikre, at anklagemyndigheden fortsat behandler disse sager med
ekstra opmarksomhed, og at eventuelle domme, hvor straffen forekommer for mild, bliver anket til

skaerpelse.



