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Til redaktionen m.fl.
Se venligst nedenstaende Kim U. Kjeers svar til PET's reaktion pa, at IMR har gennemset en af
Flygtningenaevnets afgerelser, der rejser tviviom PET har anvendt torturoplysninger.

Med venlig hilsen
Martin Lassen-Vernal
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Stadig nedvendigt med PET-kontrol

/IPET afviser brug af torturoplysninger. Men IMR fastholder, at det er nadvendigt med mere kontrol
med PET’s efterretningsarbejde.//

| en reaktion til Ritzau siger PET, at man i sager om udvisning af sikkerhedsmaessige grunde, ikke
anvender oplysninger, som vurderes at stamme fra tortur.

- | sager af den naevnte art, vil der typisk blive truffet afgerelse om, at udlzendinge ikke bliver gjort
bekendt med PET’s oplysninger. Sadanne afgerelser er blandt andet truffet i de seneste sager, som
har vaeret forelagt for Flygtningenavnet, siger PET-chef Jakob Scharf. Han tilfgjer, at nar
udlendingen ikke er gjort bekendt med PET’s oplysninger, sa har PET naturligvis ingen holdning til,
hvilke oplysninger — korrekte eller ukorrekte — udlaendingen selv vaelger at fremlaegge for
Flygtningenavnet eller andre.

Kim U. Kjaer fastholder imidlertid, at der er behov for kontrol med PET.

- Det er godt at hare, at PET ikke har anvendt torturoplysninger. For en sikkerheds skyld vil det bare
vaere betryggende, hvis ogsa en uvildig instans fik mulighed for at kigge PET over skuldrene. | en
retsstat som Danmark ma vi jo undgd, at PET kommer til at fremsta som en stat i staten, og derfor er
et uafhaengigt kontrolorgan en god ide. Ikke mindst af hensyn til tilliden til PET, siger Kim U. Kjeer.

- Jo flere befgjelser vi giver organisationer som PET, jo mere stiger behovet for kontrollen, tilfgjer
han.

Kim U. Kjeer refererer ogsa til, at Europaradet har anbefalet en aget kontrol. Her lyder det blandt
andet, at hvad angar den demokratiske overvagning af nationale efterretningstjenester, sa opfordrer
man EU’s ministerrad ”til at se naermere pa behovet for en sadan overvagning.”

Yderligere oplysninger: Martin Lassen-Vernal, Institut for Menneskerettigheder, tif. 3269 8927, 3157 3153, mlv[a]humanrights.dk



Pressemeddelelse onsdag den 9. april

Hemmelig afgorelse rejser tvivl om PET har anvendt
torturoplysninger

En afgerelse fra Flygtningenaevnet, som en jurist fra Institut for Menneskerettigheder har gennemset,
rejser tvivi om PET har anvendt torturoplysninger i forbindelse med en af de seneste administrative
udvisninger. Han efterlyser mere kontrol med PET, skriver mennesekret.dk

| en af den seneste tids sager om administrativ udvisning har Politiets Efterretningstjeneste (PET) anvendt
informationer, der kan veere fremkommet ved udenlandske magters brug af tortur.

Sadan lyder vurderingen fra jurist og seniorforsker Kim U. Kjeer fra Institut for Menneskerettigheder (IMR),
efter han har haft lejlighed til at gennemlaese en afggrelse fra Flygtningenaevnet. | afggrelsen forteeller den
terrormistaenkte om sine kontakter med PET, og dermed giver den ifglge Kim U. Kjeer et sjseldent indblik i en
del af PET’s arbejde, som efterretningstjenesten formentlig gnsker hemmeligholdt.

- Ifelge den terrormisteenkte har PET kendskab til flere af vedkommendes bekendte, der har veeret
tilbageholdt i sakaldte tortur-stater. Her opstar problemet. For dermed kan det ikke afvises, at der under
disse tilbageholdelser er blevet afgivet oplysninger under tortur. Og det kan heller ikke afvises, at samme
oplysninger er indgaet i PET’s vurdering af, hvorvidt den terrormistaenkte udggr en sikkerhedsrisiko for
Danmark, siger Kim U. Kjeer.

Men hele humlen er, tilfgjer han, at ingen har en jordisk chance for at vide det.

- | et retssamfund som det danske ma vi vaere helt sikre pa, at PET hverken direkte eller indirekte anvender
oplysninger fremkommet ved tortur. Og det kan vi ikke vide i denne type sager, siger Kim U. Kjeer og
efterlyser @get kontrol med PET. En sadan ordning, mener han, kunne faktisk bidrage til at sikre en bedre
beskyttelse af de informationer, som PET gnsker at hemmeligholde.

Oplysninger siver ud

- Oprindeligt havde PET jo henstillet, at hverken de involverede myndigheder, udlaendingen eller dennes
advokat matte f& kendskab til de oplysninger, PET havde indsamlet, og som la til grund for
sikkerhedsvurderingen. Og selvom denne henstilling er blevet fulgt til punkt og prikke, er der intet, som
hindrer, at nogle oplysninger alligevel siver ud.

Forklaringen er ifglge Kim U. Kjeer, at udleendingen under mgdet i Flygtningenaevnet fremkommer med
oplysninger, som PET maske gnskede hemmeligholdt. Derfor kan det ikke udelukkes, at Flygtningenaevnet
sé at sige ad bagvejen far indsigt i hemmeligholdte informationer.

- | s& fald vil disse oplysninger fremga af naevnets skriftlige beslutning. Dertil kommer, at det jo star
udleendingen frit for at offentliggere disse informationer. | princippet kan udleendingen frit og frejdigt uddele
kopier af naevnets beslutning til alle, der matte veere interesserede. Systemet er langtfra vandteet, slutter Kim
U. Kjeer.
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BAGGRUND

Flere eksperter og organisationer foruden IMR har understreget ngdvendigheden af, at terrorbekaempelse
foregar i overensstemmelse med menneskerettighederne.

Fx har Manfred Nowak, der er FN’s saerlige tortur ekspert, udtalt, at selvom det kan vare praktisk umuligt at
udelukke et samarbejde med torturstater, s8 ma et samarbejde p& tvaers af lande altid skal ske p& vilkar, som
sikrer, at FN’s Torturkonvention overholdes af alle parter. Se mere her.



FN’s szerlige ekspert i forholdet mellem menneskerettigheder og terrorbekaempelse Martin Scheinin
understreger, at ogsa indirekte involvering i tortur vil veere i strid med konventionen: “Beviser fremkommet
ved tortur kan aldrig anvendes i en retssag, medmindre der er tale om bevisfgrelse for, at tortur har fundet
sted. I andre situationer, fx nar det handler om at dele efterretninger, vil enhver indirekte involvering i tortur
veere i strid med det absolutte forbud mod tortur. Se mere her.

Europaradet har ogsa i en anbefaling til EU’s ministerrad fra 2007 anbefalet, at staterne sikrer en sakaldt
"demokratisk overvagning” af nationale efterretningstjenester.
Se mere her.



