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‘ Vedr.: Inkassoomkostninger:

I folketingssamlingen 2007, i besvarelsen til spergsmal 13 i lovforslag 1.163, fra Dansk Inkasso
Brancheforening, fremgar det af ministerens besvarelse til retsudvalget, at inkassoselskaber, safremt
et sddant selskab behandler en inkassosag savel udenretslig som retslig, kan opkraeve saler for
begge behandlinger, og at kreditor har ret til, at kreve disse omkostninger betalt af debitor.

Reglerne for udenretlige inkassoomkostninger stér i bekendtgerelsen 601 af 12. juli 2002, hvori der
er anfort maksimumsatser indenfor en belabsafgranset stigende skala for savel egen- som
fremmedeinkasso. Det er i retspraksis og efter loven antaget, at en kreditor kan medtage beleb til
sével egeninkasso som til fremmedinkasso ved bade inkassobureau som advokat, s& leenge det ma

" antages som velbegrundet, at lade sagen behandle som gjort.

Ved fastszttelsen af de i bekendtgerelsens bilag 1 fastsatte belgb, mé det antages at ministeriet har
udevet et skon over hvilke omkostninger, der normalt ma anses for rimelige, og at domstolene ikke
i medfor af bekendtgerelse nr. 601 kan eller ber underkende dette sken, med mindre der foreligger

‘ klare indikationer p4, at omkostningerne er dbenbart urimelige, i det dette ellers vil skabe en unedig
retsusikkerhed i strid med det generelle kreditor venlige formal rentelovens § 9a.

Spergsmalet om rimelighed skal og ber afgeres ud fra en vurdering af om inkassoomkostningerne
star i et rimeligt forhold til fordringens sterrelse, jf. rentelovens § 9a stk. 3 og kun undtagelsesvist
skal vurderes ud fra en vurdering af hvilke inkassoskridt, der er foretaget, i det dette hensyn ikke er
udtrykkelig gengivet i rentelovens § 9a stk. 3 og normalt vil fere til, at omkostningerne bliver
mindre gennemsigtige.

I langt hovedparten af sagerne tilkendes kreditor da ogsa omkostninger i henhold til bekendtgorel-
sens maksimumsatser, for de i nedenstiende eksempel beskrevet inkassoskridt som forseg pa en
udenretslig lesning i mindelighed.
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Saleeret for retslig behandling er, i henhold til de vejledende takster, kr. 1.610,- for hvilket, der
skal udfaerdiges fogedrekvisition/-betalingspékrav, ske fremsendelse til retten, modtagelse af
berammelsesdato og aftaler omkring hvem, der skal mgde — men ikke selve fogedmedet. Efter
fogedmedet skal der ske opfelgning ved udferdigelse og eventuel tinglysning af udleg,
underretning af foranstiende panthaver, opsatning af eventuel afdragsaftale indgaet i fogedretten,
fremsendelse af opkraevninger og afregning overfor klient.

Landsretternes notat af 20/12 2007 kan derfor kun betyde, at det for kreditor og inkasso-
selskab/advokat er en bedre forretning, i alle sager, at sende sagen direkte til fogedretsbehandling
ved udlebet af 10-dagesfristen i henhold til inkassolovens § 10.

Ved en sddan sagsbehandling ”sparer” inkassobranchen/advokater omkostninger til
sagsbehandlingen for udenretslige behandling og far sget salerindtegter ved kun at lade sagerne
behandle ved domstolene. Ophavelsen af advokaters monopol pa at mede i retterne vil dermed

- betyde, at priser pa inkassoydelser vil stige, idet muligheden for debitor for at lgse sagen i
mindelighed forsvinder.

Det ma samtidig antages, at det vil vaere forbundet med betydelige vanskeligheder at finde en
samarbejdspartner, der vil indbringe sager for domstolene safremt de pagaeldende sager tidligere har
varet behandlet udenretlig, idet den pagaldende alene vil kunne forvente en omsatning pa
forskellen mellem det der tidligere er tillagt for udenretlig behandling og det der kan tilkendes i
henhold til de vejledende takster.

Vi skal pa den baggrund opfordre ministeren til at gennemga praesidenterne for henholdsvis Ostre &
Vestre Landsret notat af 20. december 2007 og dels afstemme, hvorvidt det kan antages at vere i
overensstemmelse med Ministerens mening med besvarelse til inkassobranchen og dels, om den

‘ pagaeldende modregning mé antages at vere rimelig, set i forhold til det arbejde der legges i at lose
de sager, som det desverre ikke har veeret muligt at lose i mindelighed.

Med venlig hilsen
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