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Notat
om

frifindende domme i sager vedrerende skuldersir hos sger samt om indberetningsordning for

straffesager mod landmsend mv.

1. Indledning

Ved brev af 8. juni 2007 orienterede Justitsministeriet Rigsadvokaten om, at justitsministeren under et
samrad i Folketingets Udvalg for Fedevarer, Landbrug og Fiskeri den 6. juni 2007 besvarede de to
folgende samridsspergsmal om skuldersér hos svin. Spergsmélene er silydende:

Samrddsspergsmal BH: “Hvornar er ministeren blevet gjort opmearksom pd, at der ikke gives
beder for forekomsten af skuldersar kategori 3 og 4, hvis disse skuldersar er helet”.

Samrédsspergsmil BI: “Hvilke lovandringer vil ministeren gennemfore for at sikre, at land-
mend straffes for at have ladet soer udvikle skuldersar af kategori 3 og 4, selv om disse sér ef-
terfolgende heles?”

Justitsministeriet oplyste i brevet, at baggrunden for samradsspergsmilene var en artikel i pressen,
hvoraf det fremgik, at der skulle vare sket frifindelse i ti sager, hvor der var rejst tiltale mod land-
mend for overtredelse af dyrevamsloven i forbindelse med levering af svin med skuldersér af grad 3
eller 4 til slagtning.

P4 baggrund af ministerens besvarelse af nzevnte samradsspergsmal anmodede Justitsministeriet Rigs-
advokaten om at indhente de ti domme, hvor der skete frifindelse, og i fellesskab med F pdevaresty-
relsen se nzrmere p4 grundlaget for frifindelserne, herunder om der i efterforskningen og under sa-
gemes behandling i retten er ting, der kunne vre gjort bedre.

Justitsministeriet har endvidere anmodet om, at der efter droftelse mellem Rigsadvokaten og Fodeva-
restyrelsen iverksattes en indberetningsordning, hvorefier alle strafferetlige afgerelser i sager mod
landmznd for overtraedelse af dyrevarnsloven indsendes til Fodevarestyrelsen.

Endelig har Justitsministeriet anfort, at det vil veere naturligt, at problemstillingen vedrerende gen-
nemforelsen af straffesager om skuldersar hos svin drefies nermere i Rigsadvokatens fagudvalg ved-
rerende szrlovskriminalitet.

Nedenfor redegores for de tiltag mv., som Rigsadvokaten har ivarksat i anledning af Justitsministeri-
ets anmodninger, siledes at afsnit 3 og 4 beskriver de nzevnte frifindende domme og droftelserne med
Fodevarestyrelsen i den anledning, mens afsnit 5 beskriver Fedevarestyrelsens forelzeggelse af en
rakke spergsmal vedrerende skuldersar hos soer for Det Veterinzre Sundhedsrdd samt Det Veteri-
nzre Sundhedsrids besvarelse af henvendelsen. I afsnit 6 redegares nermere for ivaerkszttelsen af
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den tidligere anfarte indberetningsordning. Afsnit 7 indeholder en kort gennemgang af de vaesentligste
konklusioner i dette notat.

2. Generelt om skuldersir

Ifelge Fodevarestyrelsen kan skuldersar hos svin sammenlignes med liggesir hos mennesker. Det er
fortrinsvist seer, der far skuldersér, som er lasioner over skulderbladet. Sarene inddeles i fire grader. 1
de mildeste tilfelde — grad 1 — er der tale om overfladiske sir. I de alvorligste tilflde — grad 4 — kan
sdrene vare dbne ind til skulderknoglen.

Fodevarestyrelsen har i udtalelse af 6. juli 2006 til Fedevareregionerne tilkendegivet, at udvikling af
skuldersar svarende til grad 4 er groft uforsvarlig behandling af dyr, samt at sddanne forhold skal an-
meldes til politiet. Fedevarestyrelsen tilkendegav samtidig, at udvikling af skuldersar svarende til grad
3 er uforsvarlig behandling af dyr.

Ifelge Fodevarestyrelsens hjemmeside (www.foedevarestyrelsen.dk) var der i 2005, 2006 og 2007
henholdsvis 25, 337 og 132 politianmeldelser fra dyrlaegekontrollen ved danske soslagterier vedre-
rende skuldersar af henholdsvis grad 3 og grad 4. Fedevarestyrelsen har anfert, at man ikke har grund-
lag for at forklare, hvad der pracist er arsag til stigningen i antallet af anmeldelser fra 2005 til 2006.
En forklaring kan dog vare, at flere sger med skuldersar, som for ville vare sendt til destruktion,
forbliver i besztningen til sirene er helet, og derefter sendes til slagtning. En anden arsag kan vere, at
kontrollen pa slagterierne er skaerpet.

3. Indhentelse og referat af de frifindende domme
3.1. Indhentelse af de frifindende domme

Justitsministeriet oplyste i brev af 18. juni 2007 til Rigsadvokaten, at de omhandlede straffesager byg-
ger pa anmeldelser fra Fodevarestyrelsens embedsdyrlaeger pa slagterierne, hvorfor Fodevarestyrelsen
formentlig ville kunne bistd med at fremskaffe de ti afgorelser, der var refereret til i pressen.

P4 baggrund heraf rettede Rigsadvokaten henvendelse til Fedevarestyrelsen med anmodning om at {3
tilsendt de frifindende domme.

Rigsadvokaten rettede endvidere telefonisk henvendelse til politiadvokaterne for sarlov i samtlige
politikredse (Kebenhavns Politi undtaget) med henblik p4 at f3 tilsendt eventuelle andre frifindende
domme vedrarende skuldersar p4 seer i perioden 2006-2007.

Rigsadvokaten har efterfalgende fra Fodevarestyrelsen samt politikredsene modtaget i alt syv frifin-
dende domme. I samtlige disse Syv sager har embedsdyrlaegen/Fﬂdevareregionen indgivet anmeldelse
til politiet vedrerende overtredelse af dyreveernsloven i forbindelse med, at der er konstateret skulder-
sdr hos seer, der er leveret til slagtning.
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Det har ikke veeret muligt at identificere de sidste tre domme, som ifalge pressen ligeledes skulle vare
endt med frifindelse.

3.2. Referat af de frifindende domme

Som tidligere nvnt er der i samtlige frifindende domme tale om sager, der er anmeldt af embeds-
dyrlegemne/Fodevareregionen pa slagterierne.

Om proceduren, nér seer leveres til slagtning, kan det oplyses, at dyrene i forbindelse med aflasning
fra transportmidlet pa slagteriet gennemgar et “levende syn” ved en dyrlege. Dyrlagen kontrollerer i
den forbindelse dyrene for sygdom, herunder skuldersar. Hvis der ikke konstateres forhold, der taler
herimod, sendes dyrene videre til slagtning. Efter slagtning foretages der et post mortem syn (efter-
kontrol), hvor embedsdyrlegerne i visse tilfzlde bl.a. kan konstatere eventuelle skuldersér, som ikke
er konstateret ved det “levende syn”. Det er p4 baggrund af sidanne iagttagelser ved post mortem
synet, at der er sket anmeldelse i de felgende sager.

De syv frifindende domme er folgende:

Dom 1 — Viborg Rets dom af 2. december 2004

Tiltalte, som var landmand, var tiltalt for overtredelse af dyrevarnsloven ved at have behandlet en so
med skuldersdr p4 begge skuldre groft uforsvarligt, idet tiltalte undlod at athjzlpe soen dens lidelse.

Tiltalte havde leveret soen til slagtning. I forbindelse med slagtningen konstaterede man p4 slagteriet,
at soen havde skuldersir svarende til grad 4. Der blev under sagens behandling i retten fremlagt fotos
af de omhandlede skuldersar. Tiltalte erkendte, at soen havde haft et sir, men han havde behandlet
soen herfor, ligesom séret havde varet helet, da soen blev afleveret til slagtning. Fedevareregionens
dyrlege pa slagteriet forklarede i retten, at han ikke havde set den omhandlede so i live. Der var efier
hans opfattelse tale om &bne sir, men der kunne have vearet sarskorpe p4 sérene.

Retten frifandt tiltalte med den begrundelse, at det ikke var bevist, at tiltalte pa sin ejendom havde
behandlet soen uforsvarligt, idet det var ikke godtgjort, at han ikke havde behandlet skuldersirene pa
relevant méde.

Dom 2 — Store-Heddinges rets dom af 5. april 2006

Tiltalte, som var landmand, var tiltalt for overtreedelse af dyrevemsloven ved bl.a. ikke at have be-
handlet en so omsorgsfuldt, idet soen ikke ved et skuldersars fremkomst blev behandlet, ligesom der
ikke blev truffet foranstaltninger for at hindre yderligere udvikling af saret, hvilket resulterede i, at
soen ved slagtning havde skuldersar svarende til grad 4. Tiltalte havde leveret den omhandlede so til
slagtning. Ved det “levende syn” ved modtagelsen af soen p3 slagteriet blev der ikke gjort bemszerk-
ninger vedrerende soens tilstand. Ved den kedkontrolmaessige undersogelse fandtes et sir pé den ene

skulder pd soen. Saret syntes at vaere s& dybtgéende, at den underliggende knogle og muskelvavet var
blotlagt.
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Tiltalte forklarede, at han samt en dyrlege ved fremsendelse af soen til slagtning havde set et merkt
merke/sér pa soen svarende til grad 1. Soen havde ikke reageret, nir man trykkede pa merket. Soen
havde veret i behandling for skuldersr, og de havde begge ment, at siret var laegt, hvorfor soen kun-
ne sendes til slagtning. Tiltaltes besetningsdyrlege forklarede, at han besi tiltaltes besatning ca. 1
gang om méneden. Han havde vurderet, at det var forsvarligt at sende soen til slagtning. Han ans3 det
for almindeligt, at der kunne vaere svaere forandringer ved knoglen, uden at der var noget at se p hu-
den. Séfremt sdret p4 noget tidspunkt havde vzret abent, matte det have varet i en periode, hvor der
ikke var lavet en vurdering af skuldersar i dyrevelferdsmassig henseende, hvorfor tiltalte havde varet
1 god tro pa dette tidspunkt. Det Veterinzre Sundhedsrad tilkendegav i erklaring af 28. oktober 2004,
at forandringerne i skulderséret var forenelige med et skuldersr af grad 4, som havde en alder p4 flere
uger. Rédet oplyste endvidere, at sdret under sin udvikling fra grad 1 til grad 4 havde varet bent og

vaeskende.

Retten frifandt tiltalte med den begrundelse, at sddan som sagen var oplyst for retten, og henset til
tiltaltes og besatningsdyrlegens forklaringer, fandt retten det ikke med en til domfeeldelse fornaden
sikkerhed bevist, at tiltalte burde have konstateret det omhandlede sir. Retten kunne siledes ikke se
bort fra muligheden af, at skuldersaret var startet ved knoglen og derefter vokset udad mod overhu-
den, séledes at skuldersaret ikke — som forudsat af Det Veterinzre Sundhedsrdd — p4 et tidligere tids-
punkt havde varet ibent.

Dom 3 — Viborg Rets dom af 24. januar 2007

Tiltalte, der var landmand, var tiltalt for overtrazdelse af dyreveemsloven ved bl.a. at have behandlet
en so uforsvarligt, idet han undlod at behandle soen omsorgsfuldt, hvorved soen udviklede et skulder-
sar med en del granulationsvavsdannelse, men ingen affektion af selve knoglen (skuldersar grad 3).
Tiltalte havde leveret den pagzldende so til slagtning. I forbindelse med slagtningen konstaterede
embedsdyrlegen pé slagteriet, at soen havde skuldersar svarende til grad 3. Skuldersaret havde veret
ophelet forud for slagtningen. Der blev under sagens behandling i retten fremlagt fotos af det om-
handlede skuldersér.

Tiltalte bekraftede, at han havde behandlet soen for skuldersér, men séret var helet, for soen blev
sendt til slagtning. Tiltalte havde undersogt soen samme dag, som den blev sendt til slagtning. Han
forklarede i avrigt, at han behandlede sine dyr omsorgsfuldt. Embedsdyrlagen forklarede, at han hav-
de foretaget efterkontrol af den omhandlede so. Der var tale om et ophelet skuldersar, der var brudt op
i forbindelse med slagtningen. Han forklarede videre, at overgangen mellem skuldersir grad 2 og grad
3 beror pé et sken. Han vurderede, at sdret klart var et skuldersir svarende til grad 3. Tiltaltes besat-
ningsdyrlege afgav endvidere forklaring i retten, og han forklarede, at han havde foretaget manedlige
sundhedskontroller hos tiltalte, samt at han i forbindelse hermed ikke havde bemarket den pagzlden-
de so. Det var i gvrigt ganske uszdvanligt, at der var en so med skuldersér i tiltaltes besatning,

Retten frifandt tiltalte. Det blev ved dommen lagt til grund, at det sér, der blev konstateret hos soen,
var af grad 3. Retten fandt imidlertid ikke grundlag for at tilsidesatte tiltaltes forklaring om, at han
ved sin daglige kontrol opdagede séret og tidligere end normalt anbragte soen i aflastningssti. Dette
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blev endvidere bestyrket af besztningsdyrlagens forklaring. Retten lagde endelig vagt p4, at den
veterinerfaglige bedemmelse af grad 3 sar blev &ndret i 2006,

Dom 4 — Randers Rets dom af 5. marts 2007

Tiltalte, der var landmand, var tiltalt for overtredelse af dyrevaemsloven ved at have udsat en so for
groft uforsvarlig behandling, idet soen under opstaldning ikke havde varet passet under hensyntagen
til dens behov, ligesom tiltalte ikke havde serget for, at soens opholdsarealer var indrettet pa en sidan
mdde, at soens behov blev tilgodeset, hvilket bevirkede, at soen padrog sig et dybtgiende skuldersar
med rigeligt granulationsveevsdannelse og knogleaffektion svarende til et skuldersér af grad 4. Tiltalte
havde leveret den omhandlede so til slagtning. Ved det “levende syn” ved modtagelsen af soen pa
slagteriet, blev der ikke gjort bemzrkninger vedrarende soens tilstand. Efter slagtningen fandtes et s&r
pa den ene skulder pa soen, og soen blev undersggt nermere i efterkontrollen. Der bley under sagens
behandling i retten fremlagt fotos af det omhandlede skuldersar.

Tiltalte bestred, at siret kunne konstateres uden en post mortem undersggelse, idet siret kunne vere
opstéet indefra. Tiltalte forklarede endvidere, at han havde indgéet en sundhedsaftale med en dyrlzge,
og at han havde dyrlzgebeseg ca. en gang om maneden. Tiltaltes besztningsdyrlege afgav endvidere
forklaring. Han forklarede, at han kom i tiltaltes besatning ca. en gang om méneden. Han erindrede
ikke at have set skuldersar svarende til grad 3 eller 4 sér i tiltaltes besztning. Embedsdyrlegen forkla-
rede i retten, at hun forst s soen i efterkontrollen, hvor hun foretog en nzrmere undersogelse af séret.
Saret var ikke blevet konstateret ved det “levende syn”. Hun kunne ikke med sikkerhed konstatere,
hvorvidt saret var grad 3 eller grad 4 for gennemskzering af knoglen. Hun kunne ligeledes ikke afvise,
at séret fremstod tydeligere, nar soen havde vaeret gennem slagtningen. Et sir som i den konkrete sag
ville have veret flere uger undervejs og ville pé et tidspunkt have fremstet som et abent sir. Em-
bedsdyrlzgen forklarede endvidere, at et skuldersar af denne type ikke kunne opst4 indefra.

Retten frifandt tiltalte, idet retten ikke fandt, at det alene med henvisning til embedsdyrlegens vidne-
forklaring kunne lagges til grund, at saret P4 et tidspunkt havde fremstiet som et dbent sar af grad 4,
som kunne erkendes alene ved udvendig besigtigelse. Retten lagde i den forbindelse endvidere vegt
pé tiltaltes forklaring samt de i ovrigt afgivne forklaringer om driften pa tiltaltes ejendom.

Dommen er anket af Statsadvokaten for Nord- og Dstjylland med pastand om domfeeldelse i overens-
stemmelse med det for byretten udferdigede anklageskrift. Sagen er berammet til hovedforhandling
den 15. og 16. maj 2008 i Vestre Landsret.

Dom 5 — Holstebro Rets dom af 30. marts 2007

Tiltalte, der var landmand, var tiltalt for overtraedelse af dyrevarnsloven ved at have behandlet en so
groft uforsvarligt, idet en so ved levering til slagteriet den 24. juli 2006 havde et skuldersir med rige-
ligt granulationsvavsdannelse og bylder med fistelopbrud, ligesom der konstateredes knoglemarvs-
betzndelse og knogleaffektion i skulderbladet. Ved det “levende syn” ved modtagelsen af soen pé
slagteriet blev der ikke gjort bemzrkninger vedrerende soens tilstand. Efter slagtningen fandtes et sir
pé den ene skulder pa soen, og soen blev pé baggrund heraf undersogt naermere i efterkontrollen. Der
blev under sagens behandling i retten fremlagt fotos af det omhandlede skuldersar.




Tiltalte forklarede, at soen ikke havde haft et synligt skuldersér, da han ikke havde set et sidant. Hvis
seerne i hans besetning fik skuldersar, havde han et serligt sirbehandlingsprogram. Tiltalte forkla-
rede videre, at hver so har en sotavle, hvoraf det bl.a. fremgér, om soen har haft skuldersar. Tiltalte
var ikke bekendt med, hvilken so der i forbindelse med slagtning var fundet med et skuldersir. Han
fremlagde dog to sotavler, hvoraf det fremgik, at to seer i hans besztning et ar tidligere havde haft
begyndende skuldersir. Embedsdyrlegen forklarede i retten, at han forst havde set soen i efter-
kontrollen. Soen havde haft et skuldersar med meget granulationsvaev. Han vurderede saret til grad 4.
Han forklarede videre, at han kunne forestille sig, at sdret havde varet dekket af en sarskorpe ved
levering til slagtning. Herudover afgav den daglige leder af tiltaltes svinebes@tning samt tiltaltes be-
seetningsdyrlege forklaring. De forklarede samstemmende, at der var tale om en veldrevet besaztning,
Den daglige leder forklarede endvidere, at han var 100 pet. sikker P4, at soen ikke havde haft et skul-
dersér.

Retten frifandt tiltalte. Det blev ved dommen lagt til grund, at der ved efterkontrollen blev konstateret
et skuldersdr af grad 4. Skuldersdret blev dog ikke bemarket ved det "levende syn”, og det var siledes
ikke muligt at fastsl4 soens fremtraden forud for slagtning. Sammenholdt med det i ovrigt oplyste om
tiltaltes bedrift fandt retten derfor ikke, at det var muligt at fastsl3, at skuldersaret den 24. juli 2006
eller i nogen tid forud herfor havde fremtradt p4 en sidan méde, at tiltalte havde gjort sig skyldig i
groft uforsvarlig behandling af soen.

Dom 6 — Horsens Rets dom af 30. april 2007

Tiltalte, der var landmand, var tiltalt for to forhold vedrerende overtreedelse af dyrevarnsloven. Det
forste forhold vedrerte groft uforsvarlig behandling af en so, idet den pagzldende so den 31. august
2006 blev leveret til slagtning, selv om den havde et skuldersar af grad 4 pd begge skuldre. Det andet
forhold vedrerte ligeledes groft uforsvarlig behandling af en so, idet soen den 7. september 2006 blev
leveret til slagtning, selv om den havde skuldersar pa begge skuldre af henholdsvis grad 3 og grad 4.
Sarene blev ikke konstateret ved det “levende syn” af sgerne pa slagteriet, men forst efterfolgende pa

slagtegangen.

Tiltalte nagtede sig skyldig og forklarede, at han var meget opmarksom pd skuldersir i sin besat-
ning. Han anvendte séledes skulderveste til seer med skuldersr og behandlede seerne med salve. Der
var efter tiltaltes forklaring tale om seer, der havde haft skuldersar, som var helet op. De to embeds-
dyrleger, der havde undersogt seeme pa slagtegangen, afgav begge forklaring i retten. De forklarede
bl.a., at ndr en so far skuldersar af grad 1 eller 2, skal man gribe ind og forhindre, at siret udvikler sig.
Skuldersar kan springe op under slagteprocessen, hvis huddannelsen over séret er tynd.

Retten frifandt tiltalte, idet man ikke fandt at kunne demme tiltalte, som sagen var forelagt retten.
Retten lagde i den forbindelse vagt pa, at tiltaltes forseelse ifelge anklageskriftet var levering af to
seer med skuldersér henholdsvis den 31. august og den 7. september 2006. Retten lagde endvidere
vaegt pa, at ifelge de afgivne forklaringer matte det antages, at skuldersdrene pa leveringstidspunktet
til slagteriet var helet op og derfor ikke havde kunnet konstateres ved iagttagelse af sgerne.
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Sagen er anket af Statsadvokaten for Midt-, Vest- og Sydestjylland med pastand om domfzldelse i
overensstemmelse med anklageskriftet samt til skzerpelse. Sagen er ikke berammet til hovedforhand-
ling i Vestre Landsret.

Dom 7 - Herning Rets dom af 23. maj 2007

Tiltalte, der var landmand, var tiltalt for overtredelse af dyrevaemsloven ved at have behandlet en so
groft uforsvarligt, idet tiltalte forud for den 3. april 2006 gennem lengere tid lod en so g& med et ube-
handlet skuldersér. Tiltalte havde den 3. april 2006 leveret den omhandlede so til slagtning. Soen blev
synet i slagteriets modtagelse af en dyrlege, uden at der blev gjort bemaerkning om skuldersér. Ved
efterkontrollen konstaterede embedsdyrlzegen, at soen havde et skuldersar svarende til grad 4.

Tiltalte nagtede sig skyldig og forklarede, at der ikke var noget at se pd soen, da han sendte den til
slagtning. Embedslzgen forklarede, at hun forst sa soen i efterkontrollen. Der var efter hendes opfat-
telse tale om et ophelet skuldersdr svarende til grad 4. Hun kunne sagtens marke, hvorvidt der var tale
om et grad 3 eller grad 4 skuldersar. Tiltaltes bes®tningsdyrlege forklarede, at man ikke altid med
sikkerhed kunne afgare, om der var tale om et skuldersér svarende til grad 3 eller grad 4 sir. Besaet-
ningsdyrlegen forklarede endvidere, at hun kom pé tiltaltes ejendom 12 gange 4rligt. Hun huskede
ikke den omhandlede so, men dyrevernsmassigt havde tingene i ovrigt veret i orden hos tiltalte, Der
blev under sagens behandling i retten fremlagt fotos af det omhandlede skuldersir.

Retten frifandt tiltalte, idet det blev lagt til grund, at skuldersaret ikke umiddelbart kunne iagttages
ved dyrets ankomst til slagteriet. Retten lagde endvidere til grund, at der var tale om et skuldersar af
grad 4, samt at skuldersar af grad 1 og 2 blev behandlet pa relevant vis hos tiltalte. P4 denne bag-
grund, og da retten ikke kunne udelukke, at et skuldersir kunne vere opstéet indefra, var der ikke det
til domfzldelse fornedne bevis, hvorfor tiltalte blev frifundet.

Sagen er anket af Statsadvokaten for Midt-, Vest- og Sydestjylland med pastand om domfeldelse i
overensstemmelse anklageskrifiet. Sagen er endnu ikke berammet til hovedforhandling i Vestre
Landsret.

4. Gennemgang af de frifindende domme sammen med Fodevarestyrelsen

Den 16. august 2007 afholdt Rigsadvokaten et mede med reprasentanter fra Fadevarestyrelsen, hvor
man i feellesskab gennemgik de ovenfor refererede frifindende domme, herunder grundlaget for frifin-
delserne, ligesom det blev droftet, om der i efterforskningen og under sagernes behandling i retten
forel4 forhold, hvor en anden fremgangsmade kunne have bidraget til at opn& domfzldelse.

Gennemgangen af dommene forte til folgende konklusioner:
Felles for de frifindende domme er som tidligere anfart, at sagerne alle er fremkommet pa baggrund

af anmeldelser fra embedsdyrlegerne pa slagterierne. Sagerne indeholder derfor som udgangspunkt en
dyrlegefaglig beskrivelse og vurdering, ligesom der er vedlagt dokumentation som f.eks. fotos.
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Det er endvidere et fellestreek for sagerne, at de omhandlede skuldersar ikke er bemaerket ved det
“levende syn” ved ankomsten til slagteriet, men forst konstateret ved post mortem undersegelsen (ef-
terkontrollen).

Retternes begrundelse for at frifinde kan umiddelbart opdeles i to hovedgrupper:

I den ferste gruppe er frifindelsen fortrinsvis begrundet med, at retten ikke har fundet det bevist, at
tiltalte forud for leveringen af soen til slagteriet har behandlet denne (groft) uforsvarligt. Retten har i
disse sager typisk lagt vaegt pA de oplysninger, der er fremkommet om tiltaltes behandling af dyrene i
hans besatning, jf. f.eks. dom nr. 3 samt dom nr. §.

I den anden gruppe er frifindelsen fortrinsvis begrundet med, at det ikke kan udelukkes, at skuldersa-
ret har udviklet sig inde fra, sledes at det ikke pa noget tidspunkt har fremstet som et synligt skul-
dersdr svarende til grad 3 eller 4. Retten har i disse sager ikke fundet det bevist, at tiltalte har handlet
ansvarspadragende, da tiltalte ikke har kunnet konstatere saret, idet det ikke nedvendigvis har varet
synligt, se f.eks. dom nr. 2 samt dom nr. 4.

For s8 vidt angar den forste gruppe - tiltaltes behandling af de omhandlede seer forud for leveringen
til slagteriet — var der p4 medet mellem Rigsadvokaten og Fadevarestyrelsen enighed om, at det kan
veere vanskeligt at f fastlagt, hvordan tiltalte har passet og plejet soen frem til slagtningen. Det frem-
gdr sledes ogsa af preemisserne i Retten i Viborgs dom af 24. januar 2007 (dom nr. 3) at "Der fore-
ligger ikke — og kan i sagens natur ikke Joreligge — sikre oplysninger om soens pasning frem til slagt-

ningen”.

Det kan saledes vaere vanskeligt at f& oplyst, hvad tiltalte rent faktisk har foretaget sig forud for leve-
ringen til slagtning. Dette er dog forsegt belyst i hovedparten af sagerne ved at fore landmandens be-
seetningsdyrlege som vidne. Besetningsdyriegen ma antages at have kendskab til de faktiske forhold
pé ejendommen, herunder hvorvidt tiltalte har behandlet sger med skuldersér, som han ber.

I en enkelt sag — dom nr. 5 — er en af de ansatte péd gérden endvidere fort som vidne om tiltaltes be-
handling af dyrene.

Henset hertil var der enighed om, at der for s3 vidt angdr den forste gruppe domme ikke umiddelbart
er grundlag for at foretage anden efterforskning eller &ndre bevisforelsen i retten, da der ikke kan
peges pé anden efterforskning eller vidnefarelse end den allerede skete, der vil kunne belyse forhol-
dene forud for soens levering til slagtning,

For sd vidt angdr den anden gruppe — de domme, hvor frifindelsen er begrundet i veterinerfaglige
forhold — oplyste Fodevarestyrelsen pa medet, at ministeren for familie- og forbrugeranliggender i
forbindelse med det tidligere nevnte samrid den 6. juni 2007 havde tilkendegivet, at Fodevarestyrel-
sen ville anmode Det Veterinzre Sundhedsrad om en supplerende udtalelse om skuldersar. Det Vete-
rinre Sundhedsrdd skulle sdledes bl.a. heres om, hvorvidt det kan anses for fagligt korrekt at an-
melde tilfelde af udvendigt athelede grad 3 og 4 skuldersér hos sger til politiet, og hvor lang tid det



9

tager at udvikle et skuldersir af henholdsvis grad 3 og grad 4. Desuden ville Det Veterinere
Sundhedsréd blive anmodet om at vurdere, hvorvidt et skuldersr kan opsta indefra, sddan som det har
veere hevdet i forbindelse med flere af sagerne.

P4 baggrund heraf blev det pd medet aftalt, at Fodevarestyrelsen i lobet af forholdsvis kort tid ville
forelegge sagen vedrerende skuldersar for Det Veterinare Sundhedsrad.

5. Det Veteringere Sundhedsrid udtalelse af 17. ektober 2007

Fadevarestyrelsen anmodede herefter ved brev af 22. august 2007 Det Veterinzre Sundhedsrid om en
udtalelse. Anmodningen er vedlagt som bilag 1. Rigsadvokaten havde forud for anmodningens frem-
sendelse haft mulighed for at fremkomme med bemarkninger til denne.

Da tre af de frifindende domme var anket af anklagemyndigheden, og idet Rigsadvokaten var bekendt
med, at der ligeledes verserede andre lignende sager, fremsendte Rigsadvokaten kopi af anmodningen
til Det Veterinzre Sundhedsrad til samtlige politikredse samt de regionale statsadvokaturer med be-
mzrkning om, at det i samtlige verserende sager vedrorende skuldersir hos seer skulle vurderes,
hvorvidt Det Veterinare Sundhedsrads udtalelse kunne f3 betydning for sagen. I givet fald burde sa-
gen formentlig afvente udtalelsen. Rigsadvokatens brev af 31. august 2007 er vedlagt som bilag 2.

Det Veterinzre Sundhedsrdd afgav den 17. oktober 2007 en udtalelse. Kopi af udtalelsen er vedlagt
som bilag 3.

For sa vidt angér spergsmilet om, hvorvidt et skuldersar kan opstd indefra, har Det Veterinzre
Sundhedsréd bl.a. oplyst, at ved en undersogelse foretaget pa 303 soer kunne samtlige skuldersir
identificeres og klassificeres initialt som grad 1 eller grad 2 skuldersar. Af en undersogelse udfort af
Strathe (2007), hvor sgerne blev undersegt umiddelbart for slagtning, var resultatet, at alle grad 3 og
grad 4 skuldersdr var klinisk erkendbare. P4 baggrund af disse undersogelser tilkendegav Det Veteri-
nzre Sundhedsrdd, at skuldersérene i alle tilfzlde havde kunnet erkendes.

Efter Rigsadvokatens opfattelse kan folgende i ovrigt udledes af Det Veterinzre Sundhedsrads udta-
lelse

® udvikling af et skuldersir grad 3 henholdsvis grad 4 ber karakteriseres som uforsvarlig hen-
holdsvis groft uforsvarlig behandling af soen,

* det tager dage at udvikle et skuldersér af henholdsvis grad 3 og grad 4,

¢ udviklingen af kroniske skuldersir hos sger kan forebygges eller athjzlpes tidligt i forlobet
ved tilstrekkelig opmarksomhed og rettidig indgriben fra staldpersonalets side.

Efter droftelse med Fadevarestyrelsen udsendte Rigsadvokaten den 22. november 2007 en skrivelse til
samtlige politikredse samt regionale statsadvokater med kopi af Det Veterinzre Sundhedsrads udta-
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lelse af 17. oktober 2007, ligesom Rigsadvokaten tilkendegav, at sagsbehandlingen i eventuelle sager,
der havde afventet udtalelsen, nu skulle fortsattes. Skrivelsen er vedlagt som bilag 4.

6. Iverkssettelse af indberetningsordning, hvorefter alle strafferetlige afgerelser i sager mod
landmznd for overtradelse af dvrevarnsloven skal indberettes til Fadevarestyrelsen

Som anfert i afsnit 1 har Justitsministeriet anmodet om, at der efter droftelse mellem Rigsadvokaten
og Fedevarestyrelsen ivarks®ttes en indberetningsordning, hvorefter alle strafferetlige afgorelser i
sager mod landmznd for overtreedelse af dyrevernsloven indsendes til Fodevarestyrelsen.

P4 baggrund heraf blev det p& madet, der blev atholdt den 16. august 2007 mellem Rigsadvokaten og
repraesentanter fra Fedevarestyrelsen, jf. afsnit 4 ovenfor, besluttet, at indberetningsordningen vedre-
rende alle strafferetlige afgerelser i sager mod landmend skulle ivarkszttes i forbindelse med Rigs-
advokatens revision af rigsadvokatmeddelelsen vedrerende behandling af dyrevarnssager.

Rigsadvokaten har 10. januar 2008 udsendt en ny meddelelse vedrorende behandlingen af sager om
overtredelse af dyrevamnslovgivningen (Rigsadvokatmeddelelse nr. 2/2008), hvor folgende fremgir
af afsnit 7.2:

“Justitsministeren har endvidere tilkendegivet under et samrad i Folketingets Udvalg for Fade-
varer, Landbrug og Fiskeri den 6. juni 2007, at Rigsadvokaten og Fedevarestyrelsen vil ivaerk-
s@tte en indberetningsordning om overtradelse af dyrevarnsloven begéet af landmeend. For-
mélet hermed er bl.a. at skaffe et overblik over retsudviklingen pa omradet, ligesom Fedevare-
styrelsen vil kunne anvende oplysningerne som led i tilrettelzeggelsen af stikprovekontrollen i
besatningerne,

Politidirektererne og statsadvokaterne skal derfor indberette alle strafferetlige afgerelser i sager

mod landmzend for overtradelse af dyrevemsloven til Fodevarestyrelsen. Indberetningerne skal

sendes til Kontoret for kemisk fodevaresikkerhed, dyrevelferd og veterinzre legemidler,
Maerkhej Bygade 19, 2860 Seborg.

Opmzarksomheden henledes i den forbindelse p4, at ogsd frifindende domme samt afgorelser
om indstilling af efterforskning eller afgerelser om pataleopgivelse skal indsendes til Fadevare-
styrelsen.”

Det folger i ovrigt af afsnit 7.1. i samme Rigsadvokatmeddelelse, at samtlige sager vedrerende trans-
port af dyr ligeledes skal indberettes til Fodevarestyrelsen.

7. Konklusion og iverksattelse af indberetningsordning samt drsftelse af problemstillingen i

fagudvalget for sserlov

Rigsadvokaten har — som det fremgar af ovenstdende — i fallesskab med Fedevarestyrelsen gennem-
glet syv frifindende domme vedrerende sager mod landmeend for overtredelse af dyrevernsloven i
forbindelse med levering af seer med skuldersar af grad 3 eller 4 til slagtning.
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Dit/ var enighed om, at der ikke umiddelbart er grundlag for at ndre den forudgiende efterforskning
eller sagens behandling i retten i disse sager, jf. afsnit 4.

Flere af frifindelserne var begrundet med, at det ikke kunne udelukkes, at et skuldersir kunne opsta
indefra, siledes at det ikke p4 noget tidspunkt ville vare synligt ved en udvendig besigtigelse.

P4 baggrund heraf blev Det Veterinzre Sundhedsrad anmodet om en udtalelse om skuldersér, jf. afsnit
5. Det Veterinere Sundhedsrad har den 17. oktober 2007 afgivet en udtalelse. Ifolge denne udtalelse
kan det bl.a. lagges til grund, at skuldersar af grad 3 og 4 i en rzkke kliniske undersogelser i alle til-
feelde har kunnet erkendes (konstateres) ved udvendig besigtigelse. Kopi af Det Veterinzre Sundheds-
rads udtalelse er sendt til samtlige politikredse og regionale statsadvokater.

Endvidere er indberetningsordningen, hvorefter samtlige strafferetlige afgorelser i sager mod land-
mznd for overtreedelse af dyrevarnsloven skal indsendes til Fedevarestyrelsen, ivaerksat i forbindelse
med udsendelsen af Rigsadvokatmeddelelse nr. 2/2008, hvilket skete den 10. januar 2008, jf. afsnit 6.

Afslutningsvis kan det anfores, at spergsmilet om gennemferelsen af straffesager om skuldersar hos
svin i ovrigt blev drofet nzrmere pa et made afholdt den 23. oktober 2007 i Rigsadvokatens fagud-
valg om serlovskriminalitet. Sporgsmalet vil blive dreftet igen pa et mede i fagudvalget den 26. fe-
bruar 2008.



CBUaj )

MIKISTERIENT FOR EAMILIE-
06 FORBRUGBERANLIGGENDER

Fadevarestyrelsen

KONTOR FOR

KEMISK F@DEVARESIKKERHED,
DYREVELF/ERD

OG VETERIN/ERE LAEGEMIDLER

Det Veterinzre Sundhedsrad
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Anmodning om udtalelse om skuldersir

Fodevarestyrelsen er via dagspressen blevet bekendt med at ca. 10 svineproducenter indenfor
de seneste par ir er blevet frikendt for levering af seer med udvendigt ophelede skuldersér af
grad 3 og 4 til slagteriet. Det forlyder ogsé at der for nuvarende fores flere lignende sager ved

domstolene.

Familie- og forbrugerministeren har i samrdd den 6. juni 2007 i Folketingets Udvalg for Fe-
devarer, Landbrug og Fiskeri tilkendegivet, at Fadevarestyrelsen vil forelegge sagen for Det
veterinere Sundhedsrad.

Feelles for de frifindende domme er bl.a., at skuldersdret har varet udvendigt ophelet ved le-
veringen af soen til slagteriet og saledes ikke er bemzrket ved det levende syn ved ankomsten
til slagteriet, men ferst er konstateret ved post mortem undersggelsen.

Der leegges i flere af de frifindende domme bl.a. vagt pé, at det ikke med sikkerhed kan leg-
ges til grund, at sret pa et tidspunkt har fremstdet som et dbent alvorligt skuldersér, da skul-
dersarene ikke blev konstateret af den tilsynsferende dyrlege ved ankomsten til slagteriet.

P4 baggrund af ovenstiende skal Fodevarestyrelsen anmode Det Veterinzre Sundhedsrdd om
en udtalelse i nedennzvnte spergsmal:

1. Péforer udviklingen af skuldersér af henholdsvis grad 3 og grad 4 i alle tilfzelde soen
en ikke ubetydelig smerte og lidelse, sdledes at soen i forbindelse med udvikling af
skulderséret har vaeret udsat for uforsvarlig henholdsvis groft uforsvarlig behandling?

2. Hvor lang tid tager det som minimum at udvikle et skuldersar af henholdsvis grad 3 og
grad 4 hos en so?

3. Kan skuldersér hos seer opstd indefra saledes, at de pd intet tidspunkt ved udvendig
besigtigelse af soen har veret synlige for svineproducenten og besatningsdyrlegen?

4. Finder Det Veterinzre Sundhedsrad det fagligt korrekt, at anmelde udvendigt ophele-
de skuldersér hos sger af grad 3 og grad 4 til politiet som formodede strafbare forhold?

Markhaj Bygade 19 T 3395 60 00 www.fust.dk
2860 Seborg F 33 95 60 Ot fvst@fvst.dk



5. Vildetialmindelighed vere muligt ved korrekt handtering og behandling at forhin-
dre, at et skuldersar udvikler sig til et skuldersar af henholdsvis grad 3 og grad 4?

6. Giver ovenstiende i ovrigt Det Veterinzere Sundhedsrad anledning til yderligere be-
mearkninger?

Med venlig hilsen

Helle Feldstedt
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P4 baggrund af en artikel i dagspressen er Fadevarestyrelsen blevet bekendt med, at
ca. ti svineproducenter indenfor de seneste par &r er blevet frifundet for overtredelse
af dyreveernsloven i forbindelse med levering af soer med udvendigt ophelede skul-
dersdr af grad 3 og 4 til slagteriet.

Felles for de frifindende domme er bl.a., at skuldersdret har veeret udvendigt ophelet
ved leveringen af soen til slagteriet og siledes ikke er blevet bemearket ved det le-
vende syn ved ankomsten til slagteriet, men forst er konstateret ved post morten un-
dersogelsen.

Der legges ogsa i flere af de frifindende domme bl.a. vaegt pd, at det ikke med sikker-
hed kan legges til grund, at siret p3 et tidligere tidspunkt har fremstiet som et &bent
alvorligt skuldersar, da skulderséret ikke blev konstateret af den tilsynsforende dyr-
lege ved ankomsten til slagteriet.

Familie- og forbrugerministeren har i samrid den 6. juni 2007 i Folketingets Udvalg
for Fedevarer, Landbrug og Fiskeri tilkendegivet, at Fedevarestyrelsen vil forelegge
spergsmélet vedrarende skuldersar hos seer for Det Veterinere Sundhedsrad.

Fodevarestyrelsen har nu ved brev af 22. august 2007 anmodet Det Veterinzere
Sundhedsrdd om en udtalelse om skuldersir. Kopi af anmodningen er vedlagt denne
skrivelse.

RIGSADVOKATEN

FREDERIKSHOLMS KANAL 18
1220 KGBENHAVN K

TELEFON 33 12 72 00
FAX 33 43 67 10



Jeg skal pd baggrund heraf anmode om, at det i samtlige verserende sager vedrerende
skuldersar hos sger vurderes, hvorvidt Det Veterinre Sundhedsrids udtalelse kan f&

betydning for sagens udfald. I givet fald ber sagen formentlig afvente udtalelsen fra
Det Veterinzre Sundhedsrad.

En ny orientering vil blive udsendt, nar udtalelserne fra Det Veterinzre Sundhedsrad
foreligger.

P4 rigsadvokatens vegne

Hanne Schmidt

RIGSADVOKATEN

SIDE 2
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Fgdevarestyrelsen

Fadevarestyrelsen DET VETERINZERE SUNDHEDSRAD
6. kontor

Merkhgj Bygade 19

2860 Sﬁborg

Den 17. oktober 2007
J.nor.: 2009-20-09-00083
Ref.: CKS/1zk

Deres j.nr. 2007-20-293-00776/HEF
Rédet blev ved skrivelse af 22. august 2007 fra Fodevarestyrelsen anmodet om besvarelse af

spoergsmil vedrerende skuldersar. Skrivelsens ordlyd var falgende:

Anmodning om udtalelse om skuldersdr

Fodevarestyrelsen er via dagspressen blevet bekendt med at ca. 10 svineproducenter indenfor
de seneste par ar er blevet frikendt for levering af soer med udvendigt ophelede skuldersar af
grad 3 og 4 til slagteriet. Det forlyder ogsé at der for nuveerende fores flere lignende sager

ved domstolene,

Familie- og forbrugerministeren har i samrad den 6. juni 2007 i Folketingets Udvalg for Fo-
devarer, Landbrug og Fiskeri tilkendegive, at Fodevarestyrelsen vil foreleegge sagen for Det
veterincere Sundhedsrid.

Felles for de frifindende domme er bl.a., at skuldersaret har vaeret udvendigt ophelet ved
leveringen af soen til slagteriet og sdledes ikke er bemarket ved det levende syn ved ankom-
sten til slagteriet, men forst er konstateret ved post mortem undersagelsen.

Der lzgges i flere af de frifindende domme bl.a. veegt pa, at det ikke med sikkerhed kan leg-
ges til grund, at sdret pa et tidspunkt har fremstdet som et &bent alvorligt skuldersér, da skul-
dersarene ikke blev konstateret af den tilsynsfarende dyriege ved ankomsten til slagteriet.

P4 baggrund af ovenstiende skal Fedevarestyrelsen anmode Det Veterinzere Sundhedsrid om
en udtalelse i nedennzvnte spergsmal:

Réadet skal udtale;

Spergsmdl 1:
Péforer udviklingen af skuldersar af henholdsvis grad 3 og grad 4 i alle tilfelde soen en

ikke ubetydelig smerte og lidelse, siledes at soen i forbindelse med udvikling af skulder-
saret har veeret udsat for uforsvarlig henholdsvis groft uforsvarlig behandling?

Markhgj Bygade 19 T 33956000 www.fvst.dk
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Svarad I:
RAdet finder, at udviklingen af et kronisk skuldersér med afslidning af huden over skul-

derbladskammen, sirdannelse og udvikling af granulationsvav og/eller afslidning af sdvel
underhud som dele af det underliggende knoglevav og knoglenydannelse, paferer soen en

ikke ubetydelig grad af smerte, lidelse, varigt men og vasentlig ulempe.

RAdet er ikke bekendt med hverken danske eller internationale undersegelser, der vurderer
smertegraden i forbindelse med udvikling af skuldersdr hos seer. Fra humane kliniske for-
hold vedrorende liggesdr er Ridet bekendt med, at disse er forbundet med en hoj grad af
smerte og voldsomt ubehag. Denne smerte ages, hvis der opstér infektion i siret.

Hos soer er skuldersar grad 3 og grad 4 stort set altid inficerede, evt. med spredning til
lymfeknuder og knoglemarv. Grad 4 er herudover stort set altid ledsaget af sterre eller
mindre knoglenydannelse udgiende fra benhinden omkring omridet med afslidt knogle-

vaev.
Selv om sgers smerteopfattelse méske ikke helt kan sammenlignes med menneskers smer-

teopfattelse, tillader Radet sig at bygge sin vurdering af de dyrevernsmeassige forhold ved
skuldersér hos seer pé felgende forhold:

1. Liggesdr hos mennesker angives at vare forbundet med en hej grad af smerte og ube-
hag. :

2. Skuldersdr hos seer er at opfatte som liggesdr, der i grad 3 og 4 involverer dyberelig-
gende strukturer, herunder evt. underliggende knoglevaeyv.

3. Sérene er oftest i de svaere grader inficerede, hvilket i den humanmedicinske forskning
vedrerende liggesar angives at ege smertegraden.

4. Seer med skuldersar udviser ofte sterre besver med at rejse sig end s@er uden skulder-
sér indikerende, at tilstanden er forbundet med smerte af kronisk karakter.

5. Ved berering af et skuldersér udviser soen altid vekslende grader af smerteytring.

Skuldersér hos en so opfattes siledes som en smertefuld sygdom/tilskadekomst og skal
som sidan have behandling og pleje hurtigst muligt. Undladelse heraf opfattes af Radet
som dyrevaernsmzssigt kritisabelt og tegn p4 manglende omsorg for dyrets situation.

Rédet vil karakterisere det forhold, at en so udvikler et skuldersar grad 3 henholdsvis grad
4 som uforsvarlig henholdsvis groft uforsvarlig behandling af soen, jf. dyrevaernslovens

§§1o0g2.

Hvor lang tid tager det som minimum at udvikle et skuldersar af henholdsvis grad 3 og

grad 4 hos en-s0?
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Svar ad 2:
Radet har forelagt spergsmalet for Institut for Veterinaer Patobiologi, som har svaret, at

samtlige af de grad 3 og 4 skuldersér, som er blevet undersogt pa Institut for Veterinzer
Patobiologi, har vaeret kroniske, hvorved forstds, at siret har varet ledsaget af makrosko-
pisk synlige, reparatoriske processer ( Lund et al. 2003, Jensen et al. 2006). Dette er i
overensstemmelse med de af Kaiser et al. (2007) nyligt offentliggjorte resultater, hvor se-
er med grad 1 og grad 2 skuldersér, der ikke tilbydes bladt underlag (métte), vil kunne
udvikle grad 3 skuldersér. Ligeledes er det i en nyligt publiceret underspgelse af sper pa et
slagteri fundet, at alle grad 3 og 4 skulderséar var kroniske (Strathe, 2007).

P4 baggrund af denne besvarelse fra Institut for Veterinzr Patobiologi kan det udtales,
at skuldersar af grad 3 og 4 tager dage for at udvikles.

Sporgsmal 3:
Kan skuldersér hos seer opstd indefra sdledes, at de pé intet tidspunkt ved udvendig besig-

tigelse af soen har varet synlige for svineproducenten og besetningsdyrlegen

Svar ad 3:
Rédet har forelagt spergsmadlet for Institut for Veterinzr Patobiologi. De kliniske aspekter

af skuldersdr hos seer er pa besztningsniveau nyligt undersegt af Kaiser et al. (2007). I
undersogelsen, der omhandlede observationer i 3 besatninger, blev alle sger, der udvikle-
de skuldersr, inddraget i undersogelserne og observeret 5 gange over en periode pa 1 4r.
I undersagelseme blev kun registreret sser med skuldersér grad 1 eller grad 2, idet soer,
der udviklede skuldersir henimod grad 3, blev sat i sygesti eller aflivet af velfeerdsmassi-
ge grunde. Af undersogelserne fremgir det sdledes at samtlige 303 seer, der udviklede
skuldersér i besztningerne, kunne identificeres og klassificeres initialt som grad 1 eller
grad 2 skuldersér. Af undersogelserne udfort af Strathe (2007), hvor seer undersogtes
umiddelbart for slagtning, var resultatet, at alle grad 3 og grad 4 skuldersar var klinisk er-
kendbare umiddelbart for slagtning.

P4 baggrund af de nyligt udferte kliniske undersegelser, kan det udtales, at skuldersarene
i alle tilfelde har kunnet erkendes.

Spergsmdl 4:
Finder Det Veterinzre Sundhedsrad det fagligt korrekt, at anmelde udvendigt ophelede

skuldersdr hos seer af grad 3 og grad 4 til politiet som formodede strafbare forhold?

Svar ad 4:
Rédet finder vedrorende udvendigt ophelede skuldersar, der er dokumenteret at have va-

ret grad 3, at det ikke kan udelukkes, at ejeren pa tidspunktet, hvor han opdagede eller
blev gjort opmarksom p4, at sdret var et grad 3 skuldersér, der karakteriseres som ufor-
svarlig behandling af soen, ved en hurtig og passende behandling har sorget for at saret er
afhelet. I sadanne tilfelde, hvor forholdet rettes straks, finder Radet, at det kan vare fag-
ligt korrekt ikke at anmelde forholdet til politiet, jf. § 20, stk. 1 i dyrevarnsloven.

Side 3/5



Réadet finder vedrerende udvendigt ophelede skuldersér, der er dokumenteret at have va-
ret grad 4, at det er fagligt korrekt at foretage anmeldelse, idet opstielsen af sddanne sar
altid har en udviklingstid, der har muliggjort indgriben inden det udviklede sig til grad 4,
der karakteriseres som groft uforsvarlig behandling af soen uagtet, at siret pa undersegel-
sestidspunktet er fuldt ophelet.

Spargsmdl 5:
Vil det i almindelighed vare muligt ved korrekt handtering og behandling at forhindre, at

et skuldersar udvikler sig til et skuldersér af henholdsvis grad 3 og grad 4?

Svar ad 5:
Ja. Radet anser udvikling af kroniske skuldersér hos sger for en tilstand, der kan fore-

bygges eller afhjzlpes tidligt i forlobet ved tilstrakkelig opmeerksomhed og rettidig ind-
griben fra staldpersonalets side. Soen ber straks det ved de daglige tilsyn konstateres, at
et skuldersér er under udvikling tilbydes et bledere leje i form af halm eller gummimaétte
ligesom séret ber behandles med bledgerende desinficerende salve. Skuldersér kan her-
ved i almindelighed standses og afheles inden tilstanden udvikler sig til et forhold af dy-

revernsmessigt betenkelig karakter.

Spergsmdl 6:
Giver ovenstdende i pvrigt Det Veterinazre Sundhedsrdd anledning til yderligere bemaerk-

ninger?

Svar ad 6:
Rédet ser i sagsbehandlingen tilfelde, hvor leveranderer af seer med formodet athelede

skuldersar anmeldes for dette, uden at der ved det levende syn er bemzerket kritisable for--
hold vedrerende seerne. Ridet finder det overraskende, idet der skal henvises til speciale
undersegelsen fra 2007: “Shoulder lesions in danish sows” udfert pa Skzerbek slagteri af
veterinzrstuderende Jens Strathe under supervision af professor Jens Peter Nielsen og
hvor det konkluderes, at der for alle anmeldepligtige skuldersar i undersegelsen gjaldt, at
disse ogs blev fundet ved den kliniske undersegelse i stalden og at sirene var beskrevet
med stort set de samme symptomer (hudforandring, fast og adherent hevelse). Der blev
altsa fundet en Klar overensstemmelse mellem fundene ved det levende syn og post mor-
tem undersegelserne. Efter RAdets vurdering er det derfor vigtigt, at de pato-anatomiske
forandringer, der konstateres ved det levende syn samt eventuel fotodokumentation
indgér i beskrivelsen og dokumentationen af de anmeldte skuldersér.

Hvad angér anmeldelse af skuldersir konstateret under velfeerdsbeseg i sostalde savner
Rédet undertiden dokumentation for skuldersirenes grad, hvor den kontrollerende dyrlege
ikke har foretaget andet end en visuel vurdering, herunder foto. Dette finder Ridet man-
gelfuldt, nar der i anmeldelsen efierfolgende angives, at sdrene inddrog underliggende
bindevav, muskulatur samt knogle. Ridet finder, at huden i sig selv er en darlig marker
for skuldersdrets grad ved dokumentation af skuldersar pa det levende dyr. Den visuelle
inspektion skal altid kombineres med beskrivelse af de palpatoriske fund i det underlig-
gende veev. Her tzenkes pa uforskydelige lasioner, storre faste havelser og evt. beskrivel-
se fra palpationen af direkte knoglevaev i siret eller sterre faste knoglenydannelser pa
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skulderbladskammen. Uden disse oplysninger anser Radet det ikke for muligt at gradind-
dele skuldersérene.

Til brug for Radets arbejde, herunder udarbejdelse af drsberetning, skal man anmode om at
blive orienteret om, hvad der videre métte ske i sagen.

/. Sagens akter tilbagesendes vedlagt.

Med venlig hilsen

Carl Kortbek Svendsen
nzestformand
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Ved brev af 31. august 2007 orienterede Jjeg om, at Fedevarestyrelsen ved brev af 22.
august 2007 havde anmodet Det Veterinzre Sundhedsrad om en udtalelse om skulder-
sar hos seer.

Jeg tilkendegav samtidig, at det i samtlige verserende sager vedrerende skuldersér hos
seer skulle vurderes, hvorvidt Det Veterinzre Sundhedsrads udtalelse kunne f3 betyd-
ning for sagens udfald, og i bekreftende fald matte sagen formentlig afvente udtalel-
sen.

Det Veterinzre Sundhedsrad har nu ved udtalelse af 17. oktober 2007 besvaret Fade-
varestyrelsens henvendelse. Kopi af udtalelsen er vedlagt.

Det bemarkes i den forbindelse, at svarene ad spergsmil 1, 2, 3 og 5 i udtalelsen ved-
rorer den strafferetlige vurdering af sagen, mens svarene ad spergsmal 4 og 6 alene
vedrerer den fremgangsmade, der ber folges af Fadevarestyrelsens dyrleger i forbin-
delse med anmeldelse og dokumentation af et skuldersars grad.

Jeg skal herefter anmode om, at sagsbehandlingen i eventuelle sager, der har afventet
Det Veterinere Sundhedsrads udtalelse, jf. min skrivelse af 31. august 2007, nu fort-

sattes,
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