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Folketingets Udvalg for Fodevarer, Landbrug og Fiskeri har i skrivelse af 29. november 2006 (Ad. L 28) udbedt
sig min besvarelse af folgende spergsmal 45:

Spergsmal 45:
”Hvilken sanktion ville folgende overtreedelser have givet anledning til, hvis lovforslaget

havde veeret gaeldende pa tidspunktet for indskerpelserne,

= Indskerpelse til Fadevarestyrelsens kantine 9/3-2006, hvor kantinen skulle fa orden i
sin egenkontrol,

= Indskarpelse til Finansministeriets kantine i 10/2005 og i 8/2006 vedr. uorden i
egenkontrollen,

= Indskarpelser til Socialministeriets kantine i 2/2005 og Forsvarsministeriets kantine
samme dato,

= Indskaerpelser til Videnskabsministeriets kantine 1 9/2006,

= Indskarpelse til Fodevareministeriets kantine i 9/2005,

= [ndskaerpelse til kantinen i Proviantgarden for kludder i egenkontrollen 8/2006,
= Indskarpelse til Snapstinget for ikke at leve op til rengeringsplanen i 12/2005,

= Indskarpelse til Arbejdsdirektoratets kantine for for heje temperaturer i deres keler i
6/2005,

= Indskeerpelse til Miljeministeriet i 6/2005 for ikke at geore tilstreekkeligt rent i
kantinen,

= Indskaerpelse til Kulturministeriets kantine i bade 3/2005 og i 9/2005 vedrerende
rengeringen og behandlingen af fedevarer,

= Indskarpelse til Familie- og forbrugerministeriets kantinekekken den 30/8 2006, da

den var gal med behandlingen af fedevarer, og hvordan er der fulgt op pa disse
overtreedelser?”
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Svar:

Jeg har forelagt spergsmélet for Fedevarestyrelsen, der har oplyst felgende, hvortil jeg
henholder mig:

“Lovforslag L 28, som er et led i udmentningen af nul-tolerance planen pd fedevareomradet,
indeholder vejledende bedestorrelser for forskellige kategorier af strafbare forhold indenfor
fodevarelovgivningens omrade. Forslaget regulerer imidlertid ikke i hvilke situationer
fodevaremyndighederne skal sanktionere med beadestraf, eller hvorndr der anvendes en anden
sanktion.

Hvilken sanktion, fedevaremyndighederne konkret skal anvende, afha@nger af en individuel
vurdering 1 den enkelte sag. Der skal anvendes den sanktion, som er nedvendig for at sikre, at
reglerne overholdes. P4 den anden side ma sanktionen ikke vare mere indgribende end
ngdvendigt. Det indgar sédledes ogsa i vurderingen, om virksomheden i almindelighed
overholder reglerne eller om der tidligere har vaeret konstateret overtreedelser i virksomheden.

Ved overtredelse af klare regler er udgangspunktet en administrativ bede, med mindre der er
tale om bagatelagtige overtredelser, jf. Fodevarestyrelsens instruks om mere konsekvent
bedesanktionering. Instruksen, som ogséd er et led i udmentningen af nul-tolerance planen,
tradte 1 kraft den 1. juli 2006, og det er séledes kun overtraedelser begéet efter denne dato, der
er omfattet af instruksen.

Som det fremgér ovenfor, ville lovforslaget ikke i sig selv have haft betydning for valget af
sanktion 1 de sager, som navnes i spargsmalet. Det er i ovrigt altid vanskeligt og forbundet
med retssikkerhedsmessige betankeligheder at udtale sig om, hvordan en sag ville vere
afgjort, séfremt grundlaget havde varet et andet, da afgerelsen blev truffet. Virksomhederne
har i givet fald ikke mulighed for at tage til genmele eller fa afgorelsen provet administrativt
eller ved domstolene.

For s& vidt angér opfelgningen pd de indskerpelser, som er navnt i spergsmalet, kan
Fodevarestyrelsen pa baggrund af oplysninger fra Fedevareregion Ost oplyse folgende:

= Indskaerpelsen til Fodevarestyrelsens kantine den 9. marts 2006 er fulgt op ved et
tilsyn den 3. april 2006.

= Indskaerpelsen til Finansministeriets kantine den 10. oktober 2005 er fulgt op ved
tilsyn den 23. august 2006. Indskerpelsen givet ved tilsyn den 23. august 2006 er
planlagt fulgt op ved naste ordinere tilsyn.

= Indskarpelsen til Socialministeriets kantine den 21. februar 2005 vedrerende
egenkontrol er fulgt op ved et tilsyn den 21. august 2006. Indskaerpelsen den 21.
februar 2005 vedrerende vedligeholdelse kunne ikke kontrolleres ved tilsynet den 21.
august 2006, da vedligeholdelsesarbejdet ikke var tilendebragt p& datoen for
kontrolbesoget.
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Indskeaerpelserne til Forsvarsministeriets kantine den 21. februar 2005 er fulgt op ved
et tilsyn den 21. august 2006.

Indskerpelsen til Videnskabsministeriets kantine den 14. september 2006 er planlagt
fulgt op ved neste ordinere tilsyn.

Indskeaerpelsen til Fadevareministeriets kantine den 19. september 2005 er fulgt op ved
et tilsyn den 5. april 2006.

Indskeerpelserne til kantinen i Proviantgérden den 23. august 2006 er planlagt fulgt op
ved naste ordinere tilsyn.

Indskeerpelsen til Snapstinget den 6. december 2005 er fulgt op ved et tilsyn den 23.
august 2006.

Indskeerpelsen til Arbejdsdirektoratets kantine den 24. juni 2005 er fulgt op ved et
tilsyn den 9. oktober 2006.

Indskerpelsen til Miljeministeriets kantine den 21. juni 2005 er fulgt op ved et tilsyn
den 28. oktober 2005.

Indskerpelserne til Kulturministeriets kantine hhv. den 2. marts 2005 og den 27.
september 2005 er fulgt op ved et tilsyn den 20. september 2006.

Indskerpelsen til Familie- og forbrugerministeriets kantinekekken den 30. august
2006 er fulgt op ved tilsyn den 1. september 2006.”

Lars Barfoed

Paolo Drostby
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