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Med baggrund i reekke uheldige oplevelser i vores lokale provsti og forhold, vi har faet
refereret af kolleger fra andre egne af landet gnsker vi snarest et foretraede i Kirkeudvalget,
hvor vi kan fremfgre synspunkter om nogle centrale elementer i forbindelse med revisionen
af menighedsradslovgivningen.

Derfor har vi ogsa nogle konkrete forslag, som vi gnsker udvalget overvejer steerkt i
forbindelse med udvalgsbehandlingen af L27.

§409g§17
Provstiudvalget fastseetter det samlede ligningsbelgb i ligningsomradet (kommunen).

Det er herefter kommunens ansvar, at kirkeskatteprocenten fastsaettes, sa den
provenumaessigt er i overensstemmelse med det fastsatte ligningsbelgb.

Det ses desveerre ofte, at kommunen ikke vil opkraeve det gnskede ligningsbelgb, men enten
presser provstiudvalget til at reducere ("spare”) eller fastsaetter en mindre procentsats end
ngdvendigt.

Et helt konkret eksempel er Helsinge kommune, der i en arreekke bevidst har opkraevet
mindre i kirkeskat end provstiudvalget fastsatte i ligningsbelab.

Efter at provstiudvalget i 3 ar ikke har kunnet fa indsigt i mellemregningskontoen er det ved
kommunesammenlaegningen kommet frem, at der er opkraevet 2.5 mio. kr. mindre end
provstiudvalgets fastsatte ligningsbelgb.

Det ma derfor praeciseres i lovgivningen, at provstiudvalget er pligtig til at pase, at
kommunen opkreever det forventede belgb. Det mé& endvidere i falgelovgivning i
Indenrigsministeriets regi fastslas, at kommunen er pligtig til uden indsigelser at opkreeve
den gnskede kirkeskat (folkekirkens medlemsbidrag).

Det ma fastlaegges, at kommunen har ansvaret og provstiudvalget har tilsynspligten.

Provstiudvalgets ansvar og opgaver

Det bgr ogsa i beskrivelsen af provstiudvalgets opgaver preeciseres, at udvalget er ansvarlig
for, at vedligeholdelsesstandarden af kirker og praestegarde m.v. er pa et forsvarligt niveau.
Pa grund af ovenstaende, viser det sig nemlig, at det er pa vedligeholdelsen der spares, nar
der "mangler” kirkeskat. Saledes ma det nu ved vores lokale kommunesammenlaegning
konstateres, at vedligeholdelsesstandarden i Helsinge kommune pa grund af den reducerede
kirkeskat er betydelig darligere end i Graested-Gilleleje kommune.

Derfor bar det indarbejdes i lovgivningen, at der foretages uanmeldte kirke-, preestegérds- og
kirkegardssyn af stifternes konsulenter mindst hver 3. &r. Konsulenterne skal kunne paleegge
provstiudvalget/menighedsrédene inden for en hvis frist, at udfare n@dvendige
vedligeholdelses- eller afvaergearbejder. Der er provstiudvalgets pligt at skaffe de fornagdne
midler hertil.
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Konstituering af provstiudvalg og menighedsrad

Der skal indfgres en begreensning i de af en hgjere myndighed ansatte embedsmaends ret til
at blive valgt til formand for et demokratisk valgt rad eller udvalg. Det betyder, at provsten
ikke skal kunne veelges til formand for provstiudvalget og sognepraester ikke kan vaelges til
formand for menighedsradet.

Eller sagt pa en anden made: det er kun direkte demokratisk valgte, der skal kunne vaelges
til formand — ikke personer, der i kraft af embede pr. automatik har seede i pageeldende
organ.

Erfaringen viser desveerre, at flere provstier styres af provsten uden den demokratiske
indflydelse, som provstiudvalget skulle vaere en garanti for. Det samme gaelder for adskillige
menighedsrad, hvor radet let bliver "gidsel” for praesten.

| provstiudvalgets tilfeelde er det samtidig at blande tilsynsembede og demokratisk tilsyn
sammen.

| begge tilfeelde geelder, at en embedsmand ikke n@dvendigvis star til demokratisk ansvar —
embedsmanden kan ikke umiddelbart udskiftes ved det naeste demokratiske valg, men har
sin "bestyrelsespost” qua sit embede.

Provstiudvalgenes budget og regnskab

Menighedsradenes regnskab har en demokratisk valgt "kritisk revisor” i provstiudvalgene.
Denne funktion mangler ved provstiudvalgenes regnskab. Der ses bl.a. i det lokale
provstiudvalg, hvor det ved flere lejligheder har vaeret ngdvendigt at fa kirkeministeriet til at
gribe ind.

Derfor ma det fremover indarbejdes i lovgivningen, at de nye stiftsrad er den kritiske revisor
overfor provstiregnskaberne.

Vi ser frem til foretraedet, at uddybe vore synspunkter med flere helt konkrete eksempler.
Venlig hilsen
Dan Skov

Formand Greested menighedsrad

Conny Krogh
Formand Gilleleje menighedsrad

Pa begge;
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