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Ifglge familie- og forbrugerministeren er det ikke i strid med menneskerettighederne, nar
ene-adoptanter ikke kan modtage samme bgrnetilskud som andre eneforsgrgere. Men
Institut for Menneskerettigheder fastholder, at der er tale om diskrimination.

Las pd menneskret.dk

I et notat til Folketinget konkluderer Institut for Menneskerettigheder (IMR), at den
nuveaerende lov om bgrnetilskud til eneforsgrgere er i strid med FN’s konvention om
gkonomiske, sociale og kulturelle rettigheder og med FN’s Bgrnekonvention.

Ifslge loven kan eneforsgrgere fa et szerligt bgrnetilskud, som eneadoptanter ikke er
berettiget til. Og det er der, problemerne opstar, forklarer Anette Faye Jacobsen, der er

specialkonsulent hos IMR.

Ministeren skyder ved siden af

I forbindelse med en nylig debat i Folketinget svarede familie- og forbrugerminister Carina
Christensen pa IMR’s notat. Ifglge ministeren er den geeldende lov ikke i strid med
menneskerettighederne.

Hun henviste bl.a. til, at loven oprindeligt har sigtet til, at det sarlige bgrnetilskud skal
kunne udbetales uafhaengigt af, om moderen kan eller vil oplyse faderens navn. Dermed
handler det ifglge ministeren ikke om eneforsgrgerens gkonomi.

Det svar skyder ved siden af, mener IMR.

- Sagens kerne er, at vi med bgrnetilskudsloven har valgt at give eneforsgrgerfamilier
bedre gkonomiske og sociale vilkar, undtagen nar det gaelder eneadoptanter. Det er
ulovlig forskelsbehandling og klart i strid med menneskeretten, fastslr Anette Faye
Jacobsen.

Hun refererer samtidig til, at lovens formal ogsa er at sikre barnets tarv, og at det vil veere
i strid med FN’s Bgrnekonvention at forskelsbehandle mellem adopterede og ikke-

adopterede bgrn.
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