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Spergsmal 392: Ministeren bedes kommentere pa henvendelsen af 25. september 2007 fra
Brancheforeningen for Genanvendelse af Organiske Restprodukter til Jordbrugsformél ved-
rerende foretreede om forbrendingsafgiften pa slam og andre organiske restprodukter, jf.
alm. del — bilag 241.

Spergsmal 393: Ministeren bedes kommentere pa henvendelsen af 1. Oktober 2007 fra
Brancheforeningen for Genanvendelse af Organiske Restprodukter til Jordbrugsformal ved-
rerende foretreede om forbraendingsafgiften pa slam og andre organiske restprodukter, jf.
alm. del — bilag 246.

Svar: Der svares pa sporgsmal 392 og 393 under ét, da henvendelserne er fra samme aktor,
og omhandler samme problemstilling.

Jeg er enig med Brancheforeningen for Genanvendelse af Organiske Restprodukter til
Jordbrugsformal i, at den nuverende affaldsafgift er et redskab til at sikre at mest mulig af-
fald genanvendes.

Imidlertid finder jeg det ikke hensigtsmaessigt, at spildevandsslam eksporteres uden afgift
samtidigt med, at import af spildevandsslam til medforbraending ikke palegges afgift.Dette
betyder, at dansk spildevandsslam eksporteres og udenlandsk spildevandsslam importeres
til medforbranding, i stedet for at dansk spildevandsslam medforbraendes i Danmark. Dette
problem vil jeg gerne finde en losning pa.

Endelig skal jeg bemerke, at medforbraeending af spildevandsslam kan ses som genanven-
delse. Samtidig kan afbrending af affald ses som vedvarende energi.

Jeg finder i ovrigt ikke, at der er noget skattemassigt argument for at undlade at omflytte
afgiften fra affald til forbreending. Dette vil dbne for lokal brug af slam som brandsel.
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