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Spergsmal nr. 342 fra Folketingets Retsudvalg (Alm. del):

”Ministerens kommentarer udbedes til avisartiklen: "Politiet
og dyrlaege tavse om afvisning" i Fyns Stiftstidende 17/05-07
vedrerende anmeldelse for overtredelse af dyrevarnsloven.”

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmalet indhentet
folgende udtalelse fra Rigsadvokaten, hvortil jeg kan henholde mig:

“Der henvises 1 spergsmalet til en artikel i Fyns Stiftstidende
den 17. maj 2007, hvoraf det bl.a. fremgar, at en privatperson
har anmeldt ejeren af garden ”Karensminde” for overtreedelse
af dyreveernsloven. Anmeldelsen er dog blevet afvist af poli-
tiet. Det fremgar videre af artiklen, at anmelderen og Fyns
Stiftstidende efterfelgende har anmodet politiet om aktindsigt
i sagen, men at anmodningen herom er blevet afsléet.

Den pagzldende sag har vaeret behandlet af Politidirektoren
pa Fyn.

Jeg har til brug for besvarelsen af spergsmalet indhentet en
udtalelse fra politidirekteren, som har oplyst, at han den 9.
januar 2007 i medfor af retsplejelovens § 749, stk. 2, traf af-
gorelse om at indstille efterforskningen i en sag om mulig
overtreedelse af dyrevaernsloven pa garden “Karensminde”.
Forholdet skulle ifelge anmelderen vere begaet den 16. juni
2006. Begrundelsen for afgerelsen var, at der ikke foreld en
rimelig formodning om, at et strafbart forhold, som forfelges
af det offentlige, var begaet.

Politidirektoren har oplyst, at afgerelsen bl.a. blev truffet pa
grundlag af de dyrlaegeerklaeringer, som foreld i sagen, her-
under en besegsrapport fra den pageldende dag. Af denne
rapport fremgik som det vasentligste, at der skulle ske op-
stramning af vaccinationsprocedurerne, men at der ikke fore-
la overtredelser af reglerne om smittebeskyttelse. Det frem-
gik videre, at der skulle ske en justering af foderskiftefre-
kvensen, ligesom rapporten i evrigt indeholdt forskellige vej-
ledninger. Det var ikke i rapporten angivet, at der den pagel-
dende dag skulle have foreligget sa kritisable forhold, at dy-
revarnslovgivningen formodedes overtradt.

Politidirektoren har endvidere oplyst, at der 1 ovrigt ikke 1 sa-
gen foreld anmeldelse om strafbart forhold fra dyrlaegen eller
de veterinere myndigheder.



Den 29. januar 2007 indgav anmelderen i ovennavnte sag pa
ny anmeldelse mod ejeren af garden “Karensminde”. Denne
anmeldelse blev den 13. marts 2007 ligeledes afvist af politi-
direktoren.

Ingen af de navnte afgerelser blev paklaget til statsadvoka-
ten.

Anmelderen anmodede endvidere om aktindsigt i de to sager,
hvor hun havde indgivet anmeldelse om overtreedelse af dy-
revernsloven. Denne anmodning afslog politidirekteren den
12. april 2007.

Efterfolgende kontaktede en journalist fra Fyns Stiftstidende
politidirektoren, idet han enskede at fa oplyst navnene pd de
dyrlaeger, der havde veret impliceret i sagerne. Sagsbehand-
leren oplyste i den forbindelse, at hun ikke kunne give ham
navnene telefonisk, men at han matte sende en anmodning
om aktindsigt, hvorefter man kunne tage stilling til, hvorvidt
han opfyldte betingelserne for aktindsigt.

Journalisten indgav herefter den 18. maj 2007 anmodning om
aktindsigt til politidirektoren, som ved skrivelse af 31. maj
2007 afslog anmodningen.

Politidirektoren pa Fyn har oplyst, at man i forbindelse med
udtalelsen til brug for det foreliggende folketingsspergsmal
blev opmarksom pé, at de to afgerelser om aktindsigt ved en
beklagelig fejl var truffet i medfer af forvaltningslovens og
offentlighedslovens bestemmelser. Afgerelserne burde rette-
lig have veret truffet efter reglerne i retsplejelovens kapitel 3
a, som bl.a. regulerer adgangen til aktindsigt i straffesager,
der har veret behandlet af politi og domstole.

Pa den baggrund besluttede politidirektoren at genoptage sa-
gerne, og politidirekteren har herefter ved afgerelser af 12.
juni 2007 i medfer af retsplejelovens § 41 g pé ny afslaet at
meddele anmelderen og journalisten aktindsigt i sagen. Afge-
relserne treeder i stedet for de to tidligere afgerelser af hen-
holdsvis den 12. april 2007 og 31. maj 2007 om aktindsigt.

Der er ved de to afgerelser af 12. juni 2007 givet klagevej-
ledning med klageadgang til statsadvokaten. Klagefristen er 4
uger fra afgerelsens dato, og fristen for at klage over afslaget
pa aktindsigt er sdledes endnu ikke udlebet.”



