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Boligudvalget

BOU alm. del - bilag 137
Sams@, 12. august 2007 Offentligt

Vi kan nu dokumentere, at tilsynsmyndighed Samse kommunalbestyrelse er blevet
opfordret til at sztte Samse Eldreboligselskab under administration hurtigst
muligt, fordi der er stillet en rakke sdkaldte § 20 spergsmal i Folketinget.

Denne sag som har varet under langsom sagsbehandling i Socialministeriet i lang tid
er forst ved at blive et problem for tilsynsmyndigheden Samse kommunalbestyrelse
fordi et folketingsmedlem fra Enhedslisten stiller § 20 spergsmal til ministeren 1
sagen. Nar de folkevalgte stiller spergsmal til ministeren kan ministerens
embedsmznd ikke la&ngere kontrollere sagens forleb.

Det har lange veret min mistanke, at Samseo kommunes konsulent, den tidligere
ansatte i socialministeriet effektivt har kunne varetage Domeas og Samse
kommunalbestyrelses interesser i sagen ved at embedsmend i socialministeriet ikke
behandlede sagen. Man kan frygte, at den tidligere ansatte 1 socialministeriet har
kunne benytte sig af sine kontakter i ministeriet til at varetage sine klienters
interesser p& bekostning af lejerne og deres henvendelser til socialministeriet.
Men nar et folketingsmedlem fra Enhedslisten stiller § 20 spergsmdl bliver sagen
politisk og den tidligere ansatte i socialministeriet kan ikke la@ngere kontrollere
sagens forleb hos embedsmzndene.

At den tidligere ansatte i socialministeriet s& straks retter henvendelse til sin
klient i sagen, tilsynsmyndigheden Samse¢ kommunalbestyrelse og beder om at
tilsynsmyndigheden bruger/misbruger sin magt til at satte en boligorganisation
under administration for hurtigt at gennemtvinge de beslutninger som den
demokratiske valgte bestyrelse ikke vil medvirke til, er sterkt provokerende. Samso
kommunalbestyrelse er naturligvis indstillet pad at felge sin juridiske konsulent i
sagen, da kommunalbestyrelsen ikke ensker at der bliver svaret p& de stillede § 20
sporgsmal i Folketinget inden de har tvunget deres beslutninger igennem i
selskabet, i1 strid med lejernes og bestyrelsens gnsker.

Man tager magten i selskabet inden Folketinget har haft mulighed for at fa indsigt
i sagen og man far dermed udnyttet at socialministeren skal vente pad svar fra
pkonomi- og erhvervsministeren fgr hun vil svare i sagen. Det skal ogsd& bemzrkes,
at ferst ndr Dansk Folkeparti ved Anita Knakkergdrd beder om svar i boligudvalget
fra socialministeren opdager socialministeriet at gkonomi- og erhvervsministeriet
ferst skal sperges i sagen. Mens sagen i manedsvis har henligget i socialminsteriet
har man slet ikke tenkt pa, at okonomi- og erhvervsministeriet skulle kontaktes i
sagen. Man kunne ogsa frygte, at det opstaede behov for at sende sagen forbi
pkonomi~- og erhvervsminiseriet kunne bruges til at sinke sagen yderligere saledes
at tilsynsmyndigheden Samse kommunalbestyrelse fik mere tid til at satte selskabet
under adminstration.

At vi lejere og bestyrelsen i1 Samsg Eldreboligselskab bliver holdt hen af
offentlige myndigheder er vi vant til, men at folketingsmedlemmer ogsd bliver
manipuleret af embedsm®nd/tidligere embedsm&nd i denne sag er rystende.

Medlemmerne af boligudvalget er sat til at vente pa socialmisterens besvarelse til
boligudvalget og socialministeren venter sd pa skonomi- og erhversministerens
besvarelse og imens rader en tidligere ansat i socialministeriet sin part i sagen




til at satte modparten under adminstration INDEN boligudvalget har haft mulighed
for at bedgmme sagen. Det er helt : Javel, hr. minister.

Det er provokerende, at denne sag i hvor tilsynsmyndigheden sammen med Domea og
Skanska har medvirket til direkte lovovertradelser, vil ingen offentlig myndighed
tage et ansvar. Der gkonomiske ureglmessigheder i selskabet og poster i
regnskaberne som man ikke kan/vil dokumentere i bestyrelsen. Desvarre mener mange
at vi lejere er ned til at anla®gge sag ved domstolene for at fa opfyldt lovens
minimumskrav til brandsikring, isolering og byggereglementet. Samse
kommunalbestyrelse ensker at satte selskabets under administation og lukke sagerne
hurtigst muligt. Man forseger endda at fremstille et sagsanlag mod de ansvarlige
som en skonomisk umulighed for lejerne. Man vil forsege, at skrezmme lejerne med
sagsomkostninger og usikkerhed for at undgd at blive stillet til ansvar for sine
handlinger. At @&ldre lejere skal ivaerksatte en arelang og opsliddende retssag mod
en tilsynsmyndighed som aktivt har medvirket til, at tilsiddesztte love og regler
skal ikke vare retstilstanden i Danmark. At en Venstre borgmester har misbrugt og
stadig misbruger sin magt for, at skjule sin medvirken til ulovligheder m& og skal
vaere en opgave for myndighederne og ikke som i Farum hvor ingen greb ind fer alt
var gaet galt.

Vi lejere er flyttet ind i et nyt alment boligbyggeri og har betalt den hoje
husleje, men har nu afsleret ulovlighederne som Domea, Skanska og Samsg kommune
sammen har tilladt. Og nu skal lejerne betale en gang til for at f& byggeriet i en
lovlig stand?

Samsg kommunalbestyrelse har virkelig haft stort udbytte af at hyre den tidligere
ansatte i1 socialministeriet som har kunne give gode ra&d til hvordan man sinker
sagen mest muligt og nar politikerne stiller ubehagelige spwrgsmal, hvordan man far
afsluttet sagerne, for de stillede spergsmal er besvaret af ministeren.

Jeg slutter lige min henvendelse af med den juridiske konsulents bemzrkning:

“Nar sagen haster, skyldes det, at der er stillet en rakke sakaldte § 20 spergsmal

1 Folketinget”

Underforstdet, nu er det sidste chance inden Folketinget modtager svar pd disse
spgrgsmal. Vil socialministeren og boligudvalget tillade dette?

Med venlig hilsen

Rolf Nielsen
Skolebakkevej 46 L23
Brundby

8305 Samsw




1d vil vere urimeligt at opretholde aftalen. Der stilles saledes strenge krav til at andre en aftale om bi-
dragspligr eller om bidragets sterrelse.

r bidragspligien og dennes varighed fastsat ved dom. kan @ndring kun ske ved nv dom. og kun hvis for-

sldene er vasentligt forandret. eller andre s&rligce omst@ndigheder taler herfor. jf. £L § 53, stk. 1. Har
ptsforvaltningen fasisat bidragets storrelse, kan den bidragspligrige imidlertid anmode om en nedsattelse til
kr. Dette vil kunne ske. hvis bidragspligtige ikke har evne til at betale @giefellebidrag, eller hvis bidrags-

erettigede ikke kan anses for at have behov herfor. jf. ovenfor.”
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Justitsministeriet kan henholde sig til det, der er anfert af Ministeriet for Familie- og Forbru-

geranliggender.




