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Miljgministerens svar pa spgrgsmal nr. 254 (alm. del) stillet af Folke-
tingets Milje- og Planleegningsudvalg.

Spergsmal 254

Vil ministeren oplyse, om der i besvarelserne af MPU alm. del - spm. 229-
234 er taget hgjde for den nyeste teknologiske udvikling, som firmaet Kri-
ger A/S har redegjort for i det materiale, som er fremsendt i forbindelse med
firmaets foretreede for Miljg- og Planleegningsudvalget den 16. maj 2007, jf.
MPU alm. del - bilag 421 og 415.

Svar

De enkelte processer, som er beskrevet i Krigers materiale, kan ikke umid-
delbart betegnes som ny slambehandlingsteknologi. Processerne er alle
kendte og bl.a. beskrevet i Miljgstyrelsens orientering nr. 3, 1996. | Krigers
fremlagte lgsninger til behandling af slam, udnyttes de enkelte processer pa
en made, der samlet set skaber et energioverskud.

Kriiger fremlaegger to eksempler pa behandling af 8.000 tons spildevands-
slam (terstof). | det ene eksempel udradnes slammet, hvorved der produce-
res gas. Herefter afvandes og forbreendes det. | det andet eksempel er der
ogsa en udradning af slammet, hvorefter det afvandes og tarres. Det tgrre-
de slam kan efterfglgende afseettes til enten cementproduktion eller for-
breendes i kraftvarmevaerk.

Feelles for begge eksempler er, at der produceres et stort energioverskud
pa 13.200 MWh ved udradning af slammet. Det bemeerkes, at denne tekno-
logi er en udbredt teknologi i Danmark, der anvendes flere steder bl.a. pa
Avedgre Spildevandscenter og Lynettefaellesskabet.

| forbraendingseksemplet er der et energiunderskud pa 1.800 MWh, med
mindre varmen fra anlaegget kan afseettes til fiernvarme.

Tarringseksemplet giver et beskedent energioverskud pa 3.700 MWh, un-
der forudsaetning af, at det terrede slam udnyttes til energiformal f.eks. i et
kraftvarmevaerk.
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Resultatet af beregningerne eendrer dog ikke ved, at kommunerne i dag er
frit stillet i forhold til valg af behandling af spildevandsslam. Omkostningerne
ved de forskellige metoder afspejler affaldshierarkiet pa samme made som
handtering af gvrigt affald. Dette fremgar af min besvarelse af spm. 171.

Med hensyn til CO, fortraengning opnas dette i det omfang slammet for-
traenger fossile braendsler som f.eks. kul, olie, naturgas. Hvis slammet der-
imod fortreenger biomasse eller andet affald opnas ikke en CO, fortreeng-
ning. CO, fortreengningen kan saledes ikke opggres generelt, men vil speci-
fikt afhaenge af i hvilket energisystem slambehandlingen indgar.

Kommentering af teknologierne fremlagt af Kriiger

Processerne er generelt blevet optimeret, sa energien i dag kan udnyttes
mere effektivt. | forhold til de teknologier som Krliger har beskrevet, skal
felgende kommenteres:

1. Udradningsproces

Udradning af spildevandsslam i radnetanke er en biologisk proces. Det er
den, der giver det store energioverskud. Processen er ikke palagt affaldsaf-
gift. Udradning af slam anvendes i dag mange steder, og den producerede
gas anvendes seedvanligvis til el-produktion. Hvis det afgassede slam har
en god kvalitet, er det velegnet til genanvendelse til jordbrugsformal, hvor
neeringsstofferne kan udnyttes til gadningsformal. Alternativt kan det afgas-
sede slam f.eks. forbraendes eller t@rres og bruges til energiformal. Disse
processer giver et mindre energioverskud og er begge palagt affaldsafgift.

2. Centrifugering/afvanding

Centrifuger til afvanding af slammet er de senere ar blevet kraftigere og
mere effektive, s der kan presses mere vand ud af slammet og en hgjere
tarstofprocent kan opnas. Herved skabes et energioverskud ved den efter-
felgende tgrring, i forhold til de beregninger som indgar i Orientering fra
Miljgstyrelsen, nr. 3, 1996.

Kriger har oplyst, at centrifugeringsprocessen bruger 35 kWh pr. ton tar-
stof. | Krligers eksempel centrifugeres 5.000 ton tgrstof om aret, hvilket gi-
ver et el-forbrug pa 175 MWh pr. ar.

3. Forbraending af afvandet slam

| Kriigers eksempel bruges 1.800 MWh til at forbreende slam. Derudover
fremkommer en askerest, som vil skulle deponeres. De naeringsstoffer, isser
fosfor, der er i asken, vil herved blive tabt, medmindre fosforen treekkes ud
af asken og genanvendes.

Herudover fremkommer 6.000 MWh overskudsvarme fra processen. Hvor-
vidt der er afsaetning for denne overskudsvarme, afhaenger af den lokale
forsyningssituation, og isser om sommeren er det vanskeligt at afsaette var-
men. Der findes i dag lokalt eksempler pa, at der produceres for meget
varme pa forbreendingsanlaeg, og der derfor bortkgles en stor del varme om
sommeren. Det kan derfor ikke umiddelbart forudsaettes, at den producere-
de varme kan afsaettes pa fijernvarmenettet.



4. Termisk terring

En termisk terring er en meget energikraevende proces (i Kriigers eksempel
11.400 MWh). Slammet tarres til 85-90 % terstofindhold for at opna et sta-
bilt produkt. Jo hgjere tarstofprocent spildevandsslammet kan opna inden
tarring, jo lavere energiforbrug ved tgrring.

Det tarrede slam repraesenterer et energiindhold pa 15.100 MWh, der kan
udnyttes til f.eks. cementproduktion eller kraftvarme. Der vil dermed veere et
energioverskud ved tgrringseksemplet pa 3.700 MWh.



