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Folketingets Udvalg for Fedevarer, Landbrug og Fiskeri har i skrivelse af 26. marts 2007 (Ad FLF
alm. del) udbedt sig min besvarelse af folgende spergsmal nr. 231:

Spergsmal nr. 231:
”Ministeren bedes kommentere artiklen fra Fyens Stiftstidende den 25/3-07 ”Mine dyr var jo ikke

9993

syge.

Svar:
Jeg har forelagt spergsmaélet for Fedevarestyrelsen, der har oplyst felgende, hvortil jeg kan henholde
mig:

I artiklen kommenterer Jorgen Rasmussen, Verninge, sin situation efter, at hans fjerkraebesatning
blev aflivet i juni 2006.

Fodevarestyrelsen bemarker indledningsvis, at det ikke - som anfert flere steder i artiklen - var en
mistanke om fugleinfluenza i Jorgen Rasmussens besatning, der forte til, at besaetningen blev aflivet.
Derimod var der tale om, at besatningen var inficeret med lavpatogen fugleinfluenza af typen H5SN2.
Diagnosen blev stillet af Danmarks Fedevareforskning (nu Veterin@rinstituttet ved Danmarks
Tekniske Universitet), hvorefter fodevareregionen i overensstemmelse med lovgivningen gav pabud
om aflivning af besaetningen.

Det er saledes ikke korrekt, nar det i artiklen er anfort, at Jorgen Rasmussens fugle ikke havde
fugleinfluenza.

Infektion med lavpatogen fugleinfluenzavirus medferer typisk ikke kliniske symptomer eller dedsfald
hos dyrene, og en smitte kan derfor upaagtet spredes til andet fjerkrae og fugle. Lavpatogen
fugleinfluenza af typen H5 og H7 har potentialet til at mutere til de hejpatogene fugleinfluenzatyper,
der medferer en meget hgj syge- og dedelighed hos fjerkre.

Som led i familie- og forbrugerministerens handlingsplan mod fugleinfluenza fra oktober 2005 har
Fodevarestyrelsen ivarksat et overvdgningsprogram baseret pa en kommissionsbeslutning. Dette
program har bl.a. til formal at overvéage for forekomst af lavpatogen fugleinfluenza i udegaende
erhvervsfjerkraebesatninger og fjervildtbesaetninger med over 100 dyr for at sikre, at smittede
besatninger findes og aflives, s der ikke er cirkulation af fjerkree, der er inficerede.
Overvéagningsprogrammet palagger besaetningsejere rutinemaessigt at udtage og indsende prover til
undersegelse for fugleinfluenza. Infektionen i Jorgen Rasmussens besatning blev pavist i prever
indsendt efter reglerne i overvagningsprogrammet.

Fodevarestyrelsen bemaerker i den forbindelse, at det er forventeligt, at der med mellemrum vil blive
konstateret lavpatogen fugleinfluenza i fjerkreebesatninger, fordi lavpatogene former af sygdommen
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forekommer blandt vilde fugle. I det omfang fjerkraeet kommer i kontakt med vilde fugle, er der derfor
risiko for at smitte overfores til tamfjerkre.

I artiklen er Jorgen Rasmussen endvidere citeret for at omtale, at der i efterdret 2006 blev dispenseret
fra reglerne om netoverdakning af udegaende fjerkra i traekperioden.

Styrelsen kan oplyse, at tre fjervildtproducenter, herunder Jorgen Rasmussen, efter ansggning i foraret
2006 fik tidsbegraenset dispensation fra reglerne om netoverdeekning af udegiende fugle i forarets
trackperiode, fordi de ikke havde mulighed for med kort varsel at indrette eller omlegge deres
produktion.

I efteraret 2006 var spergsmalet om de store udegaende gase- og andebesatninger genstand for
dreftelse mellem Fodevarestyrelsen, Plantedirektoratet, Danmarks Miljoundersogelser, @kologisk
Landsforening og Det Danske Fjerkraeraad, da det af praktiske grunde var meget vanskeligt at
netoverdaekke de nedvendige udearealer i forbindelse med efterarets traekperiode. For det pageldende
ars produktion af slagteeender og -gaes var der tale om en nasten overstaet s&sonproduktion, som kom
i klemme som felge af kravene om netoverdakning fra 15. september til 15. november 2006.

Der blev derfor ivaerksat et pilotprojekt, der havde til formal dels at lose det aktuelle problem for de
store fritgdende ande- og gésebesatninger, dels at fa afdackket om andre - men frem for alt effektive -
afvaergeforanstaltninger kunne forhindre kontakt mellem vilde fugle og de na@vnte besatninger. Kun to
producenter deltog imidlertid i dette projekt.

Der har séledes ikke - som anfort i artiklen - vaeret tale om udstedelse af en bekendtgerelse med en
generel dispensationsadgang, som kunne give det indtryk, at Jergen Rasmussens investering i
netoverdaekning af sine udearealer som led i den fortsatte fjerkraproduktion var spildte.

Endelig kommenterer Jorgen Rasmussen den erstatning, han har modtaget fra staten som folge af
aflivningen af besaetningen.

Fodevarestyrelsen kan bekraefte, at styrelsen i slutningen af juni 2006 traf afgerelse om udbetaling af
erstatning for aflivede fugle og destruerede g fra Jorgen Rasmussens besetning.

Endvidere har styrelsen i september 2006 truffet afgerelse om udbetaling af driftstabserstatning.
Denne afgprelse er imidlertid paklaget af Jorgen Rasmussen, hvorfor styrelsen af principielle grunde
ikke kan kommentere spergsmalet om driftstabserstatning naermere.

Generelt kan styrelsen dog oplyse, at driftstabserstatning fra staten ved aflivning af en hel
dyrebesatning som led i offentlig sygdomsbekempelse er maksimeret til et beleb, der svarer til 20 pct.
af ejerens driftstab, jf. § 3, stk. 1, i bekendtgerelse nr. 239 af 12. april 1991 om udgifter og erstatning

ved bekempelse og forebyggelse af husdyrsygdomme med senere endring. Resten af driftstabet ma
saledes anses for en erhvervsrisiko.”

Carina Christensen

/ Birgit Gottlieb
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