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Retssikkerhed?

Landsforeningen for F brtidspensionister (LfF), vil hermed gerne fremkomme med
vores synspunkter om retssikkerheden, i forbindelse med Folketingets evaluering af
det rummelige arbejdsmarked og pensionsreformen.

Der er kommet forskellige synspunkter omkring retssikkerheden pa omradet, som
anbefaler, at man kan sanktionere Kommunemne med eksempelvis beder, det kan L{F
ikke tilslutte sig, da der derved er yderligere incitament til kasseteenkning og hvem er
det lige, der i virkeligheden kommer til at betale? Det er naeppe de ansvarlige i
kommunen.

Udgangspunktet for retssikkerheden er, at borgeren medvirker til sin egen sag.

LAF ser overordentligt mange som ikke er i stand til at medvirke i egen sag og dermed
mener vi ikke, at der er den fornedne retssikkerhed. Samtidig er sagsbehandler og
borger ikke ligevaerdige parter, idet sagsbehandleren har magten og kan true med at
fierne forsergelsesgrundlaget og de gor det ofte.

Det har fra en kommunes side varet foreslaet at det ville hjelpe med mere
uddannelse, hertil kan vi sige, at det ma formodes at de kommunale sagsbehandlere
har en relevant uddannelse i forvejen.

Det storste problem med den nuvarende lovgivning er, at sagsbehandlingen er for
langsom og uensartet, s& Folketingets intentioner om en ensartet sagsbehandling,
uanset hvor man bor i landet, bestemt ikke er blevet opfyldt men snarere er blevet
mere forskellig. Samtidig er sagsbehandlingen athaengig af kommunernes gkonomi.

Ankesystemet er set med LfF's gjne ikke en reel ankemulighed, idet der tor det forste
gar alt for lang tid med sagsbehandlingen, som ger at borgeren bliver mere syg med
dertil hgrende merforbrug af sundhedsvasnet og vi mener ikke, at det er befordrende
for retssikkerheden, at n®vnene kan treffe de sakaldte formandsatgerelser, som
derefter bliver uddelegeret til en embedsmand, som oven i kebet ofte vil vare den




samme, som har lavet oplaget til n@vnet. Vi ser ogsé ofte, at nevnene bruger
kommunens vurdering (sken), uden at sette spergsmal ved grundlaget for
vurderingen, og hvis der bliver stillet spgrgsmal til neevnet ang. dette, bliver der
svaret, at de ikke har grund til at betvivle kommunens vurdering, hvor bliver
retssikkerheden sé af?

Ankestyrelsen er efter L{F's mening heller ikke en reel ankemulighed da de selv
bestemmer hvilke sager de vil behandle, og der hos Ankestyrelsen ogsé er alt for lang
sagsbehandlingstid samt at der i lighed med ferste ankeinstans afggrelser, ofte er tale
om, at kommunerne velger ikke at folge de afgerelser som n®vnene fremkommer
med. Dette kan desvarre lade sig gore, da der ikke er nogen sanktionsmuligheder
over for kommunerne.

LfF vil herved gore opmerksom p at der med indforelsen af de nye matchgrupper
ikke er nogen ankemuligheder, hvilket efter vores opfattelse er en tilsides®ttelse af
retssikkerheden, som ellers giver borgeren en ret til at fa efterprovet en kommunal
afgarelse.

Mange af disse ting kunne lgses ved at lave et uvildigt fagligt sagsbehandlingssystem,
hvor man kan sikre sig, at borgeren meder alle de faggrupper, som er med til at
afgere hvilke tiltag der skal til for at afklare borgerens fremtid pa en relativ kort tid.
Det vil ogsé vaere med til at sikre, at borgeren kan fa en ensartet og forstéelig
sagsbehandling, uanset hvor i landet vedkommende bor.
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