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Straffene i voldssager efter zndringen af straffelovens §§ 244 - 246

1. Indledning

Ved lov nr. 380 af 6. juni 2002 om @®ndring af straffeloven, retsplejeloven og feerdselsloven blev straf-
ferammen i straffelovens § 244 om simpel vold havet fra faengsel indtil 1 4r og 6 maneder til fengsel
indtil 3 dr. Strafferammen i § 245 om kvalificeret vold blev havet fra feengsel indtil 4 ar til feengsel
indtil 6 &r, og strafferammen i § 246 om vold under szrdeles sk&rpende omstendigheder blev haevet
fra feengsel indtil 8 ar til fangsel indtil 10 4r.

Efter lovaendringen har Justitsministeriet anmodet Rigsadvokaten om at vurdere strafniveauet efter
strafskaerpelsen.

Rigsadvokaten har pa den baggrund afgivet fglgende redeggrelser om strafniveauet i sager om over-
traedelse af straffelovens §§ 244 - 246 efter lovendringen i 2002:

. Januar 2004 - udsendt ved Rigsadvokaten Informerer nr. 7/2004
. Juni 2005 - udsendt ved Rigsadvokaten Informerer nr. 25/2005
. Juni 2006 - udsendt ved Rigsadvokaten Informerer nr. 23/2006
. Denne redeggrelse

Denne redeggrelse indeholder i afsnit 2 en beskrivelse af loveendringen i 2002. Konklusionerne i rede-
gerelserne fra januar 2004, juni 2005 og juni 2006 er na&rmere beskrevet i afsnit 3, mens de initiativer,
som blev ivarksat ved Rigsadvokaten Informerer nr. 23/2006, er beskrevet i afsnit 4. [ afsnit 5 redegg-
res for strafudmalingen i konkrete sager om overtredelse af straffelovens §§ 244 - 246, mens afsnit 6
indeholder en samlet vurdering og konklusion.

Bilaget til redeggrelsen indeholder eksempler pa strafudmalingen i konkrete landsretsdomme.

2. Lov nr. 380 af 6. juni 2002

Som navnt i afsnit | blev strafferammerne i straffelovens bestemmelser om vold forhgjet ved lov nr.
380 af 6. juni 2002, idet strafferammen i § 244 om simpel vold blev havet fra feengsel indtil 1 &r og 6
méneder til fangsel indtil 3 4r. Strafferammen i § 245 om kvalificeret vold bley havet fra fengsel
indtil 4 &r til fangsel indtil 6 4r, og strafferammen i § 246 om vold under serdeles skerpende omstan-
digheder blev havet fra faengsel indtil 8 &r til fangsel indtil 10 Ar.
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Lovandringen tridte i kraft den 8. juni 2002 og har virkning for forhold, der begis efter dette tids-
punkt.

Formalet med forhgjelsen af strafferammerne i straffelovens §§ 244 - 246 er ifglge bemarkningerne til
lovforslaget i hgjere grad at lade strafniveauet afspejle den kraenkelse af offeret, der finder sted ved
forbrydelser af personfarlig karakter, herunder ved voldskriminalitet.

Lovaendringen tilsigter, at straffen i voldssager gennemgéende forhgjes med omkring en tredjedel i
forhold til den straf, der efter hidtidig praksis ville vre fastsat af domstolene.

Det forhgjede strafniveau p& omkring en tredjedel skal anvendes i de sager, der falder ind under straf-
felovens to bestemmelser om den grove vold (straffelovens § 245 og § 246). Det foruds=ttes siledes,
at en sag om f.eks. vold efter straffelovens § 245, der hidtil af domstolene er blevet straffet med 3 ma-
neders feengsel, efter lovendringen skal straffes med 4 mineders feengsel, jf. lovforslagets almindelige
bemearkninger afsnit 2.2.3.

For sa vidt angar strafudmalingen for vold omfattet af straffelovens § 244 anfgres fglgende i bemark-
ningerne til lovforslaget:

"Forslaget tilsigter derfor, at den navnte forhgjelse med omkring en tredjedel i forhold til nuvz-
rende praksis som overvejende hovedregel ligeledes skal sli igennem i voldssager, der er om-
fattet af straffelovens § 244. Det galder f.eks. sager om sdkaldt gadevold, hvor gerningsmanden
pé gaden eller tilsvarende steder overfalder en person, som gerningsmanden ikke kender, og
hvor ofret hverken ved ord eller handling kan siges at have foranlediget volden. Her bgr der si-
ledes ske en forhgjelse af strafniveauet ogsa i de tilfzlde, hvor gadevolden ikke har haft en si
grov karakter, at forholdet er omfattet af straffelovens §§ 245 eller 246. Det samme gelder med
hensyn til f.eks. sager om sékaldt familievold — det vil sige vold mod en ®gtefzlle, samlever el-
ler kareste mv. — samt sager om vold mod bgrn.

Samtidig med, at der som overvejende hovedregel tilsigtes en forhgjelse af strafniveauet med
omkring en tredjedel i sager om vold efter straffelovens § 244, er der efter J ustitsministeriets op-
fattelse grund til at tilstrebe en vis yderligere nuancering af strafniveauet i sager om simpel
vold, alt efter hvilken type voldssag der er tale om. Selv om ogsé simpel vold opstdet i forbin-
delse med vartshusbesgg mv. kan indebare en alvorlig krenkelse af ofret, finder Justitsministe-
riet sdledes ikke, at der i sager af denne karakter — sammenlignet med f.eks. sager om sikaldt
gadevold eller vold mod bgrn - er tilstrekkelig anledning til generelt at forhgje strafniveauet.
Den nzvnte strafforhgjelse i sager efter straffelovens § 244 tilsigter derfor ikke at sl igennem i
sager om sakaldt restaurationsvold.”

Af lovforslagets almindelige bemaerkninger afsnit 1.2. fremgér det samtidig, at fastszttelse af straffen
fortsat vil bero pd domstolenes konkrete vurdering i det enkelte tilflde af samtlige sagens omsten-
digheder, og at de angivne strafniveauer vil kunne fraviges i op- eller nedadgende retning, hvis der i
den konkrete sag foreligger skarpende eller formildende omstendigheder.
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Endelig fremgar det af det navnte afsnit, at det ikke er hensigten, at de foreslaede forhgjelser skal give
sig udslag i en gget anvendelse af betingede domme efter straffelovens § 56, kombinationsdomme
efter straffelovens § 58 eller betingede domme med vilkir om samfundstjeneste.

3. Rigsadvokatens redeggrelser fra januar 2004, juni 2005 og juni 2006 om straffene i voldssager
efter zendringen af straffelovens §§ 244 - 246

3.1. Redeggrelsen fra januar 2004

Ved skrivelse af 12. juni 2002 anmodede Justitsministeriet Rigsadvokaten om ved udgangen af 2003
af afgive en redeggrelse til ministeriet om udviklingen i strafniveauet efter ikrafttredelsen af lov nr.
380 af 6. juni 2002.

Til brug for Rigsadvokatens undersggelse indberettede de regionale statsadvokater 131 landsrets-
domme afsagt fra den 1. januar til udgangen af juni 2003. Disse afggrelser udgjorde sammen med
statsadvokaternes vurdering af dommene samt statsadvokaternes og en rekke politimestres udtalelser
om straffene i ikke ankede byretsdomme grundlaget for undersggelsen af strafniveauet.

For sd vidt angar overtradelse af straffelovens § 244 var konklusionen i redeggrelsen, at strafudmai-

lingen i landsretsdomme efter min opfattelse métte antages at vare sldet igennem i en stor del af sa-

gerne, idet der dog samtidig forela en del sager, hvor der nzppe kunne siges at vare sket en skarpelse,
eller hvor dette var tvivisomt. Det fremgik endvidere af redeggrelsen, at strafskarpelsen navnlig matte
antages at have givet sig udtryk i sager vedrgrende gade- og familievold, som er serligt fremhaevet i
bemerkningerne til lov nr. 380 af 6. juni 2002.

Det var endvidere min vurdering, at de forholdsvis fi domme vedrgrende vold efter straffelovens §
245 ikke gav grundlag for at antage, at strafskerpelsen ikke i almindelighed var sldet igennem i de
mere alvorlige voldssager. Der var dog ogsa eksempler pi domme, hvor straffen umiddelbart forekom
forholdsvis mild, men hvor det var vanskeligt at vurdere, om de konkrete omstendigheder i sagen
havde kunnet begrunde dette.

Med hensyn til landsretsdomme vedrgrende straffelovens § 246 var materialet spinkelt, idet der kun

forela fire domme.

Det er endvidere anfgrt, at undersggelsen af landsretsdomme ikke gav grundlag for en mere sikker
vurdering af, hvad der mi anses at vere normalstraffen for de forskellige former for vold. Dette skyl-
des bide voldssagernes meget forskellige karakter, og at strafudmalingen sker efter en konkret vurde-
ring af samtlige omstendigheder i sagen, herunder optakten til volden, f.eks. skaenderier eller provoka-
tioner, forholdet mellem forurettede og tiltalte, voldens karakter, forurettedes eventuelle skader og den
tiltaltes personlige forhold.
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Af de samme grunde blev det anfgrt, at det er vanskeligt at sammenligne domme vedrgrende forhold,
der er begdet far strafskaerpelsen, med domme vedrgrende forhold, der er begéet efter lovendringen.
For s vidt angdr de laveste straffe - dvs. straffe, der tidligere 14 i niveauet 30 - 40 dage - er denne
vurdering iser vanskelig, fordi det i de fleste tilfzlde ikke kan siges med sikkerhed, om straffen fgr
lovaendringen ville have veret 30 eller 40 dage.

For sd vidt angdr straffene i byretsdomme, der ikke var anket, syntes udtalelserne fra en rekke stgrre

politikredse og fra de regionale statsadvokater sammenfattende at vise, at det var opfattelsen, at straf-
skarpelsen var sliet igennem i stgrsteparten af voldssagerne. Der var dog ogsa en del domme, hvor det
var tvivisomt, om der var sket en forhgjelse af straffen, ligesom der var domme, hvor en sidan forhg-
jelse ikke kunne anses for at vare sket.

Sammenfattende konkluderede jeg, at der i vidt omfang i domstolenes strafudméling i voldssager var

taget hgjde for den skeerpelse af straffene med en tredjedel, der var hensigten med @ndringen af straf-
felovens bestemmelser i §8 244 - 246 ved lov nr. 380 af 6. juni 2002.

Det var dog ogsé i et vist omfang tvivisomt, om strafskeerpelsen havde medfert forhgjede straffe i et
antal konkrete sager, ligesom der i en del sager var udmalt en straf, hvor der ikke kunne antages at

foreligge en forhgjelse med en tredjedel i forhold til de hidtidige straffe.

3.2. Redeggrelsen fra juni 2005

I modsatning til redeggrelsen fra januar 2004, der som nzvnt navnlig byggede pa de 131 landsrets-
domme afsagt i perioden fra 1. januar til udgangen af Juni 2003, byggede redeggrelsen fra juni 2005
for det forste pa en gennemgang af trykte landsrets- og hgjesteretsafggrelser afsagt efter udigbet af den
periode, som var omfattet af redeggrelsen fra januar 2004, dvs. fra 1. juli 2003 frem til april 2005.
Dernzst byggede redeggrelsen pa en rakke utrykte landsretsafggrelser, som statsadvokaterne havde
indsendt til Rigsadvokaten i forbindelse med de udtalelser, de afgav om strafniveauet.

Endvidere var grundlaget for redeggrelsen statsadvokaternes udtalelser om udviklingen i strafudma-
lingen i landsretsdommene i 2004 samt udtalelser fra en rekke politimestre vedrgrende strafudmalin-

gen i ikke ankede byretsdomme.

For s vidt angir overtradelse af straffelovens § 244 viste gennemgangen af praksis samt statsadvo-

katernes og politimestrenes udtalelser, at strafskrpelsen miétte antages at vare sliet igennem i de
fleste af sagerne. Is@r i byretssagerne forel3 dog mange domme, hvor det var vanskeligt at vurdere, om
der var sket en skarpelse, ligesom der foreld en rekke domme, hvor strafskarpelsen nappe var sliet
fuldt ud igennem.

Med hensyn til overtraedelse af straffelovens § 245 var det min opfattelse, at strafskarpelsen i det store

hele mitte antages at vaere sldet igennem i disse sager.
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I sager vedrgrende overtradelse af straffelovens § 246 var det min opfattelse, at strafskerpelsen i det

vasentligste var slaet igennem i retspraksis. Det var samtidig min opfattelse, at der ikke i alle tilfzlde
var sket en skarpelse fuldt ud med en tredjedel.

Jeg anfgrte endvidere, at undersggelsen af strafudmalingen fortsat ikke havde givet grundlag for en
mere sikker vurdering af, hvad der ma anses for at vare normalstraffen for de forskellige former for

vold, navnlig ndr overtredelserne henfgres under straffelovens §§ 244 eller 245.

Sammenfattende konkluderede jeg pa denne baggrund, at der i det vasentligste i domstolenes straf-

udmdling i voldssager var taget hgjde for den skarpelse af straffene med en tredjedel, der var hensig-
ten med @ndringen af straffelovens bestemmelser i §§ 244 - 246 ved lov nr. 380 af 6. juni 2002.

3.3. Redeggrelsen fra juni 2006

Redeggrelse fra juni 2006 byggede i forste rekke pd 347 landsretsdomme, der var afsagt i perioden fra
I. august 2005 til udgangen af januar 2006, som statsadvokaterne havde indsendt til Rigsadvokaten i
forbindelse med de udtalelser, de afgav om strafniveauet. Redeggrelsen byggede endvidere pa en gen-
nemgang af trykte hgjesteretsafgorelser afsagt efter udlgbet af den periode, som var omfattet af rede-
gorelsen fra juni 2005, dvs. fra juni 2005 til udgangen af juni 2006.

For s& vidt angdr overtradelse af straffelovens § 244 viste gennemgangen af praksis samt statsadvo-

katernes udtalelser, at strafskarpelsen matte antages at veere sldet igennem i stgrsteparten af sagerne.
Samtidig foreld der dog nogle sager, hvor der nazppe kunne siges at foreligge en skarpelse, eller hvor
det var tvivlsomt, om der er sket en forhgjelse af straffen i forhold til hidtidig praksis.

Med hensyn til overtradelse af straffelovens § 245 var det min opfattelse, at det i en rekke sager pi

grund af de meget konkrete omstendigheder var meget vanskeligt at vurdere, om der var sket en
skerpelse af straffen, men at der i hovedparten af sagerne var sket en skaerpelse af straffen, og at
skarpelsen var pd omkring 1/3 i forhold til straffen fgr skarpelsen.

Vedrgrende overtraedelse af straffelovens § 246 var der alene fire domme, men det gav ikke anledning
til at &ndre min opfattelse fra 2005 om, at strafskerpelsen i det vasentligste var sldet igennem i rets-
praksis,

Sammenfattende konkluderede jeg pi denne baggrund, at der i det vasentligste i domstolenes straf-

udmdling i voldssager var taget hgjde for den skeerpelse af straffene med en tredjedel, der var hensig-
ten med @ndringen af straffelovens bestemmelser i §§ 244 - 246 ved lov nr. 380 af 6. juni 2002.



4. Rigsadvokatens retningslinjer og midlertidige indberetningsordning vedrgrende voldssager

I forlengelse af redeggrelsen fra juni 2006 og efter anmodning fra Justitsministeriet blev der ved
Rigsadvokaten Informerer nr. 23/2006 ivarksat en ordning, der indebar, at de regionale statsadvokater
til Rigsadvokaten skulle indberette domme afsagt af landsretterne, hvor der var sket domfzldelse for
overtradelse af ét forhold af vold efter straffelovens §§ 244 -246, herunder hvor straffen var fastsat
under henvisning til straffelovens § 247, stk. 1. Ordningen omfattede domme afsagt i perioden fra den
1. september 2006 til udgangen af februar 2007. Sager, hvor der var domfzldt for mere end ét forhold
af vold, og sager, hvor der udover vold indgik anden kriminalitet, eller hvor straffen var fastsat som en
feellesstraf, var ikke omfattet af ordningen.

Endvidere pahvilede det politikredsene Igbende at vare serlig opmarksom pa alle byretsdomme, hvor

der skete domfeldelse for overtredelse af straffelovens §§ 244 - 246, siledes at sagerne kunne fore-

leegges for statsadvokaterne med henblik pi eventuel anke af dommen.

5. Strafudmélingen i sager om overtradelse af straffelovens §§ 244 - 246

5.1. Indledning

Grundlaget for denne redeggrelse er landsretsdomme indberettet af de regionale statsadvokater afsagt i
perioden fra 1. september 2006 til udgangen af februar 2007.

Med henblik pé belysning af strafudmélingen, herunder af de konkrete forhold, som indgér i strafud-
mélingen, er der udvalgt en rekke landsretsdomme, som er refereret i bilaget til redeggrelsen. Dom-
mene er udvalgt under hensyn til, om strafudmélingen i den konkrete afgprelse kan belyse normal-
straffen for bestemte typer af vold, herunder ogsi i lyset af strafskarpelsen ved lov nr. 380 af 6. juni
2002, samt de konkrete forhold, som har betydning for straffastsattelsen i voldssager. Mine samlede
konklusioner vedrgrende straffene for vold efter strafskarpelsen bygger dog ikke alene pa de domme,
som er refereret i bilaget, men pa en gennemgang af alle de domme, som er indberettet fra statsadvo-
katerne.

Da statsadvokaterne ikke har indberettet sager om overtraedelse af straffelovens § 245 ved anvendelse
af kniv eller sager om overtradelse af straffelovens § 246 bygger mine konklusioner vedrgrende denne
type af sager pa trykte domme afsagt efter afgivelsen af min seneste redeggrelse i juni 2006, herunder
hgjesteretsdomme.

I afsnit 5.2. er der n®rmere redegjort for grundlaget og forudsatningerne for denne redeggrelse, mens
afsnit 5.3. indeholder generelle bemarkninger om strafudmdlingen i voldssager. Afsnit 5.4. vedrgrer
strafudmalingen i sager om vold efter § 244, mens afsnit 5.5. og 5.6. omhandler strafudmélingen i
sager om vold efter henholdsvis § 245 og § 246. En sammenfatning og konklusion findes i afsnit 6.



5.2. De indberettede domme

Rigsadvokaten har fra de regionale statsadvokater modtaget 156 landsretsdomme afsagt fra den I.

september 2006 til udgangen af februar 2007, hvor der er sket domfzldelse for én overtredelse af

straffelovens §§ 244 - 246 for forhold begdet efter lovandringen, og hvor straffen ikke er en fzlles-
straf. Visse domme vedrgrer to eller flere tiltalte og er talt med i undersggelsen som flere domme, bl.a.
fordi de tiltalte i nogle af dommene er dpmt for forskellige dele af voldsudgvelsen og har faet forskel-

lig straf, ligesom voldsudgvelsen i visse tilfzlde er henfgrt til forskellige straffebestemmelser.

I forbindelse med indberetningerne har statsadvokaterne anvendt et sarligt skema, der som udgangs-
punkt er udfyldt af den mgdende anklager. Skemaet indeholder udover en rekke faktiske oplysninger
en vurdering af, hvorvidt der ved straffastsattelsen i sagen er sket en skarpelse af straffen, herunder
om skerpelsen har varet pd omkring en tredjedel som forudsat ved loveendringen. Udover rigsadvo-
katurens egen gennemgang af de 156 landsretsdomme bygger vurderingen af straffene siledes ogsi pa
den vurdering, som statsadvokaterne har foretaget.

De 156 indberettede domme fordeler sig siledes:

| Sagstype Antal
Et forhold af vold efter § 244, eventuelt tillige § 247, stk. 1, 91
Et forhold af vold efter § 244, hvor forholdet tillige er omfattet af § 247, stk. 5
2 (vold mod bestemte persongrupper)
Restaurationsvold efter § 244, som ikke er omfattet af strafskarpelsen 24
Et forhold af vold, som er henfgrt til bade §§ 244 og 245 |
Et forhold af vold efter § 245, eventuelt tillige § 247, stk. 1 31

Et forhold af vold efter § 245, hvor forholdet tillige er omfattet af § 247, stk.
2 (vold mod bestemte persongrupper)

Vold efter § 246 0
Behandlingsdomme 2
Samlet 156

Som det fremgdr, er den udgvede vold i 120 af de 156 landsretsdomme, der er indberettet, henfgrt til
straffelovens § 244, hvilket svarer til ca. 77 procent. Heraf vedrgrer 24 domme restaurationsvold, som
ikke er omfattet af strafskarpelsen.

I 33 domme er volden henfgrt til straffelovens § 245, hvilket svarer til ca. 21 procent af de indberet-
tede domme. I en dom er volden henfrt til bade §§ 244 0g 245, mens volden ikke er henfgrt til § 246 i
nogen af de indberettede domme. Endelig er der i to domme fastsat en behandlingsdom.

For s& vidt angdr antallet af indberettede domme bemarkes, at indberetningsordningen som navnt
alene har omfattet sager, hvor der er domfzldt for ét forhold af vold, hvor der ikke er indgdet anden
kriminalitet, og hvor straffen ikke er fastsat som en feellesstraf. Denne afgrensning af indberetningen
er valgt, idet det er vanskeligt at udlede noget sikkert om strafudmdlingen i navnlig sager efter straf-
felovens § 244, hvis der samtidig indgér andre forhold i strafudmélingen.
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Domme vedrgrende straffelovens § 244 gennemgés nedenfor i afsnit 5.4., mens domme vedrgrende
straffelovens § 245 gennemgds nedenfor i afsnit 5.5. I afsnit 5.6. gennemgds to trykte domme vedrg-
rende straffelovens § 246.

For si vidt angdr vold efter straffelovens § 244 er gennemgangen i afsnit 5.4. opdelt i gadevold, fami-
lievold, tilfeeldig konfliktvold, anden type vold og restaurationsvold, hvilket ligeledes var tilfeldet i
redeggrelsen fra juni 2006.

De sager, hvor volden er henfart til straffelovens §§ 245 og 246, er nedenfor udskilt fra de enkelte
grupper og behandles sarskilt, idet sagerne vedrgrende straffelovens § 245 er opdelt efter, hvilket va-
ben mv. der er anvendt i forbindelse med den udgvede vold.

Herved anvendes samme systematik som i Rigsadvokatens oversigt af 14. februar 2002 om straffe i
voldssager, der var medtaget som bilag 3 til forslaget til lov nr. 380 af 6. Jjuni 2002, og som i redegg-
relserne fra januar 2004 og juni 2006.

I redeggrelsen henvises til en raekke af de domme, som er beskrevet i bilaget til redeggrelsen.

5.3. Generelt om strafudmalingen i voldssager

I redeggrelsen fra januar 2004 er der beskrevet en rekke forhold vedrgrende strafudmélingen i volds-
sager. | redeggrelsen anfgres sdledes:

Strafferammerne for vold i straffelovens §§ 244, 245 og 246 er efter lovaendringen henholdsvis
bade eller fengsel indtil 3 ar, fengsel indtil 6 4r og fengsel indtil 10 r.

Allerede disse meget vide strafferammer — fra bgde til fangsel i 10 ar — viser, at vold kan fore-
komme i et meget bredt spektrum af sager.

Vold, der henfgres til straffelovens §§ 244 - 246, spander siledes fra den helt simple vold i
form af et enkelt slag eller skub uden personskade til den alvorligere vold, f.eks. slag, herunder
med redskaber, eller spark, der har skader til fplge, og til den serdeles alvorlige vold, der fgrer
til, at forurettede far invaliderende varige mén eller afgir ved dgden. Omstendighederne i
voldssagerne kan ogsd vaere meget forskellige. Der kan f.eks. vare tale om skanderi eller pro-
vokationer mellem berusede, hvor det er mere tilfzldigt, at den ene frem for den anden slar
forst, eller i den groveste form, hvor en voksen mishandler et spadbgrn.

De straffe, der udméles af domstolene i voldssager, spender da ogs i praksis helt fra dagbgder
til meget langvarige feengselsstraffe.

Denne store spredning i strafudmalingen er ogsa afspejlet i bilag 3 til lovforslaget, hvor der er
givet eksempler pa strafudmalingen i forskellige typer af voldssager. Der kan f.eks. henvises til,
at straffene for vold ved anvendelse af kniv efter straffelovens § 245 for lovendringen i en raek-
ke underspgte domme varierede fra fangsel i 3 maneder til fengsel i 2 &r og 6 méneder, og ved
vold efter straffelovens § 245 uden redskab varierede fra fengsel i 40 dage til faengsel i 2 ar.

At der er tale om sager af si forskellig karakter medfgrer, at det selv inden for de enkelte be-
stemmelser er vanskeligt at sammenligne konkrete sager. I modsztning til andre typer af straffe-
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sager, hvor strafudmalingen sker pi grundlag af mere objektive forhold, f.eks. i narkotikasager
efter mangden af narkotika, sker strafudmédlingen i voldssager i hgjere grad pé grundlag af en
rekke forskellige konkrete forhold, hvoraf voldens karakter nok har stgrst betydning, men dog
kun udggr ét element. Der foreligger saledes forholdsvis sjeldent flere sager, hvor den udgvede
vold og omstandighederne ved voldsudgvelsen er helt identiske.

For hovedparten af de gennemgaede domme, hvor der er sket domfaldelse for overtraedelse af
straffelovens §§ 244 - 246, gaelder da ogsa, at strafudmélingen ifglge premisserne i dommene er
sket efter en meget konkret vurdering af omstandighederne i sagen. De forhold, der navnlig har
betydning ved straffastsettelsen, er optakten til volden, herunder f.eks. skenderi eller provoka-
tioner, voldens karakter, forurettedes eventuelle skader og den tiltaltes personlige forhold. Ogsa
forholdet mellem tiltalte og forurettede spiller ind. Alle de navnte forhold kan ogsd fa betyd-
ning, ndr det vurderes, om straffen bgr vare betinget, eventuelt med vilkir om samfundstjeneste.

Det er derfor vanskeligt at na til sikre konklusioner ved en sammenligning af straffene i volds-
sager, herunder ved en sammenligning af straffene forud og efter en strafskaerpelse.

Hertil kommer, at det seerligt ved vold efter straffelovens § 244 kan vare svert at vurdere, om
den tilsigtede skerpelse af straffen med en tredjedel i de voldssager, der for lovendringen med-
forte de laveste straffe, er sliet igennem. Det er ofte helt konkrete omstendigheder i de enkelte
sager, der afggr, om en straf efter det tidligere niveau ville have vearet feengsel i 30 dage eller
faengsel i 40 dage, og om straffen for vold begdet efter lovendringens ikrafttraeden derfor skal
veere 40 dages fengsel eller 60 dages fengsel.”

Disse generelle bemarkninger om strafudmdlingen i voldssager ggr sig ogsd gaeldende i forhold til de
domme, som indgir i denne redeggrelse.

3.4. Straffelovens § 244

5.4.1. Indledning

Straffelovens § 244 om simpel vold har efter @ndringen ved lov nr. 380 af 6. juni 2002 fplgende ord-
lyd:

"§ 244. Den, som gver vold mod eller pd anden mide angriber en andens legeme, straffes med
bgde eller faengsel indtil 3 &r.”

Bestemmelsen finder anvendelse pa vold i form af slag med flad hind og knytnaveslag, kast med gen-
stande, der rammer en anden, benspznd, fgrergreb, bid og lignende. Det kan i den forbindelse navnes,
at Hgjesteret i U 2006.2687H har udtalt, at spyt i ansigtet pd en anden person er en handling af en si-
dan karakter, at den m4 anses for et legemsangreb, der er omfattet af straffelovens § 244,

Langt de fleste sager om vold bedgmmes efter denne bestemmelse, og som navnt i afsnit 5.2. vedrgrer
ca. 77 pet. af de indberettede landsretsdomme vold efter straffelovens § 244,

I redeggrelsen fra 2004 blev dommene for vold efter straffelovens § 244 opdelt i domme vedrgrende
gadevold, familievold, tilfzldig konfliktvold, anden type konfliktvold og restaurationsvold. Sammen-
fattende foreld der i redeggrelsen fra 2004 i alt 47 sager om vold efter straffelovens § 244, hvor der
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kun var dgmt for ét forhold af vold og ikke for anden kriminalitet, og hvor straffen ikke var udmalt
som en fellesstraf. P4 baggrund af disse sager konkluderede jeg, at strafskaerpelsen matte antages at
vere sldet igennem i en stor del af de sager, der vedrgrte overtredelse af straffelovens § 244. Samtidig
foreld der dog en del sager, hvor der nappe kunne siges at foreligge en skarpelse, eller hvor det var
tvivlsomt, om der var sket en forhgjelse af straffen i forhold til hidtidig praksis.

Redeggrelsen fra juni 2005 var ikke opdelt i forskellige voldstyper indenfor de domme, hvor volden

var henfrt til straffelovens § 244. Redeggrelsen fra juni 2005 viste, at for si vidt angér knytnzveslag i
ansigtet, der er en af de oftest forekommende former for vold efter straffelovens § 244, ma det antages,
at normalstraffen, der fgr strafskarpelsen var 30 - 40 dage, efter strafskerpelsen er 40 - 50 dage.
Sammenfattende viste gennemgangen af trykte og utrykte afggrelser, at der fortsat var en spredning i
strafudmélingen vedrgrende overtredelse af straffelovens § 244, og at straffen fortsat i udpreget grad
var afhaengig af de konkrete omstendigheder.

I redeggrelsen fra juni 2006 var dommene for vold efter straffelovens § 244 ogsa opdelt i domme ved-

rgrende gadevold, familievold, tilfzldig konfliktvold, anden type konfliktvold og restaurationsvold.
Sammenfattende foreld der i redeggrelsen fra 2006 i alt 114 sager om vold efter straffelovens § 244,
hvor der kun var dgmt for ét forhold af vold og ikke for anden kriminalitet, og hvor straffen ikke var
udmalt som en fellesstraf. P4 baggrund af disse sager konkluderede jeg, at strafskzrpelsen matte anta-
ges at vare sldet igennem i stgrsteparten af de sager, der vedrgrte overtredelse af straffelovens § 244.
Samtidig foreld der dog nogle sager, hvor der nzppe kunne siges at foreligge en skzrpelse, eller hvor
det var tvivlsomt, om der var sket en forhgjelse af straffen i forhold til hidtidig praksis.

Afsnit 5.4.2. - 5.4.7. indeholder en gennemgang af dommene om overtredelse af straffelovens § 244,
der er afsagt i perioden fra 1. september 2006 til udgangen af februar 2007.

5.4.2. Gadevold

I betznkning nr. 1099/1987 om strafferammer og prgvelgsladelse, side 142, er gadevold beskrevet
som tilfelde, hvor voldsmanden pa gaden, i S-tog eller pa tilsvarende steder overfalder en ham ube-
kendt person, oftest uden nogen anledning i ord eller handlinger fra den overfaldnes side.

Det fremgdr af min redeggrelse fra januar 2004, at straffene for gadevold var udmalt i niveauet 30 - 60
dages fengsel. Undersggelsen fra juni 2006 viste, at straffene for gadevold var udmalt i niveauet fra
30 dages fngsel til fzngsel i 4 méneder.

Der er indberettet 17 landsretsdomme vedrgrende gadevold, hvor sagen alene omfatter ét tilfzlde af
vold efter straffelovens § 244, eventuelt tillige § 247, stk. 1. En af disse domme er afgjort med en be-
handlingsdom. Der indgar siledes 16 domme i undersggelsen.
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Der er i de nzvnte 16 domme udmalt straf fra faengsel i 30 dage til fangsel i 4 maneder, jf. skemaet
nedenfor. I syv domme er straffen ubetinget, mens straffen i otte domme er betinget, og en af dom-
mene er afgjort med en kombinationsdom, hvor en del af straffen er betinget. Otte domme (dom 1 - 8)
er beskrevet i bilaget.

Straf | Domfzwldelse | Domfaldelse efter straf- | Betinget | Ubetinget | Kombinations- | I alt
efter straffe- | felovens § 244 jf. 247, dom
lovens § 244 |stk. 1
30 2 2 2
dage
40 6 3 3 6
dage
60 4 2 2 4 6
 dage
Imdr. |1 1 1
4 mdr. | | 1 1
I alt 14 2 8 7 1 16

Den udgvede vold har bestaet i bl.a. spark, knytn@veslag og slag med flad hand.

Som det fremgar af skemaet ovenfor, er der i seks af dommene fastsat en straf af fengsel i 40 dage.
Heraf er straffen gjort betinget i tre domme. Tre af dommene er beskrevet i bilaget.

Dom 1 giver mig ikke anledning til bemerkninger, idet den bekrafter, at straffen for et knytnaveslag i
ansigtet/hovedet efter strafskerpelsen som udgangspunkt er 40 - 50 dages ubetinget fengsel.

I dom 2 havde tiltalte tildelt forurettede et slag pa n@sen med flad hind. Det mi antages, at normal-
straffen i sddanne sager er fengsel mellem 14 - 30 dage. Da der foreld skarpende omstendigheder i
sagen, idet forurettede blev sldet, mens han kerte pa knallert, er det min opfattelse, at straffen pa fang-
sel i 40 dage md antages at vare i overensstemmelse med intentionerne i lov nr. 380 af 6. juni 2002.

[ dom 3, der vedrgrte knytnaveslag mod flere forurettede, og hvor straffen blev fastsat til faengsel 1 40
dage, er jeg ligesom statsadvokaten af den opfattelse, at der ved strafudmalingen nappe er taget hgjde
for den tilsigtede skerpelse. Det har dog formentlig haft vasentlig betydning for strafudmalingen i
formildende retning, at forholdet er begéet uden for et diskotek i forbindelse med en diskussion mel-
lem flere personer.

Det fremgér af skemaet ovenfor, at der i halvdelen (otte) af dommene er fastsat en straf af fengsel i 60
dage eller derover. Heraf er straffen gjort betinget i tre domme og fastsat som en kombinationsdom i
en dom. Fem af dommene er beskrevet i bilaget.

Dom 4, 5 og 6, der alle medfgrte fangsel i 60 dage, giver mig ikke anledning til bemarkninger, idet
Jeg finder, at disse domme bekrafter, at straffen for flere knytnaeveslag i ansigtet, eventuelt begaet af
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flere i forening, eller slag med flad hiand med mere alvorlige fglger i almindelighed bgr udmales til
fengsel i 60 dage eller derover.

Dom 7, der medfprte fangsel i 4 mineder, hvoraf 40 dage blev gjort ubetinget, giver mig ikke anled-
ning til bemzarkninger. Dommen vedrgrer en sag med et knytn®veslag i ansigtet med alvorlige - ufor-
satlige - fplger (livstruende blgdning i kraniet), og der er ved strafudmélingen ogsi taget hensyn til
tiltaltes unge alder.

For sd vidt angdr sager, hvor tiltalte tidligere er straffet for vold, er der i bilaget refereret dom 8, som
efter min - og statsadvokatens - opfattelse er udtryk for en skerpelse af straffen. I denne sag havde
tiltalte tildelt forurettede et knytn@veslag i ansigtet. Henset til, at normalstraffen efter strafskaerpelsen i
sddanne tilfelde er 40-50 dages faengsel, finder jeg, at en straf pa 60 dage i den foreliggende sag er i
overensstemmelse med intentionerne i lov nr. 380 af 6. Juni 2002, ndr der foreligger skarpende om-
stendigheder i form af, at tiltalte tidligere er straffet for vold.

For s vidt angér de domme, hvor straffen er gjort betinget, er begrundelsen i dommene isar tiltaltes
personlige forhold, herunder eventuelt ung alder, samt voldsforholdets beskaffenhed og omstendighe-
derne forud for den udgvede vold. Det fremgér ogsa af dom 4 og dom 7, der er refereret i bilaget.

De regionale statsadvokater har vurderet, at der i 10 af de 16 domme er sket en skarpelse af straffen
i overensstemmelse med bemarkningerne til loven, dog siledes at det i tre af sagerne vurderes, at der
er sket en skarpelse med mindre end 1/3. I fem af dommene finder statsadvokaterne det vanskeligt at

vurdere, om der foreligger en skarpelse, og 1 en sag finder statsadvokaten ikke, at der er sket en sker-
pelse.

Sammenfattende er straffene i de 16 domme udmalt i niveauet 30 dages fengsel til 4 maneders feng-

sel. Dommene er opdelt i to lige store grupper med hver seks domme, hvor straffen er fastsat til feng-
sel i henholdsvis 40 og 60 dage, mens der er fastsat feengsel udmilt i 3 - 4 méineder i to domme. I for-
hold til redeggrelsen fra juni 2006 er der forholdsmessigt afsagt vasentligt flere domme med straffe
pé 40 dage eller derover. Statsadvokaterne har vurderet, at der i langt hovedparten af sagerne er sket en
skeerpelse af straffen i overensstemmelse med lovandringen.

P4 den baggrund og efter en gennemgang af de indsendte domme er det rigsadvokaturens opfattelse, at
strafskerpelsen gennemgdende har givet sig udslag i en forhgjet straf i overensstemmelse med lov-

&ndringen.

5.4.3. Familievold

Familievold omfatter ifglge betenkning nr. 1099/1987, side 142, navnlig tilfzlde, hvor vold udgves
over for en hustru, samlever, kaereste eller lignende, eventuelt en person, som gerningsmanden tidli-
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gere har haft et sddant forhold til og nu har opsggt. Familievold omfatter ikke vold mod bgrn, jf. afsnit
4.2.4. nedenfor om anden type vold.

Af redeggrelsen fra januar 2004 fremgdr det, at straffen blev fastsat til mellem 20 dages fengsel og
fengsel i 4 maneder. De fleste straffe var udmalt til fengsel i 40 dage. Af redeggrelsen fra juni 2006
fremgdr det, at straffen blev fastsat til mellem 20 dages fengsel og fangsel i 3 mineder. De fleste
straffe blev udmalt til fengsel i 40 dage.

Der er nu indberettet 15 landsretsdomme, der vedrgrer familievold, og hvor sagen alene omfatter et
forhold af vold efter § 244, eventuelt tillige § 247, stk. 1. En af disse domme er afgjort med en be-
handlingsdom. Der indgér siledes 14 domme i undersggelsen.

Straffene er i de 14 domme udmilt i niveauet fra dagbgder (en sag) til fengsel i 3 maneder. Som det
fremgér af nedenstdende skema, er straffen i tre ud af de 14 domme betinget. Syv domme er beskrevet
i bilaget (dom 9 - 15).

Straf Domfeeldelse Domfzxldelse Betinget | Ubetinget | Kombinations | I alt

efter straffelo- | efter straffelo- dom

vens § 244 vens § 244 jf.

247, stk. 1

Dagbgder | 1 |
20dage |1 1 I
30dage |1 1 1
40 dage |3 3 3
60 dage |4 2 I 5 6
3 mdr. 2 2 2
I alt 10 4 3 10 1 14

Karakteren af den udgvede vold i sagerne om familievold varierer. Volden omfatter siledes udover
slag, herunder knytnzveslag, ogsd skub og spark og tilfelde, hvor tiltalte har trukket forurettede ved
héret.

Det ma formodes, at vold i familieforhold - i hvert fald mellem parter i samlivsforhold - forud for lov-
@ndringen har medfprt straffe, der ligger under det niveau, der har veeret anvendt for tilsvarende vold i
andre relationer. Baggrunden for disse lavere straffe er oftest, at vold over for en samlever udgves som
en reaktion i anledning af sirede fglelser, jalousi eller en lzngerevarende uoverensstemmelse. Denne
praksis er bl.a. afspejlet i dom 9, 10 og 13, hvor straffen er fastsat under det niveau, der gelder for
vold i andre relationer.

Straffen pd 60 dages feengsel i dom 12, der vedrgrte to episoder med et slag i ansigtet og flere slag og
spark pd kroppen mod tiltaltes fraseparerede egtefzlle, er vanskelig at vurdere, da retten lagde vagt
pa det i gvrigt gode forhold mellem tiltalte og forurettede. Dommen m4 dog antages at veere udtryk for
en skerpelse.
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Dom 11, der medferte fangsel i 60 dage i fgrstegangstilfzlde, og dom 14 og 15, der medfprte fengsel
i 3 mineder i gentagelsestilfzlde, giver mig ikke anledning til bemarkninger, idet dommene ma anses
for at veere udtryk for en skaerpelse af straffen i overensstemmelse med intentionerne ved lov nr. 380
af 6. juni 2002.

Som det fremgdr af skemaet ovenfor, er der i én dom udmadlt en straf i form af dagbgder. I denne sag
var tiltalte kommet for sent, da han skulle afhente sine bgrn til samver, og forurettede, der var mor til
bgrnene, havde derfor indledt en diskussion med tiltalte. Tiltalte skubbede forurettede, efter sin egen
forklaring for at fd adgang til bgrnene, hvorved forurettede faldt og padrog sig en flenge i baghovedet.
By- og landsretten lagde ved strafudmélingen vagt pa den mindre grove beskaffenhed af volden og
det tilfeldige i, at der var sket skade pé forurettede. Dommen giver mig under hensyn til disse kon-
krete omstendigheder ikke anledning til bemarkninger.

De regionale statsadvokater har vurderet, at der i 10 ud af de 14 domme er sket en skarpelse af straf-
fen i overensstemmelse med bemarkningerne til loven, dog sdledes at det i to af sagerne vurderes, at
der er sket en skarpelse med mindre end 1/3. I to domme finder statsadvokaterne, at det er vanskeligt
at vurdere, hvorvidt der er sket en skarpelse, mens det i to af sagerne vurderes, at der ikke er sket en
skarpelse.

Generelt er strafudmalingen i sagerne vedrgrende familievold meget konkret begrundet, og navnlig i
denne type sager legges der betydelig vaegt pd omstandighederne i forbindelse med voldsudgvelsen,
herunder om voldsudgvelsen har fundet sted pa grund af jalousi, eller om voldsudgvelsen sker samti-
dig med eller i forlengelse af samlivsophavelse.

Sammenfattende er straffene i de indberettede domme, hvor der alene er sket domfaldelse for ét for-

hold af vold, fastsat til mellem dagbgder (en sag) og fangsel i 3 maneder. De fleste straffe er udmalt
til fengsel i over 40 dage, sdledes at stgrsteparten af straffene er udmalt til fengsel i 60 dage. Statsad-
vokaterne har vurderet, at der med sikkerhed er sket en strafskerpelse i 10 ud af de 14 domme, hvilket
er en markant stigning i forhold til redeggrelsen fra juni 2006, hvor statsadvokaterne kun vurderede, at
det var tilfeldet i halvdelen af sagerne.

Under hensyn til de mange konkrete omstendigheder, der bliver lagt vaegt pi i sager om familievold,
er det vanskeligt at sige, hvad straffen var fgr strafskaerpelsen, men det er dog rigsadvokaturens opfat-
telse, at strafskerpelsen i langt stgrsteparten af sagerne har givet sig udslag i en forhgjet straf i over-

ensstemmelse med lovendringen.

5.4.4. Tilfzeldig konfliktvold

I betzenkning nr. 1099/1987, side 143, er tilfzldig konfliktvold beskrevet som en gruppe med uskarpe
granser, som omfatter tilfelde, hvor der opstér diskussion eller dben konflikt mellem gerningsmanden
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og en anden, som han forbigiende er kommet i kontakt med, f.eks. vold udgvet over for en taxa- eller
buschauffgr, en kontrollgr eller lignende. I bilag 3 til lovforslaget er vold opstiet i forbindelse med
trafikale forhold ligeledes medtaget i denne gruppe.

[ redeggrelsen fra januar 2004 var der fastsat straffe i niveauet 14 - 60 dages fengsel. I lidt over halv-
delen af dommene var straffen fastsat til faengsel i 40 dage. I redeggrelsen fra Juni 2006 var der fastsat
straffe i niveauet fra 14 dages faengsel til fengsel i 4 mineder. Over halvdelen af straffene var fastsat
til feengsel i 40-60 dage.

Der er indberettet 42 domme, der vedrgrer ét forhold af tilfeldig konfliktvold efter § 244, eventuelt
tillige § 247, stk. 1. Ni domme er beskrevet i bilaget (dom 16 - 24).

Straffene er i disse sager udmélt i niveauet fra dagbgder (en dom) til fengsel i 3 mineder. Som det
fremgar af nedenstdende skema, er der i 10 domme ud af de 42 fastsat en betinget straf.

Straf Domfzldelse | Domfaldelse efter Betinget | Ubetinget | Kombina- |1 alt
efter straffe- |straffelovens § 244, tionsdom
lovens § 244 |jf. § 247, stk. 1
Dagbgder ] 1
14 dage 2 1 1 2
20 dage 1 | 1
30 dage 6 4 2 6
40 dage 11 1 2 8 2 12
50 dage 2 1 | 2 3
60 dage 8 2 2 7 1 10
80 dage I 1 |
3 mdr. 4 2 4 2 6
I alt 36 6 10 26 5 42

Den udgvede vold omfatter slag, herunder knytnaveslag, og spark samt tilfalde, hvor tiltalte har nik-
ket forurettede en skalle.

Dom 18 og 19 giver mig ikke anledning til bemarkninger, idet dommene bekrafter, at straffen for et
knytnzveslag i ansigtet/hovedet som udgangspunkt er mellem 40 - 50 dages ubetinget fengsel.

Dom 20 og 21, hvor de tiltalte blev straffet med fangsel i 60 dage for at have nikket forurettede en
skalle, er efter min opfattelse begge udtryk for en skarpelse af straffen. Disse domme skal ses i sam-
menhang med dom 29, der vedrgrer restaurationsvold, som ikke er omfattet af strafskarpelsen. I den-
ne sag blev tiltalte straffet med feengsel i 40 dage for tilsvarende vold. Restaurationsvold efter straffe-
lovens § 244 er n@rmere omtalt nedenfor.

Idom 16, 17, 22, 23 og 24, hvor der er udmalt straffe pd fengsel fra 14 dage til 3 maneder, er der efter
rigsadvokaturens opfattelse taget hgjde for strafskaerpelsen. Det bemarkes, at dom nr. 16, hvor der
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blev fastsat en straf pa faengsel i 14 dage betinget, vedrgrte spyt i ansigtet pi en cyklist. Straffen skal
ses 1 sammenhang med, at Hgjesteret i U2006.2687H fastsatte straffen for spyt i ansigtet til fengsel i
20 dage, men i denne sag blev straffen fastsat som en fallesstraf med en tidligere dom pa 14 dages
faengsel for overtredelse af bl.a. straffelovens § 119, stk. 1. For si vidt angar dom 22 (fengsel i 60
dage), der vedrgrte flere knytnaveslag i ansigtet pd forurettede, er det tvivisomt, om der fuldt ud er
taget hgjde for strafskarpelsen. Strafudmalingen harmonerer dog med straffen i dom 24, hvor tiltalte,
der tidligere var straffet for vold, blev idgmt faengsel i 3 maneder for tre knytneveslag i ansigtet ogen
skalle.

For sa vidt angér de domme, hvor straffen er betinget, er begrundelsen i dommene isar tiltaltes per-
sonlige forhold, herunder eventuelt ung alder, samt voldsforholdets beskaffenhed og omstendighe-
derne forud for den udpvede vold. Det fremgédr ogsa af de i bilaget refererede domme (dom 16, 17, 20
og21).

Der er i én dom udmélt en straf i form af dagbgder. I denne sag var tiltalte og forurettede, der begge
var fodterapeuter, uenige om ophgret af deres forretningssamarbejde. 1 forbindelse hermed var der
opstéet en diskussion samt skubben parterne imellem. Tiltalte havde herefter sliet forurettede pa skul-
deren med knyttet hénd. Landsretten lagde ved strafudmélingen vagt p4, at tiltalte havde tildelt foru-
rettede knytnaveslaget efter, at parterne havde skubbet til hinanden. Dommen, der illustrerer de kon-
krete forhold, som har betydning for strafudmélingen i voldssager, giver mig ikke anledning til be-
markninger.

De regionale statsadvokater har vurderet, at der i 27 ud af de 42 domme er sket en skarpelse af straf-
fen med 1/3. I 14 domme finder statsadvokaterne det vanskeligt at vurdere, om der er sket en skar-

pelse af straffen, og i én sag vurderes det, at der ikke er sket en skarpelse af straffen.

Sammenfattende er der i de 42 domme, som indgér i vurderingen, udmalt straffe i niveauet fra dagbg-

der (en dom) til fengsel i 3 médneder. De fleste straffe er fastsat til fengsel i 40 - 60 dage, og 1 hoved-
parten af sagerne er straffen fastsat over 40 dages fangsel, hvilket er en stigning i forhold til redego-
relsen fra juni 2006. Statsadvokaterne har som navnt ogsa vurderet, at der i 27 ud af de 42 domme er

sket en skerpelse af straffen, hvilket endvidere er en stigning i forhold til min seneste redeggrelse.
P4 den baggrund og efter en gennemgang af de indsendte domme er det rigsadvokaturens opfattelse, at
strafskerpelsen gennemgdende har givet sig udslag i en forhgjet straf i overensstemmelse med lov-

@ndringen.

5.4.5. Anden type vold

I betzenkning nr. 1099/1987 er vold inddelt i en rekke forskellige kategorier, herunder gadevold, fa-
milievold og tilfeldig konfliktvold. Herudover er der opstillet en raekke andre kategorier, som i denne
redeggrelse er samlet under betegnelsen “anden type vold”. Anden type vold omfatter bl.a. vold mod
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bprn og vold begdet under private fester. Afgrensningen mellem gadevold og tilfeeldig konfliktvold pa
den ene side og anden type vold pi den anden side kan vere vanskelig. Imidlertid er definitionen ikke
afggrende, idet det navnlig er omstzndighederne omkring den udgvede vold, der har betydning for
strafudmalingen.

Som det fremgér af redeggrelsen fra januar 2004, blev straffene fastsat i niveauet 30 - 60 dages fang-
sel, sdledes at straffen i de fleste domme var fastsat til feengsel i 40 dage. Det fremgir af redeggrelsen
fra juni 2006, at straffene blev fastsat i niveauet 14 dages fengsel til 4 maneders fangsel, dog siledes,
at der i to domme var fastsat en betinget dom med udsat straffastszttelse. De fleste af straffene var
fastsat til fengsel i 30 eller 60 dage.

Der er indberettet 19 landsretsdomme, der alene omfatter ét forhold af vold efter § 244, eventuelt til-
lige § 247, stk. 1. Tre af disse domme er beskrevet naermere i bilaget (dom 25 - 27).

Straffene er udmalt i niveauet fangsel i 30 dage til feengsel i 4 maneder. Der er i fire domme udmalt
en betinget straf.

Straf Domfzldelse for Domfzldelse for straffelo- Betinget | Ubetinget |1 alt
straffelovens § 244 vens § 244 jf. § 247, stk. 1

30 dage 1 1 |

40 dage 10 3 7 10
60 dage 3 3 3

3 mdr. 1 2 3 3

4 mdr. 2 2 2
Ialt 15 4 4 15 19

Den udgvede vold omfatter bl.a. knytnaveslag, spark og tilfzlde, hvor tiltalte har nikket forurettede en
skalle.

I dom 26 (fengsel i 40 dage) er der efter rigsadvokaturens opfattelse taget hgjde for strafskaerpelsen.
Efter rigsadvokaturens opfattelse er der ligeledes sket en skarpelse af straffen i dom 27 (feengsel i 3
méneder), hvor tiltalte ogsa tidligere var straffet for vold.

I dom 25 blev to 15-arige tiltalte straffet med 40 dages betinget feengsel for at have tildelt en 13-arig
dreng knytnaveslag i ansigtet, slag i maven og spark over benene, mens det blev optaget pa en mo-
biltelefon. Henset til, at de tiltalte kun var 15 ir, hvilket kan medfgre en mildere bedgmmelse, ma det
efter rigsadvokaturens opfattelse antages, at der er taget hensyn til strafskarpelsen.

Statsadvokaterne har vurderet, at der i 12 domme er sket en skerpelse, dog sdledes at det i tre sager
vurderes, at der er sket en skarpelse med mindre end 1/3. [ seks domme finder statsadvokaten det van-
skeligt at vurdere, hvorvidt der er sket en skarpelse, mens det i en sag vurderes, at der ikke er sket en
skerpelse.
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Sammenfattende fremgar det, at straffene er fastsat i niveauet 30 dages feengsel til 4 maneders fengsel.
Der er generelt fastsat lengere straffe end i redeggrelsen fra juni 2006. De fleste straffe er fastsat til
feengsel 140 dage eller derover mod 30 dage i 2006. Statsadvokaterne har vurderet, at der i 12 domme

er sket en skarpelse, hvilket er mere end en fordobling i forhold til min redeggrelse fra sidste ar.

P4 den baggrund og efter en gennemgang af de indsendte domme er det rigsadvokaturens opfattelse, at

strafskerpelsen har givet sig udslag i en forhgjet straf i overensstemmelse med lovendringen.

§5.4.6. Restaurationsvold

I betzenkning nr. 1099/1987, side 142, er restaurationsvold beskrevet som den situation, der resulterer i
vold pd en restauration. Volden kan udgves over for en person, der var gerningsmanden ubekendt,

eller som han enten i forvejen var eller tilfzldigt er kommet i selskab med, i sjeldne tilfzlde en tjener,
bartender eller garderobemand.

Restaurationsvold efter straffelovens § 244 er ikke omfattet af strafsk@rpelsen, men med henblik pd at
kunne sammenligne og dermed vurdere, hvorvidt der inden for de pvrige voldstyper er sket en skar-

pelse af straffen, har statsadvokaterne ligeledes indberettet landsretsdomme vedrgrende restaurations-
vold.

Der er indberettet 24 landsretsdomme vedrgrende restaurationsvold, hvor volden er henfgrt til § 244, og

eventuelt § 247, stk. 1, og hvor dommen alene omfatter ét forhold af vold. Fire domme er beskrevet i
bilaget (dom 28 - 31).

[ de 24 sager er der udmadlt straffe i niveauet fra fengsel i 20 dage til fngsel i 3 mineder. Som det
fremgdr af nedenstiende skema, er der i fire domme fastsat en betinget straf.

Straf Domfzeldelse for Domfzldelse for straffelo- | Betinget Ubetinget I alt
straffelovens § 244 | vens § 244 jf. § 247, stk. 1

20 dage |1 I 1

30 dage |8 3 5 8

40 dage |5 1 2 4 6

60 dage |5 3 2 6 8

3 mdr. | | 1

I alt 19 5 7 17 24

Sagerne omfatter slag, herunder knytn®veslag, spark samt tilfzlde, hvor tiltalte har nikket forurettede
en skalle.

Det fremgir af de enkelte domme (bl.a. dom 30), at et knytnzveslag under skerpende omstendighe-
der straffes med fengsel i 40 dage, hvorfor straffen i normaltilflde, nar der er tale om restaurations-
vold efter straffelovens § 244, ma antages at vare omkring 30 dage. Dette bekraftes ogsa af dom 31,
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hvor straffen for en tiltalt, der tidligere var straffet for vold, blev fastsat til 40 dages fangsel for et
knytnaveslag i ansigtet.

Straffen for at nikke en skalle er i et tilfzlde udmalt til 40 dages fengsel (dom 29), hvilket skal ses i
sammenhang med, at straffen, nar der ikke er tale om restaurationsvold, er 50 - 60 dages fengsel, jf.
afsnittet ovenfor. Dette er efter min opfattelse i overensstemmelse med det tilkendegivne i forarbej-
derne til lovendringen, hvorefter restaurationsvold efter straffelovens § 244 ikke er omfattet af straf-
skarpelsen.

5.4.7. Sammenfatning vedrgrende strafudmalingen for overtradelse af straffelovens § 244

Som det fremgér ovenfor, omfatter denne undersggelse landsretsdomme om vold efter straffelovens §
244, hvor der kun er dgmt for ét forhold af vold og ikke for anden kriminalitet, og hvor straffen ikke er
udmélt som en fellesstraf. Der foreligger 91 sager af denne art.

Statsadvokaterne vurderer, at der i 59 af disse sager er sket en skerpelse af straffen, dog séledes at det
i otte sager vurderes, at skerpelsen ikke er sket med en tredjedel som forudsat i forarbejderne til lov
nr. 380 af 6. juni 2002, mens statsadvokaterne i 27 sager finder det vanskeligt at vurdere, om der er
sket en skaerpelse. I fem sager finder statsadvokaterne ikke, at der er sket en skarpelse af straffen.

For sd vidt angar gadevold, tilfeldig konfliktvold og anden vold har statsadvokaterne vurderet, at der i

langt de fleste sager er sket en skarpelse.

I sager om familievold har statsadvokaterne fundet, at der er sket en skarpelse i den overvejende ho-
vedpart af sagerne,

Efter en gennemgang af alle de domme, som statsadvokaterne har indberettet, er det rigsadvokaturens
opfattelse, at strafskarpelsen i almindelighed er sliet igennem. Dette bekraftes ogsa ved en gennem-
gang af sagerne vedrgrende restaurationsvold efter straffelovens § 244, som ikke er omfattet af straf-
skeerpelsen. I denne gruppe sager ligger strafniveauet siledes generelt lidt lavere end i de andre sager
om vold efter § 244.

[ langt hovedparten af de gennemgiede domme er strafudmdlingen ifglge premisserne i dommene
som hidtil ogsd sket efter en meget konkret vurdering af omstendighederne i sagen. De forhold, der
navnlig har betydning ved straffastsettelsen, er optakten til volden, herunder f.eks. skanderi eller pro-
vokationer, voldens karakter, forurettedes eventuelle skader og den tiltaltes personlige forhold. Ogsé
forholdet mellem tiltalte og forurettede spiller ind.

Statsadvokaterne har vurderet, at der ikke er sket en skerpelse i fem sager. I én af dommene er jeg
ligesom statsadvokaten af den opfattelse, at der ved strafudmélingen nappe er taget hgjde for den til-
sigtede skarpelse, jf. punkt 5.4.2. I fire af dommene er der henvist til konkrete omstzndigheder, her-
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under personlige forhold og voldens karakter, der taler i formildende retning, og som efter min opfat-
telse kan ggre det vanskeligt at vurdere, om der er sket en skerpelse.

Sammenfattende er det sdledes min opfattelse, at strafskaerpelsen i det vasentligste er sldet igennem i

sagerne, der vedrgrer overtreedelse af straffelovens § 244. Der foreligger alene enkelte sager, hvor det
er vanskeligt at vurdere, om der er sket en forhgjelse af straffen i forhold til hidtidig praksis og kun
meget fa sager, hvor straffen ikke kan anses for at veere fastsat i overensstemmelse med strafskarpel-
sen. I disse meget fa sager foreligger der dog konkrete formildende omstendigheder, som kan be-
grunde en fravigelse af udgangspunktet for straffastsattelsen.

I pvrigt bemarkes, at det fremgar af en forelgbig opggrelse (maj 2007) fra Justitsministeriets Forsk-
ningsenhed vedrgrende udviklingen i anmeldelsestallene og straffe for vold, at der siden 2002 har va-
ret tale om en stigning i den gennemsnitlige lengde af ubetingede frihedsstraffe for vold efter straffe-
lovens § 244, siledes at den gennemsnitlige lengde var 69 dage i 2001, mens den steg til 75 dage i
2002, og i 2006 var 90 dage. Disse tal taler ogs4 for, at strafskaerpelsen generelt er sldet igennem. Det
bemarkes dog, at opggrelsen omfatter alle sager, hvor voldsforholdet er hovedforholdet, men der ind-
gar sdledes ogsa sager, hvor tiltalte er domfzldt for anden kriminalitet.

3.5. Straffelovens § 245

5.5.1. Indledning

Straffelovens § 245, stk. 1, har efter &ndringen ved lov nr. 380 af 6. Jjuni 2002 fgigende ordlyd:

"Den, som udgver et legemsangreb af serlig ra, brutal eller farlig karakter eller ggr sig skyldig i
mishandling, straffes med fangsel i indtil 6 &r. Har et sidant legemsangreb haft betydelig skade
pa legeme eller helbred til falge, skal dette betragtes som en serlig skerpende omstendighed.”

Et legemsangreb vil normalt blive anset for at vare af seerlig rd, brutal eller farlig karakter og dermed
omfattet af straffelovens § 245, stk. 1, safremt der er anvendt viben, sisom geverer, pistoler, gkser,
knive mv., eller kastet med genstande, der kan pafgre ofret ikke uvasentlige skader. Slag med redska-
ber, som f.eks. glflasker, stave, keeder mv., vil efter omstendighederne ogsd vare omfattet af § 245,
stk. 1. Herudover kan vold uden anvendelse af redskaber vzre omfattet, hvis angrebet er rettet mod
legemsdele, der er sarligt sirbare, f.eks. handkantslag mod halsen, kvalergreb og spark i ansigtet.
Mishandling foreligger, nir en rekke voldshandlinger udgvet over en periode fremtrader som udslag
af gerningspersonens overlegne stilling i forhold til et offer, der ofte befinder sig 1 et afh@ngigheds-
forhold.

Der var i redeggrelsen fra januar 2004 indberettet 15 domme, som kun omfattede overtradelse af straf-

felovens § 245, eventuelt jf. § 247, stk. 1, om gentagelse. Af de 15 domme vedrgrte fem domme re-
staurationsvold efter § 245, som modsat restaurationsvold efter § 244 er omfattet af strafskarpelsen.

Straffene var fastsat i niveauet fra fangsel i 50 dage til fangsel i 1 &r. Herudover var der i en sag
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idgmt ungdomssanktion. Straffene i hovedparten af sagerne var pa fengsel i 3 mineder og derover, og

der var i knap halvdelen af de “rene” domme vedrgrende § 245 idgmt fengsel | 8 mineder og derover.

Sammenfattende vedrgrende § 245 var det min opfattelse, at de forholdsvis fa domme vedrgrende vold
efter straffelovens § 245 ikke gav grundlag for at antage, at strafskeerpelsen ikke i almindelighed var

sldet igennem i de mere alvorlige voldssager.

For sd vidt angir redeggrelsen fra juni 2005 var det pi grundlag af gennemgangen af retspraksis rigs-

advokaturens opfattelse, at strafskarpelsen i det store hele matte antages at vare sldet igennem i sager
vedrgrende overtredelse af straffelovens § 245. Det métte dog formodes, at der ogsa forekom tilfelde,
hvor strafskerpelsen ikke var sldet klart igennem, men gennemgangen af praksis gav ikke tydelige
eksempler herpa.

I redeggrelsen fra juni 2006 var det pa baggrund af gennemgangen af de 36 domme, der var indgéet i

undersggelsen, og en gennemgang af de gvrige domme statsadvokaterne havde indberettet, rigsadvo-
katurens opfattelse, at dommene vedrgrende vold efter straffelovens § 245 gav grundlag for at antage,

at strafskaerpelsen i almindelighed var slet igennem i disse sager.

5.5.2. Oversigt over straffene fra 1. september 2006 til udgangen af februar 2007

Der er indberettet 33 landsretsdomme, hvor volden er henfgrt til straffelovens § 245, eventuelt tillige §

247, stk. | og stk. 2, og som alene omfatter ét tilfzlde af vold.

Straffene er i sagerne fastsat i niveauet fra feengsel i 40 dage til feengsel i 3 4r. I 31 domme er der fast-
sat en ubetinget straf, mens straffen i to domme er betinget. Der er sdledes i 94 procent af dommene
fastsat en ubetinget straf, hvilket er en stigning i forhold til redeggrelsen fra juni 2006, hvor der i 70
procent af dommene var fastsat en ubetinget straf.
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Straf | Kniv | Flasker/ | Andre Uden red- |I alt | Betinget | Ubetinget |I alt
Glas redskaber | skaber

40 2 2 2 2
dage

60 2 1 1 4 4 4
dage

80 1 1 I 1
dage

3 3 1 2 6 | 5 6
mdr.

4 1 7 21 10 10 10
mdr.

5 1 | 2
mdr.

o8]
[ 3]

6 1 1 1 1
mdr.

8 2 l l 4 4 4
mdr.

1ar 2 2 2 2
og9
mdr.

3ar | [ | I

Talt {0 12 14 7 33 |2 31 33

Ved beskrivelsen nedenfor er der anvendt samme opdeling af sagerne som 1 bilag 3 til lovforslaget,
sdledes at sagerne er opdelt efter voldens art i form af knivstik, anvendelse af flasker og glas som vi-
ben samt voldsudgvelse uden anvendelse af redskab (spark, skaller, kvalergreb mv.). Herudover er der
tilfgjet en kategori vedrgrende anvendelse af andre redskaber. Der er ikke foretaget en opdeling mel-
lem de domme, hvor volden alene er henfgrt til straffelovens § 245, stk. 1, og de domme, hvor der
titlige er henvist til § 247, stk. 1 eller stk. 2.

5.5.3. Kniv

Der er ikke indberettet domme vedrgrende anvendelse af kniv, hvor dommen kun omfatter ét forhold
af vold efter straffelovens § 245, stk. 1, og eventuelt tillige § 247, stk. 1 eller stk. 2.

Det kan dog nvnes, at Hgjesteret den 31. august 2006 (U2006.3 163H) afsagde dom i en sag, hvor en
31-arig tiltalt, der ikke tidligere var straffet for vold, havde stukket en kvindelig forurettet flere gange
med en kniv, hvorved hun padrog sig alvorlig skade i form af overskaring af iskiasnerven. Endvidere
havde tiltalte stukket en mandlig forurettet flere gange med kniv. Landsretten henfgrte forholdet til
straffelovens § 246, jf. § 245, og fastsatte straffen til fngsel i 5 &r. Landsretten lagde vaegt pa grovhe-
den af den vold, der var udgvet over for de to forurettede, der begge fik alvorlige skader, og at den ene
forurettede var i overhangende livsfare. Dommen var omtalt i min redeggrelse fra juni 2006 under
straffelovens § 246 (dom nr. 54). Hgjesteret udtalte, at angrebene pd grund af livsfaren og de beskrev-
ne skader havde veret af sarlig farlig karakter med skarpende omstendigheder, idet de havde haft
betydelig skade til fglge, jf. straffelovens § 245, stk. 1, 1. og 2. pkt. Hgjesteret fandt derimod ikke, at
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skaderne var tilstrekkeligt alvorlige til at henfgre forholdet under straffelovens § 246, ligesom le-
gemsangrebet ikke havde en s grov beskaffenhed p4 trods af det anvendte vaben og de alvorlige stik,
at det kunne fgre til anvendelsen af straffelovens § 246. Hgjesteret fastsatte straffen til fengsel i 4 ar,
idet der blev lagt vagt pd karakteren af den begdede vold, de péfgrte skader, at overfaldene udsprang
af et parforhold og tiltaltes personlige forhold. Der var dissens (2 dommere) for at henfgre forholdet
under straffelovens § 246 og stadfaste landsrettens udmaling af straffen.

Det bemarkes endvidere, at der findes en rakke trykte landsretsdomme, der er afsagt siden redeggrel-
sen fra juni 2006, hvor der alene var tale om et tilflde af vold med kniv, der er henfgrt til straffelo-
vens § 245, stk. |

Som eksempel kan navnes Vestre Landsrets dom af 13. Jjuni 2006 (TfK 2006.613V), der vedrgrte vold
i forbindelse med en samlivsophavelse. Tiltalte og forurettede havde haft voldsomme uoverensstem-
melser, og da de sloges i kgkkenet, stak den kvindelige tiltalte forurettede en gang i maven med en
kniv, da han stod bgjet over hende. Ved volden fik forurettede mindre gener. Straffen blev under hen-
syn til, at tiltalte tidligere var straffet for samme type vold, og at der havde veret et forudgiende
slagsmal imellem parterne, fastsat til fangsel i 10 méneder.

Endvidere kan n@vnes Vestre Landsrets dom af 27. november 2006 (TfK 2007.155V), hvor tiltalte,
der tidligere var straffet for vold, havde stukket forurettede to gange 1 maveregionen med en kniv,
hvorved forurettede fik perforeret bughulen og beskadiget leveren, hvilket ngdvendiggjorde en opera-
tion. Tiltalte blev endvidere dgmt for brugstyveri af en bil efter straffelovens § 293 a. Under henvis-
ning til, at tiltalte tidligere var straffet for vold og til knivstikkenes farlighed, blev straffen fastsat til
fengsel i 2 ar.

De navnte domme giver mig ikke anledning til at antage, at der ikke i almindelighed er taget hensyn
til den strafskarpelse, som er forudsat ved lov nr. 380 af 6. juni 2002.

5.5.4. Flasker og glas my.

Der er indberettet 12 landsretsdomme, som omhandler vold ved anvendelsen af flasker, glas, vaser mv.

Straffene er i disse sager udmalt i niveauet fra fengsel i 40 dage til feengsel i 8 maneder. Fem af dom-
mene er beskrevet i bilaget (dom 32 - 36).

Voldsudgvelse med flasker eller glas har oftest karakter af restaurationsvold, som er omfattet af straf-
skeerpelsen, nar forholdet er henfgrt til straffelovens § 245, og voldsudgvelsen er ofte sket i forbin-
delse med en tilfzldig konflikt, f.eks. fordi der under pavirkning af alkohol er opstiet diskussion mel-
lem tiltalte og forurettede.

I dom 32 havde tiltalte sldet forurettede to gange i hovedet med en glasflaske, hvorved forurettede fik
en flenge ved hgjre gje. Tiltalte blev straffet med fengsel i 60 dage. Der var dissens for at forhgje
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straffen til 3 maneder, og det fremgér af landsrettens premisser, at det pi grund af tiltaltes gode per-
sonlige forhold undtagelsesvis fandtes forsvarligt ikke at forhgje straffen til mere end 60 dage.

I dom 33 - 35 blev straffen fastsat til fengsel i 3 maneder. I dom 33 havde tiltalte sliet forurettede i
hovedet med glflaske. Det var en skerpende omstendighed, at der ikke havde varet nogen indledende
konflikt mellem parterne, idet tiltalte havde kontaktet forurettede og herefter slaet. I dom 34 havde
tiltalte sldet forurettede i hovedet med en champagneflaske og kastet et glas i hovedet pd ham, hvorved
forurettede fik syningskravende skader. Forurettede havde forud for episoden afbrudt tiltaltes dans og
heldt et glas champagne i hovedet pd ham. Straffen blev gjort betinget, bl.a. pa grund af de konkrete
omstendigheder forud for volden, hvor forurettede selv havde veret konfliktskabende. Endelig havde
tiltalte i dom 35 sldet et glas i hovedet pa forurettede, hvorved glasset gik i stykker, og forurettede
padrog sig en syningskraevende flenge.

Som det fremgar af landsrettens preemisser i dom 32, vil udgangspunktet i disse sager vere en fang-
selsstraf pd 3 maneder, og henset hertil giver dommene mig ikke anledning til bemarkninger, idet jeg
finder, at der er taget hgjde for strafskerpelsen. Dommene viser samtidig, at der netop ved strafudmai-
lingen i sager om restaurationsvold legges meget vagt p4, om der forud for voldsudgvelsen har varet
en konflikt mellem parterne, herunder om forurettede har varet provokerende eller lignende.

Dom 36 vedrgrer vold i en trafiksituation og er en meget atypisk sag, hvor forurettedes egne handlin-
ger var medvirkende til, at straffen ikke blev fastsat hgjere end fngsel i 5 méneder.

Statsadvokaterne har vurderet, at der i syv af de 12 domme er sket en skarpelse. I tre af sagerne finder
statsadvokaterne, at det er vanskeligt at vurdere, om der er sket en skarpelse, og i to af sagerne er det
statsadvokaternes opfattelse, at der ikke er sket en skaerpelse.

5.5.5. Andre redskaber

Andre redskaber end knive, glas og flasker omfatter f.eks. slagvaben. Der er indberettet 14 landsrets-
domme, hvor volden blev begiet med andre redskaber. Straffene er i disse sager fastsat til mellem
feengsel 160 dage og fengsel i 3 ir. Tre af dommene er refereret i bilaget (dom 37 - 39).

De redskaber, der er anvendt i de indberettede domme, er bl.a. ratlis, baseballkglle, stgvsugerrgr, bil-
lardkglle, ledning, baeltespaende, knojern og gummihammer. Det er i flere af dommene beskrevet, at de
forurettede har padraget sig skader, men det fremgar ikke altid, hvilke skader forurettede har padraget
sig, herunder om skaderne har veret behandlingskravende. Straffene er udmalt til fengsel i niveauet
fra fengsel i 60 dage til feengsel i 3 &r. Der er i syv domme udmalt straffe pa fengsel i 4 méaneder,

mens de resterende straffe fordeler sig over hele omradet.

De indberettede domme omfatter siledes meget forskellige typer af vold, ligesom der er store forskelle

for sd vidt angdr omstendighederne ved voldsudgvelsen, skadernes omfang og strafudmalingen. P&
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denne baggrund er det vanskeligt at foretage en sammenligning af de forskellige sager, men dommene
giver mig dog ikke grundlag for at antage, at der ikke er sket en strafskarpelse i overensstemmelse
med intentionerne ved lov nr. 380 af 6. juni 2002.

Det er sdledes ogsa statsadvokaternes opfattelse, at der i ti af sagerne er sket en skarpelse af straffen,
dog saledes at det i to sager vurderes, at der er sket en skaerpelse med mindre end 1/3. I fire af sagerne

finder statsadvokaterne det vanskeligt at vurdere, om der er sket en skarpelse.

3.5.6. Uden redskab (spark, skaller, kvzlergreb mv.)

Der er indberettet syv domme, hvor volden har veret udgvet uden anvendelse af et redskab. Tre dom-
me er refereret i bilaget (dom 40 - 42). I disse sager omfatter volden typisk adskillige knytnaeveslag,

spark og kvelertag. Straffen er fastsat mellem fzngsel i 60 dage og fengsel i 8 méneder.

Dom 40 vedrgrer vold mod en tidligere ®gtefzlle, hvor tiltalte opsggte hende og sparkede hende,
hvorved hun faldt ned af trappen, trak hende ved haret og sparkede hende flere gange i ansigtet, mens
hun I3 ned. Der blev udmdlt en straf pa fengsel i 3 mineder. Henset til, at der er tale om vold i forbin-
delse med et tidligere @gteskab, er det min opfattelse, at strafudmalingen er i overensstemmelse de
principper, som domstolene fglger i sager, hvor volden er udgvet i forbindelse med et parforhold, her-
under hvor volden mé anses for at vare en reaktion i anledning af sirede fplelser eller jalousi.

I de to seneste redeggrelser er der omtalt sager, hvor der er udgvet alvorlig vold over for spadbgrn og
mindre bgrn. Der er i denne redeggrelse alene indberettet en dom vedrgrende vold mod bgrn. Dom-
men, hvor straffen blev fastsat til fengsel i 4 maneder, er beskrevet i bilaget (dom 41) og omhandler
kraftige slag i hovedet med flad hind mod et to &r gammelt barn. Der er tale om vold, der normalt ville
blive henfgrt under straffelovens § 244, men da volden er udgvet over for et to ar gammelt barn, er
forholdet henfgrt til § 245 om legemsangreb af brutal karakter. Under hensyn til at barnet ikke led
skade eller fik mén af den udgvede vold, giver strafudmélingen mig ikke anledning til bemarkninger.

Dom 42, hvor der var tale om flere slag og spark i hovedet og pa kroppen uden alvorlige fglger, giver
mig ikke anledning til bemzrkninger, idet jeg finder, at der ved strafudmalingen pa 8 méneder er taget
hgjde for strafskarpelsen.

Statsadvokaterne har vurderet, at der i seks af dommene er sket en skarpelse med 1/3. Endvidere fin-

der statsadvokaterne det i én af sagerne vanskeligt at vurdere, om der er sket en skarpelse.

Efter en gennemgang af sagerne finder jeg ogs3, at der ved strafudmilingen er taget hgjde for inten-
tionerne ved lov nr. 380 af 6. juni 2002.

Det tilfgjes, at Hgjesteret den 29. maj 2007 afsagde dom i en sag, hvor forurettede i forbindelse med
en forudgdende uoverensstemmelse havde fgrt armen ind i tiltaltes taxi og tildeit ham i hvert fald et
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slag i hovedet. Herefter havde tiltalte bidt et stykke af det yderste led af forurettedes ringfinger, hvor-
ved forurettede pddrog sig varig skade. Tiltalte blev dgmt for overtradelse af straffelovens § 245. Hg-
Jesteret fandt ikke, at forholdet var straffrit efter straffelovens § 13, stk. 2 (ngdvarge), men fandt, at
der var formildende omstendigheder som anfert i straffelovens § 82, nr. 3 og nr. 5 (om gerninger, der
grenser til at veere omfattet af en straffrihedsgrund, og gerninger udfert i oprgrt sindstilstand), hvorfor
sagen blev afgjort med en betinget dom uden straffastsattelse.

3.5.7. Sammenfatning vedregrende straffelovens § 245

I 33 sager er volden henfgrt til straffelovens § 245 og omfatter alene ét forhold af vold. I langt over
halvdelen af sagerne er der fastsat en straf pa fengsel i 4 maneder eller mere. De fleste straffe er fast-
sat til feengsel i 4 maneder, hvor de i min seneste redeggrelse var fastsat til fengsel i 3 maneder. Der er
endvidere fastsat lengere straffe i de indberettede sager for overtradelse af straffelovens § 245, hvor
den leengste straf er pa 3 ar, end der var i min redeggrelse fra 2006, hvor den lengste straf var pa 1 ar
og 6 maneder.

194 procent af dommene er der udmalt en ubetinget straf, og i de to sager, hvor der er udmalt en rent
betinget dom, er afggrelsen meget konkret begrundet.

De regionale statsadvokater har vurderet, at der i 23 ud af 33 sager er sket en skaerpelse af den udmaélte
straf, men dog sdledes at skarpelsen i enkelte tilfzlde ikke er sket med 1/3. Der er her tale om en stig-
ning i antallet af sager, hvor statsadvokaterne finder, at der et sket skarpelse i forhold til min seneste
redeggrelse. I denne underspgelse finder statsadvokaterne siledes, at der er sket skerpelse i nesten 3/4
af sagerne, hvorimod de ved min seneste redeggrelse vurderede, at det var tilfzldet i lidt over halvde-

len af sagerne.

I otte domme finder statsadvokaterne, at det - bl.a. pa grund af seerlige omstendigheder - er vanskeligt
at vurdere, om der er sket en skarpelse af straffen. I to af dommene har statsadvokaterne vurderet, at
der ikke er sket en skerpelse af straffen.

Jeg er enig med statsadvokaterne i, at det i en raekke af sagerne pd grund af de meget konkrete om-
stendigheder er vanskeligt at vurdere, om der er sket en skeerpelse af straffen. Efter en gennemgang af
de 33 domme er det dog rigsadvokaturens opfattelse, at der i langt hovedparten af sagerne er sket en
skarpelse af straffen, og at skarpelsen er pa omkring 1/3 i forhold til straffen for strafskarpelsen.

P4 baggrund af de domme, der er indgaet i undersggelsen, er det sammenfattende rigsadvokaturens
opfattelse, at dommene vedrgrende vold efter straffelovens § 245 giver grundlag for at antage, at straf-
skaerpelsen har slet igennem i disse sager, siledes at straffen for overtraedelse af straffelovens § 245
nu har fundet det skarpede niveau, som var intentionen med lov nr. 380 af 6. Jjuni 2002,
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I gvrigt bemerkes, at det fremgdr af en forelgbig opggrelse (maj 2007) fra Justitsministeriets Forsk-
ningsenhed vedrgrende udviklingen i anmeldelsestallene og straffe for vold, at der siden 2002 har ve-
ret tale om en stigning i den gennemsnitlige lengde af ubetingede frihedsstraffe for vold efter straffe-
lovens § 245, séledes at den gennemsnitlige lengde var 188 dage i 2001, mens den steg til 195 dage i
2002, og i 2006 var 222 dage. Disse tal taler ogsi for, at strafskaerpelsen generelt er sldet igennem. Det
bemzrkes dog, at opggrelsen omfatter alle sager, hvor voldsforholdet er hovedforholdet, men der ind-
gdr ogsa sager, hvor tiltalte er domfzldt for anden kriminalitet.

5.6. Straffelovens § 246

5.6.1. Indledning

Straffelovens § 246 har efter @&ndringen ved lov nr. 380 af 6. Juni 2002 samt efter indfgjelsen ved lov
nr. 386 af 28. maj 2003 af § 245 a om omskering fplgende ordlyd:

"§ 246. Har et legemsangreb, der er omfattet af § 245 eller § 245 a, vaeret af en si grov beskaf-
fenhed eller haft sa alvorlige skader eller dgden til folge, at der foreligger serdeles skarpende
omstendigheder, kan straffen stige til faangsel i 10 r.”

I Rigsadvokatens oversigt af 14. februar 2002 vedrgrende straffe i voldssager, der var medtaget som
bilag 3 til forslaget til lov nr. 380 af 6. juni 2002, anfgrte Jeg, at straffene efter lovendringen i 1997,
hvorved straffen for srlig grov vold blev skarpet, som udgangspunkt syntes at ligge i niveauet om-
kring 6 — 7 ars fengsel, hvis volden havde medfgrt dgden, mens straffen i sager, hvor volden ikke
havde medfgrt dgden, udmaltes pa et vasentligt lavere niveau.

[ forbindelse med redeggrelsen fra januar 2004 var der kun indberettet fire domme, hvor der var sket

domfaldelse for overtradelse af straffelovens § 246. Pi grund af det meget spinkle materiale foretog
jeg ikke en samlet vurdering af straffene for vold efter straffelovens § 246.

I redeggrelsen fra juni 2005 indgik der 17 domme om overtrzdelse af straffelovens § 246. Heraf ved-

rgrte ti af dommene vold med dgden til fglge, mens de sidste syv domme vedrgrte vold af szrdeles
grov beskaffenhed mv. En rekke af dommene vedrgrte flere tiltalte.

Pé baggrund af min gennemgang af retspraksis i sager vedrgrende overtredelse af straffelovens § 246
var det min opfattelse, at strafskarpelsen fra 2002 i det vasentligste var sldet igennem i retspraksis.
Det var imidlertid ikke i alle tilflde siledes, at der var sket en skarpelse med en tredjedel som forud-
sat ved strafskarpelsen. Bl.a. havde konkrete formildende omstendigheder i nogle sager fgrt til, at der
ikke var grundlag for en skeerpelse i dette omfang.

Jeg anfgrte endvidere i redeggrelsen fra juni 2005, at der for si vidt angdr de sager, hvor volden ikke
har medfgrt dgden, kunne vre en vis tilbageholdenhed med at lade strafskarpelsen sld igennem, nar

straffene blev sammenlignet med straffen for drabsforsgg. Denne er ved drabsforsgg over for en agte-
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felle eller samlever som udgangspunkt fengsel i 5 ar og i andre tilfzlde som udgangspunkt 6 Ars
fengsel. Da der kan vare en utilbgjelighed til at fastsatte straffen for vold, hvor dgden er en uagtsom
folge, vasentligt hgjere end straffen for en forsatlig forbrydelse som forsgg pi manddrab, var det

formentlig noget af forklaringen pa, at strafskaerpelsen ikke i alle tilfzlde fuldt ud var sliet igennem.

For sa vidt angdr vold med dgden til fglge efter straffelovens § 246 blev det i 2005-redeggrelsen kon-
kluderet, at normalstraffen matte antages at vare feengsel i mindst 7 - 8 &r, mens normalstraffen for
vold efter § 246, hvor forurettede har fiet meget betydelige skader og varige mén, som udgangspunkt
var fengsel i 6 ar.

I forbindelse med redeggrelsen fra juni 2006 var der kun indberettet fire domme, hvor der var sket

domfeldelse for overtredelse af straffelovens § 246. En af dommene var under anke til Hgjesteret og
kunne derfor ikke vurderes, og i de gvrige tre domme foreld der konkrete omstendigheder, der inde-
bar, at dommene ikke gav generelle retningslinjer vedrgrende strafniveauet ved overtredelse af straf-
felovens § 246. Pa den anden siden gav dommene mig ikke anledning til at &ndre p& min konklusion i
redeggrelsen fra juni 2005 om, at normalstraffen ved vold med dgden til fplge matte antages at vare
fengsel i mindst 7 — 8 &r, mens normalstraffen for vold efter § 246, hvor forurettede har fiet meget
betydelige skader og varige mén, som udgangspunkt var fengsel i 6 ar.

5.6.2. Antallet af sager om overtradelse af § 246

Statsadvokaterne har ikke indberettet domme om vold efter straffelovens § 246.

For sa vidt angér vold med dgden til fglge kan nzvnes, at Hgjesteret i U2007.240H udmailte straffen til
feengsel 1 8 ar i et tilfzelde, hvor tiltalte, der tidligere var straffet, havde stukket forurettede med en

kniv, sdledes at han afgik ved dgden. Denne dom bekrafter min tidligere konklusion om, at vold med
dgden til fglge i normaltilfzelde straffes med fengsel i 7 - 8 r. Endvidere kan navnes, at Hgjesteret i
en dom afsagt den 20. april 2007 (UfR Nyhedsservice 2007/19, side 59) udméilte straffen til fengsel i
9 ér for to tiltalte, der blev dgmt for overtredelse af § 246 og straffelovens § 288, stk. 2, jf. stk. [, nr. 1
(rgveri af szrlig grov beskaffenhed), mens straffen for en tredje tiltalt blev fastsat til feengsel i 7 ar.

I Pstre Landsrets dom af 15. september 2006 (TfK 2006.772¢) havde tiltalte gjort sig skyldig i over-
tredelse af straffelovens § 245, stk. 1, ved pa en cafe at have sliet en forurettet i hovedet med en to-
tenschliger. Endvidere blev tiltalte dgmt for overtradelse af straffelovens § 246 ved umiddelbart her-
efter at have tildelt en anden forurettet to knivstik, der ramte pulsaren i venstre 1ar, hvorved forurettede
afgik ved dgden. Tiltalte blev straffet med fangsel i 5 ir. Der blev i formildende retning lagt vagt pa,
at tiltaltes handling graensede til at veere omfattet af bestemmelserne om straffrihed som folge af ngd-
verge, jf. straffelovens § 82, nr. 3.
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3.6.3. Sammenfatning vedrgrende straffelovens § 246

Som det fremgér ovenfor, er der tale om et yderst spinkelt materiale vedrgrende vold med dgden til

fglge, og de nzvnte afggrelser giver mig ikke anledning til at @ndre min konklusion om strafudmalin-
gen i redeggrelsen fra juni 2005, hvor jeg konkluderede, at normalstraffen efter strafskerpelsen ma
antages at vaere mindst 7 - 8 ir.

For sa vidt angdr vold, der ikke har medfgrt dgden, er det ikke muligt at foretage en vurdering vedrg-

rende strafudmélingen, da de regionale statsadvokater ikke har indberettet domme, og der ikke forelig-

ger trykte afggrelser afsagt siden seneste redeggrelse.

6. Samlet vurdering og konklusion

Som det fremgér ovenfor af afsnit 5, viser strafudmélingen i landsretsdommene, der er omfattet af
undersggelsen, at domstolene gennemgdende mé anses for at have forhgjet straffene for overtradelse
af straffelovens §§ 244 — 246 i overensstemmelse med de tilkendegivelser om strafniveauet, der blev
udtrykt ved lovandringen i 2002.

Gennemgangen af dommene peger endda ogsa pa, at der i flere sager end i de tidligere redeggrelser er
fastsat hgjere straffe. Dette svarer endvidere til resultatet i den forelgbige opggrelse fra Justitsministe-
riets Forskningsenhed vedrgrende udviklingen i straffe for vold siden 2002.

Der vil dog altid ved en gennemgang af et sa stort antal sager som i den foreliggende undersggelse
foreligge eksempler pa, at straffen fastszttes under det niveau, som i gvrigt ma anses for geldende.
Det er min opfattelse, at der i de forholdsvis f& sager, hvor straffen afviger fra det i gvrigt geldende
niveau, foreligger en konkret begrundelse herfor, f.eks. som fplge af skanderi og provokationer mel-
lem parterne forud for volden, meget begreensede skader som folge af volden eller szrlige personlige
forhold hos tiltalte, der kan tale for en mildere straf,

Dette harmonerer med forarbejderne til loveendringen i 2002, hvorefter straffastsattelsen fortsat beror
pd domstolenes konkrete vurdering i de enkelte tilfzlde af samtlige sagens omstandigheder, og hvor-
efter de angivne strafniveauer vil kunne fraviges i op- eller nedadgdende retning, hvis der i den kon-
krete sag foreligger skaerpende eller formildende omstendigheder.

Jeg finder herefter, at strafskerpelsen ved lovendringen i 2002 ma anses for at vzre sliet igennem i
praksis, og det er min opfattelse, at domstolene mé forventes ogsd fremover at fglge dette niveau for
strafudmalingen og de principper for straffastsattelsen, der nu er fastlagt gennem en periode pa 5 ar
efter loveendringen.



