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Vedrerende Guldbrandsens og Giversens klager til ombudsmanden over afslag
helt/delvist pa aktindsigt i dokumenter vedrsrende de danske styrker i Afghani-
stan og klage over ”selektiv lukkethed” i Forsvarsministeriet mv.

Jeg vedlagger til orientering en kopi af mit brev af dags dato til Guldbrandsen og Gi-
versen hvoraf det fremgar at jeg har besluttet ikke at foretage mig yderligere vedreren-
de deres klager.

Med venlig hilsen

~2ns Gammeiioli-Hanse;




FOLKETINGETS OMBUDSMAND K@”’Q)n
Gammeltorv 22, 1457 Kebenhavn K = )
Telefon 33 13 25 12. Telefax 33 13 07 17 Dato: 1 3 FEB. 2007

Personlig henvendelse 10-15 Jnr: 2006-1113-401
J.nr.; 2006-1114-401
J.nr.: 2006-1744-401

Danmarks Radio J.nr.. 2006-2625-401

c¢/o Guldbrandsen Film

Ryvangs Alle 72 Sagsbehandler: EL

2900 Hellerup (Bedes anfert ved henvendelser)
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Vedrerende Deres klager over afslag helt/delvist pa aktindsigt i dokumenter ved-
rorende de danske styrker i Afghanistan og klage over ”selektiv lukkethed” i For-
svarsministeriet mv.

~ Jeg foretager mig ikke yderligere i anledning af Deres klager. Begrundelsen herfor re-
. degor jeg for i det folgende.

De klagede til mig henholdsvis den 29. marts 2006, den 11. maj 2006 og den 10. august
2006 over Forsvarskommandoens, Forsvarsministeriets og Statsministeriets afslag pa
aktindsigt, herunder de foretagne ekstraheringer i de udleverede dokumenter, endvidere
over at visse dokumenter var bortkommet samt over myndighedernes sagsbehandlings-
tid. De klagede ogsa over at der i Forsvarsministeriet skulle vare truffet beslutning om
at ansatte i forsvaret ikke matte tale med Dem.

I anledning af Deres klager indledte jeg en undersegelse. Denne undersggelse har jeg
nu standset. De akter som ministeriet har givet Dem afslag pé aktindsigt, har jeg saledes
ikke gennemset.

Gennem Deres klager ensker De yderligere indsigt i oplysninger der kan belyse forhold
vedrerende de danske styrker i Afghanistan, herunder bl.a. hvilke oplysninger regerin-
gen var i besiddelse af, og hvornar. Ogsa filmen Den hemmelig Krig som De har tilret-
telagt, rejser spargsmal herom.

Siden offentliggerelsen af filmen har Folketingets Prasidium, Folketingets Forsvarsud-
valg, Folketingets Udenrigspolitiske Ne&vn og medlemmer af Folketinget vist betydelig
interesse for denne sag. Deres interesse i at fa yderligere indsigt i sagen om de danske
styrker i Afghanistan deles saledes af et betydeligt antal medlemmer af Folketinget.

Der har bl.a. pa nuvarende tidspunkt vearet stillet og besvaret ca. 150 § 20-spergsmal
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til henholdsvis statsministeren, forsvarsministeren og udenrigsministeren, og der er ind-
leveret en lang rackke yderligere spergsmal.

Sagen er blevet droftet i Det Udenrigspolitisk Neevn, og forsvarsministeren har efter of-
fentliggerelsen af filmen forelagt yderligere fortrolige oplysninger for navnet.

Folketingets Prasidium blev af oppositionen (S, SF, R og EL) opfordret til at foranle-
dige at Folketingets Lovsekretariat i samarbejde med uafthangige jurister skulle gen-
- nemga forsvarsministerens redegerelse af 13. december 2006 bl.a. med henblik pa at
analysere forholdet mellem regeringens lofter og oplysninger til Folketinget. Preesidiet
behandlede efter det oplyste henvendelsen pa et mede den 24. januar 2007 hvor tre ud
af de fem medlemmer stemte imod forslaget. I begrundelsen for afslaget hedder det
bl.a. at Folketingets Lovsekretariat ikke kan medvirke til en sddan undersggelse, men at
prasidiet er bekendt med at sagen og den omtalte redegarelse har varet droftet 1 Det
Udenrigspolitiske Navn, og at prasidiet umiddelbart finder det er mest naturligt at
yderligere oplysninger sgges indhentet i dette regi. Endelig oplyses det at folketings-
grupperne kan valge at bruge deres gruppestettemidler pa en undersogelse af sagen.

Der har desuden veret afholdt et 4bent samréad i Folketingets Forsvarsudvalg den 1. fe-
bruar 2007 hvor statsministeren, forsvarsministeren og udenrigsministeren svarede pa
mundtlige spergsmal og fem skriftlige spergsmal. Jeg har faet oplyst at samrédet alene
havde orienterede karakter.

De spergsmaél som filmen rejser, og som De gnsker besvaret ved yderligere indsigt so-
ges saledes i vidt omfang belyst af et stort antal medlemmer af Folketinget gennem
spergsmal til ministre og gennem medlemmers deltagelse i Folketingets Forsvarsud-
valg, i Folketingets Udenrigspolitiske Na&vn og i Folketingets Praesidium.

Folketinget har tillige mulighed for at beslutte at der skal gennemferes en n&rmere un-
dersggelse af en sag af almenvigtig betydning. Efter § 1, stk. 1, i loven om undersagel-
seskommissioner (lov nr. 357 af 2. juni 1999) kan Folketinget saledes vedtage en be-
slutning om at en underspgelseskommission skal nedsattes, jf. ogsa § 55 ff'i Folketin-
gets Forretningsorden. I modsatning til hvad der gelder for en ombudsmandsundersg-
gelse, kan en undersggelseskommission undersege en sag pé grundlag af vidneforkla-
ringer; en sddan undersggelse vil sdledes give bedre mulighed for at belyse sagen. Det
samme vil vare tilfeldet hvis De udnytter Deres mulighed for at indbringe sagen for de
almindelige domstole.

Klager som opfylder ombudsmandslovens grundlaggende betingelser for indgivelse af
klage, bliver normalt behandlet af ombudsmanden. Dette gelder naturligvis ogsa for

mediernes klager over afslag pa aktindsigt.

I ganske srlige tilfeelde kan hensynet til den almindelige tillid til ombudsmandens po-
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litiske neutralitet — der er en nedvendig forudsetning for ombudsmandens mulighed for
at udfare sin opgave med at kontrollere forvaltningen, jf. ombudsmandslovens § 1 og
§ 7 (lov nr. 473 af 12. juni 1996) — fere til at ombudsmanden undlader at undersoge en
sag. I en afvejning over for blandt andet sagens karakter samt andre muligheder for i
givet fald at fa sagen undersogt og oplyst vil ombudsmanden siledes efter omstendig-
hederne kunne inddrage hensynet til at embedet ikke placeres som led i en aktuel poli-
tisk konflikt. Jeg henviser herved til ombudsmandslovens § 16, stk. 1, hvorefter om-
budsmanden afger om en klage giver tilstrekkelig anledning til underspgelser,samt til
Alf Ross og Ole Espersen, Dansk Statsforfatningsret II (1980) s. 799.

I ombudsmandens hidtidige praksis har hensynet til ombudsmandens politiske neutrali-
tet sjeldent varet sa tungtvejende at det — set i forhold til de hensyn som talte for en
ombudsmandsundersegelse — har kunnet begrunde at ombudsmanden undlod at under-
sege sagen.

Med hensyn til den foreliggende sag er det imidlertid min opfattelse at Folketingets be-
handling af sagen har antaget en sa omfattende og serlig karakter, at hensynene til om-
budsmandens politiske neutralitet foreligger med en sadan styrke at jeg ber undlade at
foretage mere i sagen.

Pé denne baggrund har jeg besluttet at jeg ikke foretager mig yderligere vedrerende De-
res klager, hvilket jeg i forhold til Dem og Deres forventning om min undersggelse af
sagen beklager. Deres originalbilag returneres (brev af 24. marts 2006 fra Forsvarsmi-
nisteriet til Dem).

Jeg har samtidig hermed orienteret Folketingets Prasidium, Det Udenrigspolitiske
Navn, Retsudvalget og Forsvarsudvalget herom.

Med venlig hilsen

/%M M’VK_

Hans Gammeltoft-Hansen
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Kopi til:
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Folketingets Forsvarsudvalg




