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KOMMISSORIUM
til
Strafferetsplejeudvalget
om
varetaegtsfaengsling af hensyn til retshandhaevelsen i sager om sadelighedskriminalitet

1. I den senere tid har der i offentligheden veret rejst spergsmal, der vedrerer mulighederne for
at varetaegtsfengsle sigtede og demte i seedelighedssager. Synspunktet har veeret, at det i en raek-
ke tilfelde kan virke stedende, at personer, der sigtes for saedelighedskriminalitet, og navnlig
personer, der er demt for sedelighedskriminalitet, kan veaere péa fri fod, indtil der efter endelig
dom kan iverksettes afsoning. Spergsmalet angédr sdledes mulighederne for at foretage vare-
teegtsfeengsling af hensyn til retshandheavelsen (sédkaldt retshandhavelsesarrest).

2. Der gzlder efter retsplejeloven en adgang til i visse tilfeelde, hvor der foreligger en serligt
bestyrket mistanke om strafbart forhold, at foretage varetegtsfaengsling af hensyn til retshand-
haevelsen.

For det forste kan der — nar mistankekravet er opfyldt — i medfor af retsplejelovens § 762, stk. 2,
nr. 1, varetegtsfeengsles, hvis der er tale om en lovovertredelse, der kan medfere feengsel i 6 ar
eller derover, og hensynet til retshandhavelsen efter oplysningerne om forholdets grovhed skeon-
nes at kraeve, at sigtede ikke er pa fri fod.

Denne fengslingsgrund, der blev indfert i retsplejeloven ved lov nr. 175 af 11. maj 1935, var
oprindelig udformet siledes, at varetegtsfaengsling af en sigtet kunne ske, nar der “foreligger
forhold, der i vaesentlig grad bestyrker sigtelsen, og forbrydelsens grovhed samt arten eller om-
fanget af de strafferetlige foranstaltninger, der kan blive spergsmél om at anvende, skennes at
kraeve, at sigtede af hensyn til retshandhavelsen ikke ber vaere pa fri fod”.
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Betingelserne for retshandhevelsesarrest i medfer af den omtalte bestemmelse blev ved retsple-
jereformen pr. 1. oktober 1978 @ndret pa to punkter, dels ved et 6 ars strafferammekrav, dels ved
et krav om, at det efter oplysningerne om forholdets (dvs. det konkrete forholds) grovhed sken-
nes pékraevet, at sigtede ikke er pa fri fod.

Hovedanvendelsesomradet for bestemmelsen er de groveste forbrydelser, herunder drab, vold-
teegt og reveri, men anvendelsen er ikke begrenset til disse kriminalitetstyper. I praksis kreves
det, at den forventede straf — eller den udmalte straf, hvis retshandhaevelsesarrest anvendes under
anke, eller indtil straffuldbyrdelse kan iveerksattes — ligger omkring mindst 8-10 méaneders feeng-
sel.

For det andet kan der — ndr mistankekravet er opfyldt — i medfer af retsplejelovens § 762, stk. 2,
nr. 2, varetegtsfeengsles, nar der er tale om en overtraedelse af straffelovens § 119 (vold eller
trussel om vold mod tjenestemand), § 123 (vidnetrusler), § 134 a (deltagelse i grov forstyrrelse af
offentlig orden mv.), § 244-246 (vold), § 250 (hensattelse 1 hjelpeles tilstand) eller § 252 (hen-
synsles fareforvoldelse), hvis oplysningerne om forholdets grovhed kan ventes at ville medfere
en ubetinget dom pa fengsel i mindst 60 dage, og hensynet til retshandhevelsen skennes at kreae-
ve, at sigtede ikke er pa fri fod.

Denne fengslingsgrund blev indfejet i retsplejeloven ved lov nr. 386 af 10. juni 1987 med hen-
blik pa at udvide adgangen til at anvende retshdndhaevelsesarrest ved visse former for voldskri-
minalitet.

Ifolge forarbejderne er bestemmelsens hovedanvendelsesomrdde de groveste tilfaelde af me-
ningsles gadevold (dvs. gadevold mod sageslose) og grove tilfeelde af overfald over for person-
grupper, der efter karakteren af deres arbejde er sarligt udsat for angreb (f.eks. taxachaufferer).
Endvidere kan den bl.a. anvendes i tilfalde, hvor der er anvendt vében eller pafert mere betyde-
lige skader, og i visse gentagelsestilfalde.

3. Som navnt har der i den senere tid i offentligheden veret rejst spergsmal, der vedrerer mulig-
hederne for at varetaegtsfengsle sigtede og demte i sedelighedssager.

Justitsministeriet finder, at der i den forbindelse kan vare anledning til at overveje, om de gel-
dende regler om retshdndhaevelsesarrest er fuldt tilstraekkelige 1 seedelighedssager, eller om der
kan vaere behov for at a&ndre eller justere disse regler med henblik pa at udvide mulighederne for
at anvende retshandheavelsesarrest i sddanne sager.

Der kan i den forbindelse veere anledning til bl.a. at overveje, om retsplejelovens § 762, stk. 2,
nr. 2, ber udvides til ogsé at give mulighed for retshandheavelsesarrest i visse sager om saedelig-



hedskriminalitet, hvor der ikke er grundlag for retshandhavelsesarrest i medfer af retsplejelo-
vens § 762, stk. 2, nr. 1.

4. P4 den baggrund skal Justitsministeriet anmode Strafferetsplejeudvalget om at overveje
speorgsmélet om at udvide adgangen til retshdndhaevelsesarrest 1 sager om sadelighedskriminali-
tet. Udvalget anmodes samtidig om at udarbejde et lovudkast.

Med henblik pé eventuelt at kunne fremsatte lovforslag om spergsmaélet i folketingssamlingen
2007/08 skal Justitsministeriet anmode om, at udvalgets beteenkning afgives s& vidt muligt inden
den 1. november 2007.



