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1 forbindelse med Folketingets behandling af lov nr. 438 af 1. maj 2000 om @ndring af
straffeloven (Tidsbegransning af foranstaltninger efter straffelovens § 68 og § 69-) til-
kendegav justitsministeren, at der gennemferes en evaluering af virkningen af de nye
regler ca. 7-8 ar efter lovens ikrafttraden, og at Justitsministeriet én gang om éret frem

til evalueringen vil orientere Retsudvalget om udviklingen pa omréadet.

P4 denne baggrund anmoder jeg én gang om &ret de regionale statsadvokater om en
redegorelse om erfaringerne med de nye regler, séledes at disse oplysninger kan indga

1 ministeriets orientering af Retsudvalget.

Ved skrivelser af 21. februar 2002, 13. november 2003, 2. november 2004 og 9. au-
gust 2005 har jeg tidligere orienteret Justitsministeriet om de regionale statsadvokaters
erfaringer med de nye regler.

Jeg har nu pé ny indhentet udtalelser fra de regionale statsadvokater om erfaringerne
med regleme om tidsbegraensning af foranstaltninger. Alle regionale statsadvokater
har oplyst, at reglerne om tidsbegreensning af foranstaltninger heller ikke har givet an-
ledning til problemer i det forlebne ar. ‘

Statsadvokaterne har dog i forbindelse med deres udtalelse om erfaringerne med reg-
lerne om tidsbegransning af foranstaltninger nevnt, at der for sd vidt angdr nogle
domme afsagt i det forste halve &r efter lovens ikrafttraeden, hvori der ikke er fastsat

en lengstetid, er sket for sen indbringelse for retten af spergsmélet om foranstaltnin-

gens opretholdelse, jf. bestemmelserne i straffelovens § 68 a, stk. 2, og § 69 a, stk. 2.
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Efter disse bestemmelser skal domme om foranstaltninger, hvor der ikke er fastsat en
lzengstetid, indbringes for retten 5 ar efter overtreedelsen, medmindre spergsmalet har
varet forelagt for retten inden for de seneste to &r. Der er samtidig taget skridt til, at
dette ikke sker fremover.

P4 rigsadvokatens vegne
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Hanne Schmidt
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JUSTITSMINISTERIETS FORSKNINGSENHED
November 2006

NYE FORANSTALTNINGSDOMME I 2005
SAMT FORLOBET AF DOMME AFSAGT I 2. HALVAR 2000

I forbindelse med en lovendring vedrgrende tidsbegrensning af foranstaltninger efter straffelovens
§ 68 og § 69 er det besluttet, at der lpbende skal indsamles oplysninger om domme, afsagt efter lo-
vens ikrafttreden 1. juli 2000, siledes at Retsudvalget kan holdes orienteret om udviklingen pa om-
radet, og sdledes at der opbygges et grundlag for en senere evaiuering.

Den foreliggende statistik omhandler nye domme, afsagt i perioden fra d. 1. januar 2005 til d.
31. december 2005. Der er tidligere udarbejdet redeggrelser om domme for perioden 1. juli 2000 til
31. december 2001 og separat for arene 2002 til 2004.

Ved siden af de nye domme omhandler denne redeggrelse ogsa oplysninger om forlgbet af de
foranstaltningsdomme, der blev afsagt i perioden fra d. 1. juli 2000 til d. 31. december 2000. Det
sker med henblik pé at undersgge om der, i1 henhold til lovendringen i 2000, er sket en prgvelse af
de sager, hvor der ikke er fastsat en lengstetid, jf. straffelovens § 68 a, stk. 2, 2. pkt. Endvidere un-
derseges eventuelle forlengelser af lengstetiden. jf. straffelovens § 68 a, stk. 1 og stk. 3, samt § 69
a, stk. 1 og stk. 3.

Data til brug for undersggelsen stammer fra Kriminalregisteret, hvorfra der er modtaget op-
lysninger om domme vedrgrende straffelovens §§ 68-69, afsagt i 2003, samt oplysninger om hen-
delser i de foranstaltningsdomme, der er idgmt i 2. halvar 2000.

I. NYE DOMME

Statistikken over nye domme omfatter i alt 700 sager i 2005, som alle er endelige domme. De 700

domme angdr i alt 692 personer, idet seks personer blev idgmt to foranstaltningsdomme i lgbet af
2005, mens én person tre gange blev idgmt en foranstaltningsdom.

De 700 foranstaltningsdomme i 2005 reprasenterer en stigning pa 23 pct. i forhold til 2004,
hvor der blev afsagt 568 domme. Denne stigning er betydeligt storre end den, der var fra 2003 til
2004, idet sidstnzvnte var pa syv pet. Tabel 1 viser udviklingen i antallet af foranstaltningsdomme
siden 2001. I denne periode er antallet af rlige foranstaltningsdomme nzsten fordoblet.

Af tabel 1 ses det ogsé, at andelen af domme uden tidsbegrensning, er nogenlunde ens i de

fem undersggte ir. Dog kan spores en vis faldende tendens fra 2002 til 2004, men stabilitet de sene-

ste to &r, hvor 39 pct. af dommene er uden tidsbegransning.




Med henblik pi at belyse, hvorvidt den kraftige vaekst i antallet af foranstaltningsdomme an-
gar alle kriminalitetsformer, er det undersggt, hvorledes udviklingen er i andelen af domme, der
vedrgrer alvorlig personfarlig kriminalitet. Herved forstds incest, voldtzgt, seksualforbrydelser mod
bern under 12 ar, alvorligere vold (§§ 245-246). trusler efter straffelovens § 266, frihedsbergvelse,
drab og forsgg herp samt brandstiftelse og rgveri. Som det ses af tredje kolonne i tabel 1, s3 er an-
delen af domme, der angér alvorlig personfarlig kriminalitet faldet ganske betydeligt fra 2001/2002
til 2005. Det skyldes bl.a., jf. fjerde kolonne, at andelen af sager om vold mod tjenestemand er vok-
set med 50 pct. i perioden. Det kan tyde p4, at veeksten i antallet af foranstaltningsdomme nok i no-
gen grad skal forklares med, at der i dag forholdsvis hyppigt sker en politianmeldelse og en ny dom-
feldelse i tilfzlde, hvor den domfzldte opfgrer sig voldeligt eller er aggressiv mod hospitalsperso-

v 1

nale eller andre personer, jf. ogsé rapporten "Psykisk sygdom og kriminalitet”.

Tabel 1. Udvikling i antal foranstaltningsdomme samt andelen af domme uden tidsbegraensning,

andelen vedrgrende alvorlig personfarlig kriminalitet og andelen, der angdr vold mod tjeneste-

mand.
Andel uden Andel vedr. alvorlig Andel vedr. vold mod
Antal | tidsbegraensning | personfarlig kriminalitet | tjenestemand (§ 119)
2001| 380 42 % - 45 % 16 %
2002 | 458 45 % 46 % 15 %
2003| 531 42 % 41 % 20 %
2004 | 568 39 % 37 % 20 %
2005| 700 39 % 34 % 24 %

Af tabel 2 fremgar antallet af foranstaltningsdomme i 2005 fordelt efter foranstaltningens lengste-
tid. Den procentvise fordeling afspejler samme tendens som i 2004. Dette gzlder ogsd for de 427
domme med tidsbegrensning, hvor stgrstedelen (375, svarende til 88 pct.) af dommene med tidsbe-

grensning har en lengstetid pa fem &r, mens otte har en lengstetid pd under tre ar.

Tabel 2. Foranstaltningsdomme 2005 fordelt efter foranstaltningens leengstetid.

Antal Andel
Ingen laengstetid 273 39 %
1ar 4 0,6 %
2ar 4 0,6 %
3ar 44 6 %
5ar 375 54 %
1 alt 700 100

Af de 700 domme i 2005 er 77 afsagt af landsretterne og 4 af Hgjesteret.

' Udgivet af Socialministeriet. Indenrigs- og Sundhedsministeriet og Justitsministeriet 2006.
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1.1. Tidsbegransning og foranstaltningens art

Ifplge de nye regler skal der, nar kriminaliteten ikke er af personfarlig karakter, jf. det senere, fast-
settes en lengstetid for foranstaliningen pa fem ar, safremt foranstaltningen medferer eller giver
mulighed for, at den dgmte anbringes i institution. I sager, hvor foranstaltningen ikke giver mulig-
hed for anbringelse (fx foranstaltninger som alene indeberer tilsyn eller pligt til at fglge et ambulant
psykiatrisk behandlingsforlgb), skal der fastsattes en langstetid, som ikke ma overstige tre ar. I de
sager, der vedrerer alvorlig personfarlig kriminalitet, faststtes i almindelighed ikke en l&ngstetid.

Af de i alt 700 domme giver 620 mulighed for anbringelse, mens 35 domme medfgrer, at den
tiltalte skal anbringes i institution eller pa hospital, jf. tabel 3. Fem af disse 35 domme angéar anbrin-
gelse 1 en sikret afdeling, mens fem domme giver mulighed for midlertidig anbringelse i en sikret
afdeling.

Af disse i alt 655 domme, der medfgrer eller kan medfgre anbringelse, er der i 273 domme
(svarende til 42 pct.) ikke fastsat en lengstetid for foranstaltningen, jf. bestemmelserne i straffelo-
vens § 68 a, stk. 2, og § 69 a, stk. 2, om alvorligere personfarlig kriminalitet. I de resterende 382
domme er der i langt de fleste tilfzlde (375 domme) fastsat en lengstetid pé fem ér i overensstem-

melse med ordlyden af bestemmelserne i § 68 a, stk. 1, og § 69 a, stk. 1.

Tabel 3. Foranstaltningsdomme fordelr efter foranstaltningens art og laengstetid.

Ingen

lngstetid 1ar 2 ar 3ar 5ar | alt
Tilsyn/ambulant behandling
uden mulighed for anbringelse 2 4 37 2 45
Tilsyn/ambuiant behandling
med mulighed for anbringelse 88 1 6 176 271
Behandling med mulighed
for anbringelse 154 1 1 193 349
Anbringelse pa hospital/institution 23 2 25
Anbringelse med mulighed for
midlertidig anbringelse i sikret afd. 5 5
Anbringeise i sikret
afdeling/institution 3 2 5
| alt 273 4 4 44 375 700

De resterende 45 domme giver ikke mulighed for anbringelse, hvilket som navnt indebarer, at der
skal fastszttes en lengstetid, der ikke overstiger tre ar. 1 43 af disse sager er [engstetiden fastsat til
hgjst tre ar, mens den i to af sageme er fastsat til fem ar. Disse to sager er naeppe i overensstemmel-
se med reglerne i § 68 a, stk. 3, og § 69 a, stk. 3.

Af tabel 3 ses enkelte andre afvigelser fra de nzvnte regler om lengstetider, idet der i ni til-

falde er fastsat lengstetider pa under fem ar, selv om foranstaltning giver mulighed for anbringelse.




1.2. Tidsbegraensning og kriminalitetens art

Der skal i almindelighed ikke fastsattes leengstetid i sager, der vedrgrer nermere specificeret per-
sonfarlig kriminalitet, jf. § 68 a, stk. 2, og § 69 a, stk. 2. De kriminalitetsformer, der nevnes i disse
bestemmelser, er drab, rgveri, frihedsbergvelse, alvorlig vold, trusler efter § 266, brandstiftelse,
voldtagt eller anden alvorlig sedelighedsforbrydelse eller forsgg pa en af disse forbrydelser. Hvor-
vidt en forbrydelse er omfattet af bestemmelserne, fx har karakter af en alvorlig voldsforbrydelse,
athenger af en konkret vurdering af forbrydelsens beskaffenhed og omstzndighederne, under hvil-
ke den blev begéet. I sager, der angar andre former for kriminalitet, skal der som udgangspunkt fast-
settes en lengstetid.

I tabel 4 er foranstaltningsdommene fordelt efter kriminalitetens art. I tilfeelde af, at personen
er dgmt for flere forhold, er det den alvorligste lovovertradelse, sagen kategoriseres efter. Det skal
bemerkes, at Justitsministeriets Forskningsenhed i visse tilfelde har @ndret den kategorisering,
som politiet har foretaget, saledes at personfarlige forbrydelser i alle tilfelde er prioriteret for ikke-

personfarlige forbrydelser.

Tabel 4. Foranstaltningsdomme fordelt efter kriminalitetens art og foranstaltningens lengstetid.

Ingen | ya | 2ar | 3ar | s5a | lait
lzengstetid
Incest 2 1 3
Voldteegt mv. 13 1 14
Samleje med barn 4 1 5 10
Biufeerdighedskreenkelse 3 5 8
| Andre saedelighedsforbrydelser 2 2
Vold mod tjenestemand 40 2 7 127 176
Drab 1 1
Forseq pa drab 6 6
Simpel vold ' 30 1 7 84 | 122
Alvorligere void 46 1 1 17 65
Seerlig alvorlig void 3 3
Void i gvrigt 1 5 6
Kvalificeret brandstiftelse 5 1 6
Brandstiftelse i gvrigt 53 3 5 61
Frinedsbergvelse 2 1 3
Trusler 20 6 13 39
Tyveri 6 33 39
Roveri 46 6 52
Andre formueforbrydelser 1 1 25 27
Andre straffelovsovertraedelser 2 5 28 35
Seerlovsovertraedelser 1 1 3 17 22
| alt 273 4 4 44 375 700

Som det ses af tabel 4, er det i intet tilfelde i de sager, der angdr forsgg pd manddrab (§ 237 jf. §
21) eller sarlig alvorlig vold (§ 246), fastsat en l&ngstetid. Det er derimod sket 1 én sag om incest (§




210, stk. 2), i én voldtegtssag (§ 216), i én drabssag (barnedrab, jf. § 238, stk. 1), 1 én sag om kvali-
ficeret brandstiftelse.(§ 180) og i én sag om frihedsbergvelse (§ 261).

I sager om brandstiftelse efter § 181, alvorligere vold (§ 245) og rgveri (§ 288) er der ligele-
des i en mindre del af sagerne fastsat lengstetid, mens det drejer sig om mere end halvdelen af sa-
gerne om samleje med barn (§ 222) og trusler (§ 123 og § 266). For sa vidt angdr andre, typisk min-
dre alvorlige former for personfarlig kriminalitet, vold mod tjenestemand (§ 119) og simpel vold (§
244), er der i langt hovedparten af sagerne fastsat lengstetid. I fem af de seks sager under kategori-
en "Vold i gvrigt” er der ogsé fastsat lengstetid. Tre af disse sager angér § 252, forvoldelse af fare,
mens de sidste tre angér § 260, ulovlig tvang. Den ene sag uden fastsat lengstetid angdr forvoldelse
af fare.

I alle sager om bluferdighedskrenkelse (efter § 232) er der fastsat en lengstetid. Dette gzlder
ogsa for de to sager, der er rubriceret under ”Andre szdelighedsforbrydelser”, som her angir besid-
delse af berneporno (§ 235, stk. 2) og samleje med institutionsanbragt (§ 223, stk. 1).

I gvrigt fremgér det af tabel 4, at der i alle sager om tyveri (§ 276) og andre formueforbrydel-
ser (§ 171, § 279 og § 291) er fastsat en leengstetid. Dette er ogsa sket i n@sten alle sager, der angér
“Andre straffelovsovertredelser”. De to sager, hvor der ikke er fastsat en lengstetid, omhandler
begge overtredelse af advarsel (§ 265). Endelig ses. at der 1 alle sager om s&rlovgivningen, som
drejer sig om lov om euforiserende stoffer, vabenloven og fardselslovens bestemmelser om spiri-
tus- og promillekgrsel, er fastsat en langstetid.

1.3. Langstetider for ophold

Hvis der idpmmes en foranstaltning efter straffelovens § 69, som medfgrer eller giver mulighed for
anbringelse i institution eller pé hospital, jf. § 69 a, stk. 1 og stk. 2, skal der i alle tilfalde fastszttes
en lengstetid for opholdet. Lengstetiden for opholdet kan ~ uanset en eventuel lengstetid for foran-
staltningen — i almindelighed ikke overstige 1 ar.

Tabel 5. Leengstetiden for ophold fordelr efter foranstaltningens art for domme vedrprende § 69.

Ingen
leengste|3mdr. |6 mdr.| 14r | 24r | 54r | lalt
tid

Tilsyn/ambulant behandling
med mulighed for anbringelse 1 S 83 %
Behandling med muiighed
for anbringelse 2 ! 2 49 1 %5
Anbringelse i hospital/institution 1 1
| alt 13 1 7 132 1 1 155

"Tabel 5 vedrgrer de domme, hvor der skal fastsettes en lengstetid for opholdet. Som det fremgar af
tabellen, er der i 140 ud af de 1 alt 155 tlfzlde fastsat en l&ngstetid for opholdet pé hgjst ét ar. I to
tilfxlde overstiger langstetiden ét ar, mens der i 13 tilfzlde ikke som foreskrevet i § 69 a er fastsat
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en lengstetid for opholdet. Anbringelsesdommen med en lengstetid pé fem ar angér anbringelse pa

psykiatrisk afdeling.

1.4. Foranstaltningsdomme og den dgmtes mentale tilstand

Langt hovedparten af foranstaltningsdommene angar psykisk syge, jf. tabel 6. Kun 12 pct. af dom-
mene angdr mentalt retarderede, mens 24 pct. angér personer, der ved foretagelsen af den kriminelle
handling befandt sig i en tilstand, der var betinget af mangelfuld udvikling m.v., men som ikke er
omfattet af straffelovens § 16. Syv af de 84 personer, der er mentalt retarderede, er det i hgjere grad
(§ 16, stk. 1, 2. pkt.). Der er i ét tilfzlde, og for fgrste gang siden udarbejdelsen af disse arlige stati-
stikker blev iverksat, idgmt foranstaltning pd grund af forbiglende, abnorm rus (§ 16, stk. 1, 3.
pkt.). I gvrigt viser tabel 6 samme mgnster, som statistikken for 2004 gjorde.

Tabel 6. Leengstetid for foranstaltningsdom fordelt efter den dgmtes mentale tilstand.

Ingen

la&engstetid 1ar 2ar 3ar 5ar | alt
Psykisk syg
(§ 16, stk. 1, 1. pkt.) 178 1 1 13 255 448
Mentalt retarderet
(§ 16, stk. 1, 2. pkt. og stk. 2) 37 2 18 27 84
Forbigdende, abnorm.rus
(§ 16, stk. 1, 3 pkt.) 1 1
Mangelfuld udvikling m.v.
(§ 69) 57 3 1 13 93 167
| alt 273 4 4 44 375 700

Tabel 6 viser endvidere, at 40 pct. af de psykisk syge idgmmes foranstaltninger uden lengstetider.
En lidt hgjere andel — 44 pct. — af de mentalt retarderede idgmmes foranstaltninger uden l&ngsteti-
der. Den laveste andel foranstaltninger uden lengstetider angar de mangelfuldt udviklede, idet det

drejer sig om 34 pct. af de foranstaltninger, de er idgmt.

I1. FORLOB

Som navnt omfatter denne rapport ogsa oplysninger om forlgbet af de foranstaltningsdomme, der
blev afsagt det fgrste halve ar efter lovendringen, nemlig i perioden 1.7.2000 til 31.12.2000. Det

drejer sig om i alt 182 endelige domme.’

? 1 rapporten vedrgrende foranstaltningsdomme i 2000, jf. www jm.dk. er det angivet. at der i perioden er afsagt i alt
184 domme. En dom er imidlertid anket og ferst endelig afgjort i 2001, mens en anden dengang fejlagtigt var registreret
som cn foranstaltningsdom 1 Kriminalregisteret. Disse to domme er ikke omfattet af denne underspgelse.




Af de 182 personer, som dommene angir, er 12 afgiet ved deden i den mellemliggende peri-
ode. Det drejer sig ikke i alle tilfelde om ®ldre personer, idet den yngste var 27 ar pi dedstidspunk-
tet, og kun tre af de dgde var fyldt 60 ér. I gennemsnit blev de tolv afdéde 49 &r. De dede personer

indgér ikke i de folgende analyser, som séledes alene omfatter 170 foranstaltningsdomme.

2.1. Domme uden laengstetid

Ifglge straffelovens § 68 a, stk. 2, 2. pkt., skal anklagemyndigheden i de sager. hvor der ikke er fast-
sat en lengstetid, indbringe spgrgsmalet om @ndring eller endelig ophavelse af foranstaltningen for
retten fem ar efter afggrelsen. medmindre spgrgsmalet har vearet forelagt for retten inden for de sid-
ste to dr.

" Afdeialt 170 domme, er der i de 71 ikke fastsat lengstetid, og det er for disse, ovennavnte
krav gor sig geldende. Som det ses af tabel 7, er 28 af disse domme blevet ophavet inden fem ar
efter domsdatoen.® Yderligere seks domme er blevet @ndret inden for fem r, mens 16 er blevet
prgvet, uden der er sket en @ndring eller ophaevelse af dommen.* Endvidere er 14 sager blevet ind-
bragt for retten inden for fem ar, men sagen er fgrst afgjort efter de fem &r. Endelig er der syv
domme, som ikke opfylder kravet om indbringelse for retten inden for fem ér efter domsdatoen. Der
henvises 1 den forbindelse til Rigsadvokatens brev af 24. august 2006, hvori det nevnes, at der er
taget skridt til, at der ikke fremover sker for sen indbringelse af for retten af spgrgsmalet om foran-

staltningens opretholdelse.

Tabel 7. Domme uden leengstetid fordelt efter art af eventuelle kendelser mv. samt den gennemsnit-

lige tid fra dom til kendelse.

Gennemsnitligt antal ar tra dom til
Procent ophaevelse/aendring/prevelse

Ophaevet inden for fem ar 28 39 % 3,3

/ndret inden for fem ar - 6 8 % _ 3,4

Provet inden for fem ar 16 23 % 4,0

Sagen indbragt inden for fem ar, men
kendelsen afsagt senere 14 20 % 5.1

Sagen indbragt efter fem &r* 7 10 % 5,4

Total 71 100 3,9

*En af disse domme havde endnu ikke vieret indbragt for retten, da data til denne undersagelse blev indhentet. Det
drejer sig om en sag, hvor den domte blev udvist af landet i 2002. Sagen er fejlagtigt er blevet henlagt uden farst at
blive oph:wevet.

Af tabel 7 fremgdr ogsd den gennemsnitlige tid fra domsdatoen til ophavelse af dommen eller til

(fgrste) ®ndring eller prgvelse.

3 . '
" Forinden er tre af de ophaxvede domme blevet provet eller iendret.
4 ~ . ~ ~ o . .
Det kan n&vnes, at to af de sager, der er &ndret inden for fem &r, tidligere har vieret provet, men uden at dette har
medfprt en wendring. Begge disse sager er i tabellen placeret under “xndret inden for fem &r.




2.2. Andringer og forlengelser af foranstaltningen

Det er ikke kun domme uden tidsbegrensninger, der kan &ndres, men dette kan ogsa ske for de
gvrige domme. Der er siden dommen i 2000 og frem til medio maj 2006 — det tidspunkt, hvor da-
tamaterialet ti] brug for denne undersggelse blev dannet — registreret i alt 25 domsandringer, som
angér bide sager med og uden lengstetider. I én sag er dommen @ndret to gange, og i gennemsnit
er der gaet 3,8 &r fra dom til ferste domsandring.

Arten af de i alt 25 domsandringer fremgar af tabel 8.° I tolv af sagerne er foranstaltningen
forleenget, heraf i elleve sager med to 4r og i den sidste sag med ét &r. En af forlengelserne er sket i
henhold til § 68 a, stk. 3, idet sagen angér en dom uden mulighed for anbringelse, mens de gvrige
forlengelser relaterer sig til § 68 a, stk. 1 eller § 69 a, stk. 1.

Ud over forlengelse af foranstaltningens varighed kan der ogsé ske forlengelse af den tid, et
institutionsophold er fastsat til, jf. § 69 a, stk. 1. Dette er sket i to sager.

Tabel 8. Domme, der er cendret, fordelt efter endringens art.

Forleengelse af AEndring af Foriaengelse af [ alt
Foranstaltning | foranstaltning | institutionsoph.
Tilsyn/ambulant behandling
uden mulighed for anbringelse 1 0 0 1
Tilsyn/ambulant behandling
med mulighed for anbringelse 4 1 0 5
Behandiing med mulighed
for anbringelse 7 1 2 10
Anbringelse pa hospital/
Institution 0 8 0 8
Anbringelse i sikret afdeling/
Institution 0 1 0 1
I alt 12 11 2 25

I gvrigt ses af tabel 8, at 11 af de 25 donisaendfinger ikke indeberer forlengelser, men alene &n-
dring af dommens art. Ikke uventet er der blandt disse domme forholdsvis mange anbringelses-
domme. De vil saledes typisk efter nogle ar blive @ndret til en dom, der alene giver mulighed for
anbringelse. I disse konkrete sager er der i gennemsnit giet ca. 3 ar og 4 mdr. fra dom til anbringel-

se til 2ndringen af foranstaltningen.®

2.3. Kriminalitet og sanktioner under foranstaltningen

En del af de dgmte, nemlig 72, svarende til 42 pct., har fiet et tiltalefrafald eller en bgde under for-

anstaltningen, jf. tabel 9. De fleste af dem, der har fiet en sanktion under foranstaltningen, har faet

* En dom, der som udgangspunkt var uden lengstetid, er blevet “forlenget’ med to ar. Denne sag er rubriceret under
*Zndring af foranstaltningens art™ i tabel 8. Det er arten af farste doms®ndring, der angives i tabetlen.

® Det kan tilfgjes. at undersagelsen yderligere viser, at der for de 170 domme er foretaget i alt 30 pr@velser, uden dom-
men er blevet @ndret eller ophvet. 1 gennemsnit er der giet 4.1 dr fra dom til forste prgvelse.




mere end én. I alt har de 72 personer Sammenlagt faet 200 tiltalefrafald eller bader

at de i gennemsnit har fiet nasten tre tiltalefrafald eller bader.

Tabel 9. Domme fordelt efter antal sanktioner under foranstaltningen.

, hvilket betyder,

Antal Procent
Ingen sanktioner under foranstaltningen 98 58 %
1 sanktion 33 19 %
2 sanktioner 17 10 %
3-5 sanktioner 13 8 %
Mere end 5 sanktioner 9 5%
| ait 170 100 %

Otte af de 14 personer, der har fiet forlenget deres foranstaltning eller deres institutionsophold, jf.

ovenstiende, er registeret for en sanktion under foranstaltningen. Det er ikke muligt sikkert at vide,

hvorvidt der er en forbindelse mellem disse haendelser, men det forekommer dog overvejende sand-

synligt, at det er tilfzldet. Samtidig skal det papeges, at der i langt de fleste af de tilfzlde, hvor der

forekommer en sanktion under foranstaltningen, ikke er sket hverken en ®ndring eller forlengelse

af foranstaltningen. Det skal i den forbindelse bemerkes, at 45 ud af de 72 domme med sanktioner

under foranstaltningen er tidsbegrensede.

Tabel 10. Ny sanktioner fordelt kriminalitetens art.

Antal Procent

Blufeerdighedskraenkelse 2 1%
Seksualforbrydeliser i alt 2 1%
Vold o.l. mod offentlig myndighed 11 6 %
Simpel! vold 10 5%
Trusler 5 3 %
Andre voldsforbrydelser 2 1%
Voldsforbrydeiser i alt 28 14 %
Dokumentfalsk 6 3 %
Brandstifielse 2 1%
Indbrud 13 7 %
Butikstyverier mv. 39 20 %
Andre tyverier 10 5%
Andre tyverier 6 3 %
'Underslzb, bedrageri, mandatsvig 11 6 %
Roveri 1 1%
Andre formueforbrydelser 10 5 %
Ejendornsforbrydelser i alt 98 49 %
QOvrige straffelovsbestemmelser 6 3%
Feerdselslovovertraedelser 34 17 %
Qvrige seerlove 32 16 %
| alt 200 100 %




Arten af den kriminalitet, der har fort til et tiltalefrafald eller en bgde under foranstaltningen, er an-
givet i tabel 10.” Som det fremgér, drejer det sig i de fleste tilfeelde om mindre alvorlige former for
kriminalitet. En tredjedel af sagerne angdr ferdselsloven og andre szrlovsbestemmelser, og blandt
straffelovsovertredelserne er butikstyveri den stgrste gruppe. Kun otte af sagerne vedregrer alvorli-
gere persohfarlig kriminalitet, nemlig fem sager om trusler, en om rgveri og to om brandstiftelse.
Endelig kan n®vnes, at ca. hver 20. sag angar vold mod tjenestemand.

2.4. Ophaevelse eller bortfald af foranstaltning

Det er endnu ikke muligt at beregne den gennemsnitlige varighed af foranstaltningerne, idet ikke
alle domme er ophavet. I alt 44 domme var saledes endnu ikke ophzvet pi dataindsamlingstids-

punktet. Det er sdledes alene de resterende 126 domme, der indgar i tabel 11.

Tabel 11. Domme, der er ophwvet eller bortfaldet, fordelt efter lengstetid og varighed samt den

gennemsnitlige varighed.

1-2 ar >2-3 ar >3-4 ar >4-5 ar Qver 5 ar 1 alt vacr;l{g;é d
Ingen laengstetid 4 9 7 8 2 30 3.4ar
1ar 3 0 0 0 0 3 1,1ar
3ar 3 10 0 1 0 14 2,7 ar
5ar 15 19 10 35 0 79 3,5 ar
| ait 25 38 17 44 2 126 3,3 ar

Som tidligere nevnt, er 71 af dommene uden tidsbegr®nsning, og som det ses af tabel 11, er 30 af
disse domme ophavet, to af dem dog f@rst efter fem ar. Alle gvrige domme har tidsbegrensning pa
" maksimalt fem 4r og ma derfor som udgangspunkt forventes at vere bortfaldet. Det er da ogsa —
med undtagelse af tre domme, der er blevet forlenget ud over de fem ar - sket. |

Nér den gennemsnitlige varighed af de tre domme med en tidsbegrensning pa et ar overstiger
et ar, skyldes det, at én af dommene er forlenget. Af de 14 domme med en tidsbegrensning pa tre
ar er de seks bortfaldet efter udigbet af de tre ar, mens syv er oph&vet tidligere. Den resterende er
pga. forlengelse ophavet efter fem ar. Af de 79 domme med en tidsbegraensning pa fem ar, er 28
bortfaldet efter fem &r, mens de gvrige er ophavet tidligere. I gvrigt fremgar af tabellen, af den gen-
nemsnitlige varighed af samtlige ophevede domme er 3,3 4r.

Som forventet er det, jf. tabel 12, is@r mange af tilsynsdommene, der er oph@vet, herunder
ogsa af dem med mulighed for anbringelse. Af behandlingsdommene er ca. tre fjerdedele, nemlig

76 pct., blevet ophavet, mens det kun drejer sig om én af anbringelsesdommene.

” Det drejer sig om kriminalitetens art for hovedsigtelsen. Kriminalitetens art for eventuelle bisigtelser er ikke omfattet
af tabellen.
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Tabel 12. Domme fordelt efter foranstaltningens art og om de er opheevet eller ¢j.

: Ej ophaevet Ophavet | alt
Tilsyn/ambulant behandling
uden mulighed for anbringelse 0 11 1
Tilsyn/ambulant behandling
med mulighed for anbringelse 10 43 53
Behandling med mulighed
for anbringelse 22 71 93
Anbringelse pa hospital/
Institution 11 1 12
Anbringelse i sikret afdeling/
institution 1 0 1
1 alt 44 126 170

2.5. Nye foranstaltningsdomme

Ophavelse af en dom er ikke i alle tilfzelde udtryk for, at personen er ophgrt med at begé kriminali-
tet. I visse tilfelde ophaves foranstaltningen i forbindelse med idgmmelse af en ny foranstaltning.
Dette er sket i 33 tilfelde og i gennemsnit efter godt 2¥% ér efter idgmmelsen af den tidligere foran-
stalming.8 Ud over disse 33 sager er der i yderligere fem tilfelde idgmt en ny foranstaltning nogen
tid efter ophavelsen af den gamle.

Det kunne forventes, at det forst og fremmest ville vere domme med tidsbegrensning, der
blev oph®vet og efterfulgt af en ny foranstaltningsdom i forbindelse med ny kriminalitet. Mere end
to tredjedele af de foranstaltninger, der er aflgst af nye foranstaltninger, har da ogsd veret tidsbe-

grensede, jf. tabel 13.

Tabel 13. Domme, der er aflgst af en ny foranstaltningsdom, fordelt efter art.

Uden o Med | alt
tidsbegraensning tidsbegransning

Tilsyn/ambulant behandling
uden mulighed for anbringelse 0 3 3
Tilsyn/ambulant behandling

med mulighed for anbringelse 3 6 9
Behandling med mulighed

for anbringelse 7 14 21
| alt 10 23 33

Af tabel 14 fremgar, hvilken hovedforbrydelse der har ligget bag den nye foranstaltning, der har
aflpst den tidligere. Mere end halvdelen er demt for en voldsforbrydelse, heraf forst og fremmest
sager om vold mod tjenestemand. Sammenlignet med arten af den kriminalitet, der har fert til et
tiltalefrafald eller en bgde, jf. tabel 10 ovenfor, er den kriminalitet, der har medfert, at der er idgmt

¥ I'to af disse sager er den eamle foranstaltning dog farst formelt ophavet nogen tid efter, den nye foranstaltning er tridt
i kraft.
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en ny foranstaltning. gennemgéende af alvorligere karakter. Ingen af sagerne vedrgrer serlovsover-

tredelser, og godt hver fjerde sag angér en alvorlig personfarlig forbrydelse.

Tabel 14. Domme, der er aflpst af en ny foranstaltningsdom, fordelt efter arten af ny kriminalitet.

Antal Procent
Voldtaegt 1 3 %
Andre seksualforbrydeiser 3 9%
Seksualforbrydelser i alt 4 12 %
Vold o.l. mod offentlig myndighed 8 24 %
Simpel vold 6 18 %
Alvorligere vold 3 9 %
Trusler 1 3 %
Voldsforbrydelser i alt 18 55 %
Indbrud 2 6 %
Andre tyverier 2 6 %
Roveri 3 9 %
Ejendomsforbrydeiser i ait 7 21 %
Qvrige straffelovsbestemmelser 4 12 %
1 alt 33 100 %




