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Kommentar til DAKOFA’s analyse af "Affaldet, energien og klima-effekten"

DAKOFA har i notat af 26. april 2007 til Det Energipolitiske Udvalg samt Miljg- og Planlaeg-
ningsudvalget beskrevet deres faglige analyse om affald, energi og klimaeffekt.

DAKOFA giver her sit bud pa mulige konsekvenser af regeringens oplaeg til zget adgang for
medforbreending i industrien og pa centrale kraftvarmeveerker. DAKOFA's rapport omtaler, dels
at substitution af CO2 neutralt affald ikke vil fgre til mindre europaeisk CO2-udslip dels, at med-
forbreending pa centrale kraftvarmeveerker, under visse forudszetninger, vil fere til darligere
energiudnyttelse af affaldsressourcerne, i forhold til anvendelse pa traditionelle affaldsforbraen-
dingsanleeg.

Dansk Energi finder begge konklusioner fagligt problematiske, unuancerede og Kortsigtede. Det
burde ogsa have veeret fremhzevet, at de centrale kraftvarmeveerker, ved at stille kapacitet til
radighed for medforbraending, kan medvirke til at lgse de stigende affaldsmzengder.

Effektivitet ved affaldsforbraending pa centralt kraftvarmevaerk vs. dedikeret affaldsvaerk
Samproduktion af el og varme — kraftvarme — har veeret en af de vigtigste grundpiller i den dan-
ske energipolitik til effektiv energiproduktion. Det skyides, at braendselsforbruget ved kraftvarme
kan reduceres med ca. 30 % i forhold til szerskilt produktion af varme og el.

Skal vi sammenligne breendselsudnyttelsen pa henholdsvis et affaldskraftvarmevaerk og et cen-
tralt kulfyret kraftvarmevaerk, er der tale om to typer kraftvarme. | denne sammenligning er det
ikke nok at se pa veerkernes samlede virkningsgrad, men ogsa pa eventuelle breendselszen-
dringer i det samlede el- og varmesystem. Det er velkendt, at kraftvarmeproduktion fortraenger
el fra spidslastproduktion (kondensproduktion). Jo hgjere elvirkningsgraden er ved kraftvarme-
produktion, des mere spidslastproduktion fortraenges. Dermed reduceres braendseisforbruget.

Dedikerede affaldskraftvarmevaerker har typisk en samlet breendselsudnyttelse pa 85 — 95 %,
hvilket er lidt hejere end i de centrale kraftvarmevaerker, som normalt har en samlet braendsels-
udnyttelse pa 80 — 90 %. Til gengeeld er elvirkningsgraden i de centrale kraftvarmevaerker ofte
40 — 45 % mod affaldsveerkers elvirkningsgrad pa 20 - 25 %.
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Hvis forbraendingsegnet affald til medforbraending flyttes fra det dedikerede anleeg til medfor-
braending i det kulfyrede anleeg, ferer det derfor til vaesentligt mindre braendselsforbrug fra
spidslastproduktion.

Afhaengigt af virkningsgrader, eksport/importforhold for elproduktionen mv., vil anvendelse af
forbreendingsegnet affald som medforbraending i et kulkraftvarmeaniaeg typisk give en braend-
selsbesparelse pa 15 ~ 25 % i forhold til forbreending pa et dedikeret affaldsaniaeg.

| tabellen herunder er vist et regneeksempel med sammenligning af affaldsforbraending pa et
dedikeret affaldskraftvarmeanlasg og ved medforbrasnding i et kulbaseret centralt kraftvarmean-
leeg. Resultatet er her en breendselsbesparelse pa 18 %.

| regnestykket er den marginale varmevirkningsgrad sat til 250" % ved varmeproduktion pa det centrale
veerk. Breendselsforbruget ved produktion af en enhed varme pa det dedikerede affaldsvaerk er 1,538
enheder (1 divideret med 65 %). Elproduktionen fra dette anleeg bliver 0,385 enheder (1,538 gange 25
%). Breendselsforbruget tit varmeproduktion af 1 enhed pa det centrale vaerk er 0,4 (1 divideret med 250
%). Hertil skal lzegges braendselsforbruget ved den marginale elproduktion pa 0,385. Braendselsforbruget
hertil er 0,855 enheder (0,385 divideret med 45 %). Samlet braendselsforbrug bliver dermed 1,255 enhe-
der, hvilket er 0,284 braendselsenheder mindre end pa affaldskraftvarmevaerket i det viste regneeksem-
pel.

Tabel 1: Forbrug af affald til fremstilling af 1 enhed varme p3 dels et dedikeret affaldskraftvarmeanlaeg, dels ved
medforbreending i et kulbaseret centralt kraftvarmeanlzeg. Det fremgar, at affaldbesparelsen ved at forbreende i det
centrale anlaeg vil vaere 18 % i forhold til det dedikerede aniaeg.

SammenTigning af breendselsbeparelse ved forbra;nd-ing af serligt‘af_fild pa aim affaldskraftvarme
og pa centralt kraftvarmevark med medforbraending af sarligt affald.
Elvirkningsgr Varmevirk Samlet Produktion af 1 varmeenhed

Affaid 25% 65% 90% Brandselsforbrug Efproduktion Varmeproduktion
Breendsel i alt 1.538 0.385 1.000

Kulkraftvarme 45% 40% 85%

Marginal varmevirkningsgrad 250% Breendsel til varme 0.400 1.000

Elproduktion Braendsel til el 0.855 0.385
Braendsel i alt 1.255

lBraendselsbesparelse 0.284

Besparelse i procent 18%

Det er saledes ikke korrekt, som DAKOFA'’s rapport anferer, at dedikerede affaldskraftvarme-
vaerker giver en hgjere braendseisudnyttelse i forhold tit medforbraending pa centrale vaerker.

Konsekvensen for affaldsstromme og CO2-reduktion ved CO2-kvotesystemet

DAKOFA's rapport fremhasver korrekt, at CO2-kvotemarkedet vil gge efterspergslen efter CO2-
neutrale energiformer som fx vind, biomasse, affald, bglger, sol mv. Det er jo godt, idet hoved-
formalet med CO2-kvotesystemet er at omstille til mere CO2-fri energiproduktion. Isoleret set er
det ogsa rigtig, at sget anvendelse af CO2-neutrale breendsler, vind, og energibesparelser for
kvoteomfattet energiformer i perioden 2008-2012 ikke vil give anledning til CO2-reduktion. Det
forer pa kort sigt til mindre efterspergsel efter CO2-kvoter og deraf lavere CO2-kvotepriser.

" Den marginale varmevirkningsgrad pa Avedgre Il er 297 %.
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Skal DAKOFA tages pa ordet, ma det som konsekvens heraf falge, at DAKOFA tilsiutter sig den
kyniske og meget kortsigtede betragtning, at Danmark udfra CO2-betragtningen omgaende skal
stoppe alle planer for udbygning med vedvarende energiproduktion og standse alle planer og
programmer med energibesparelser pa energiformer omfattet af CO2 kvotesystemet.

Dansk Energi er af en anden opfattelse. Klimaudfordringen eksisterer ogsa efter 2012 - vima
teenke langsigtet. Og langsigtet er det jo bade fornuftigt med energibesparelser og omstilling af
vores energisystem med mere vaegt pa vedvarende energi og CO2 neutrale braendsler som
biomasse og affald. Alle tiitag, der forer til lavere CO2-kvotepriser, ma ait andet lige medfare
starre politisk vilje til at seenke det europzeiske kvoteloft. Det vil kunne bidrage til momentum i
klimapolitikken.

Pa laengere sigt vil anvendelse af mere forbraendingsegnet affald ved medforbraending pa de
centrale vaerker, saledes stille Danmark godt i opfyldelsen af vores klimaforpligtelse.

Afslutningsvist skal naevnes, at DAKOFA-rapporten antyder, at forureningen ved medforbreen-
ding bliver starre i forhold til forbraending pa de dedikerede anlaeg. Dette er ikke korrekt set i
forhold til, at medforbraendingen ikke vedrgrer almindeligt husholdningsaffald, men alene tort
affald, typisk med relativt hgjt indhold af treeprodukter. Da forbraendingstemperaturen (og tryk-
ket) er langt hgjere i de centrale anizeg, er forureningsemissionen faktisk mindre. Saledes blev
det pa affaldskonferencen den 27. marts dokumenteret, at dioxin-emissionen er mindre end en
tyvendedel af emissionen fra de dedikerede affaldsanlesg.

Som Dansk Energi leeser regeringens udspil, sigtes alene pa at fijerne kravet om, at affaldsfor-
braending i centrale kraftvaerker skal veere underlagt "hvile i sig selv’-princippet. Sker det, vil de
centrale veerker gradvist anvende affald som medforbraending. Man vil alene breende fraktioner
som allerede i dag gar til forbreending. Affaldshirakiet er dermed uanfaegtet. Kapacitetsmeessigt
forventes udbygning at ske langsomt og i god overensstemmelse med stigningerne i de danske
affaldsmaengder.

Afslutningsvist skal det neevnes, at danske el-producenter har faet en af Europas mest skrabe-
de tildelinger af CO2 kvoter. Vi er dermed konkurrencemeessigt sat bag ud i forhold til produ-
center syd og nord for Danmark. Det ma derfor veere en rimelig forventning, at de danske sam-
fund pa andre felter muligger, at de danske energiproducenter kan finde veje til elproduktion
med lavere CO2-udslip. Muligheden for at medforbreende affald udger en mindre, men dog vee-
sentlig brik i den proces.

Med venlig hilsen
Dansk Energi
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