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Spergsmal 1: Hvad er begrundelsen for, at lovforslaget netop indeholder en afgifts-
godtgerel se for eksport af videreforarbejdede rastoffer?

Svar: Rastofafgiften er i dag opbygget saledes, at der ved import af videreforarbejde-
de rastoffer og faardigvarer ikkepal aagges rastofaf gift.

Videreforarbejdede rastoffer er rastoffer, som har vagret underkastet en videregdende
proces, som f.eks. opvarmning, braending €eller lignende eller er tilfert andre materia-
ler end vand.

Faadigvarer var indtil 1993 omfattet af en sdkadt dakningsafgift ved import, som
blev palagt varer, som ikke i sig selv var rastofafgiftspligtige, men som indeholdt ra
stofafgiftspligtige bestanddel e.

Siden 1993 har hverken videreforarbejdede rastoffer eller faardigvarer vaaret omfattet
af afgiftspligt ved import.

Tilsvarende danske videreforarbejdede rastoffer og feardigvarer er dog fortsat palagt
rastofafgift i kraft af ramaterialets afgiftspligt.

Af danske réstoffer ydes der endvidere ikke afgiftsgodtgerelse ved eksport, hvis ré
stoffer har vaaret underkastet mere end en simpel bearbejdning.

En ssimpel bearbejdning er f.eks. sortering, nedknusning, lufttarring eller lignende.

Den danske vaadiskabelse rammes dermed konkurrencemaessigt dobbelt hardt, da et
videreforarbejdet rastof ikke palaagges afgift ved import til Danmark, og et tilsvaren-
de dansk videreforarbejdet rastof ikke vil blive aflgftet afgift ved eksport fra Dan-
mark. Den danske vaardiskabel se rammes dermed pa sit eget hjemmemarked og tillige
pa eksportmarkederne.

Forslaget om at genindfere afgiftsgodtgerelse ved eksport af videreforarbejdede ra
stoffer er saledes en imadegael se af den forringelse af konkurrenceevnen, som danske
virksomheder udsadtes for.

Hvis der skulle opnés fuldstaandig symmetri i réstofafgiften, skulle daskningsafgiften
pa importerede faadigvarer ligeledes genindfares. Af hensyn til de administrative
byrder, som en sadan genindfarelse ville medfere, foreslas dakningsafgiften dog ikke
genindfert. Ved ophaevelsen i 1992 af dakningsafgiften blev det sdledes anfert, at
administrationen af afgiften ikke stod i et rimeligt forhold til det beskedne provenu,
som denne dakningsaf gift indbragte.
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